TEZE COSERIENE DESPRE TEORIA TRADUCERII

MIHAELA-C ATALINA TARCAOANU"

Opera lui Eugeniu Geriu se constituie intr-un ansamblu coerent, e ddeile se
dezvolt in progresie geometticfiecare dintre ele devenind un nucleu capabgenereze, la
randu-i, noi construi teoretice armonioase, anticipa in anul 2000 @&bHaja (Haja 1999—
2001: 229). Instiinta contemporana limbii, opera lui Cgeriu este un spal, Tntr-un anumit
sens privilegiat, in care se intalnescse modeledz aspecte diferite, contradictorii chiar
Tnainte de a fi intrat Tn acest gpa intreliri si raspunsuri, sau numai intr&b incitante,
privind problemele fundamentale ale lingvisticii ganta, ale limbii ca diferite obiecte de
cercetare ale acestgiinte (Raport ,d.h.c.” 1993: 5).

Coseriu Tnsii a fost cogtient de impactul pe calimgvistica integrad, doctrina pe care
o fundamentedz I-a avut pentru contemporaneitate, giate perspectivele de cercetare pe
care le-a deschisgacum afirni: ,Mai trebuie ¢ adaug & orientrile mele nu-mi apain in
momentul de f@ numai mie, ci ele au fost transmise multora dietexii mei, mai ales celor
de la Montevidegi Tubingen, care le contifiin luctirile lor, unele cu adévat masive, caas
nu mai spun & printre discipolii mei se socotesc vreo #ioeci desefi de catedre lingvistice
ce se afl raspandite la diverse universitdin toati lumea” (Mincu 1997: 166%i precizeai:
.Ce vreau § aft, ingi, este faptul £ unele luckri ale meledeschidorientri fertile n
lingvistica, continuate prin studii de anvergude afi cerceiitori. De pildi, despre teoria
traducerii eu am scris dawtudii, dar pornind de la ele, o doctorantk-a mea a publicat o
tezi de 30 de ori mai intigs (Mincu 1997: 171).

In lucrarea de & ne propunemasprezenim cele mai importante tezesesiene despre
teoria traducerii din cateva studii publicate, Trdiwe cronologid: Das Problem des
Ubersetzens bei Juan Luis Viv€971), Falsche und richtige Fragestellungen in der
Ubersetzungstheorigl978), Science de la traduction et grammaire contras{i@90), Los
limites reales de la traducciqi995),Abast i limits de la traduccié. Llicd inaugural dmirs
académic 1996-971996),Portée et limites de la traductiqdi998),Alcances y limites de la
traduccion (1998), Relgia dintre lingvistica contrastiv si traducere (1998), Problematica
teoriei traducerii(1999-2000).

) Mai puin cunoscut, este, credem, exist@nunui manuscris inediEinfihrung in die
Ubersetzungtheorje aflat in Arhivele ,Eugenio Coseriu” de la Univiéasea ,Karls

“Colegiul Naional ,Calistrat Hogsl', Piatra-Near str. Alexandru cel Bun, nr. 19, Romania.
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Eberhards” din Tlbingen. Este vorba despre untowrsde Cgeriu in anul 1975, are 224 de
pagini, format B5. De la domnul profesor Reinhavidisterfeld am aflatzEugeniu Ceeriu

a tinut n anii 1984-1985 cursuKontrastive Linguistics und die Ubersetzungthgorie
Ubersetzungtheorie und die Praxistheorieentru a nu deteriora paginile dlgenite de
trecerea timpului, le-am fotografiat, le-am deeat in calculator, le-am printat, iar ulterior am
transcris textul. Pasul ugtor...? Publicarea? Este necésaratend documentare referitoare
la modul in care se poate face acest lucru in egal.|

BDD-A1245 © 2011 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 15:15:45 UTC)



TEZE CGERIENE DESPRE TEORIA TRADUCERII 395

Organizarea, in 2009, la Cluj-Napoca, a Colocvilhiernaional avand ca teiin
Conceptul de traducere la Eugen &€du demonstreazintuitia lingvistului si deschiderile
fertile si Tn domeniul lingvisticii traducerii pe care acest postuleai In lucrareaPortée et
limites de la traduction Eugeniu Ceeriu miarturiseste: ,Dans ce qui suit nous nous
proposons de présenter, sous une forme trés stecites fondements et les traits
essentiales d’'unthéorie réaliste de la traductiomhéorie qui, a son tour, devrait constituer
le fondement d’'unéinguistique de la traductiarC’est en bonne partie une théorie nouvelle,
mais ce n'est pas «rien d'autre qu’'une nouvelleorie® (encore une théorie!); ceci,
justement parce que c'est une théorie «réalisteb,agpire a identifier des principes
universels dans les faits eux-mémes, et non pasagele plus ou moins arbitraire imposé
aux faits. En général, étre «réaliste», dans leailtendes sciences et de la théorie qui y
correspond, c’est dire — ou aspirer a dire — «tesses telles qu’elles sont» ; et, dans les
sciences humaine (ou de la «culture»), c'est disechoses telles qu’elles se présentent au
«savoir originaire» de 'homme a-propos de soi-mé&inde ses activités libres” [subl. n.]
(Coseriu 1997: 19%i aduce precixri: ,Comme toute discipline linguistiqué linguistique
de la traductiondevrait étre linguistique théorique, linguistiqgénérale et linguistique
descriptive. La linguistique théorique — ou théeride la traduction a pour objet la nature et
les principes de la traduction et situe celle-ciddie cadre général du langage et parmi les
activités linguistiques de ’homme” [subl. n.] (@o&1 1997: 33).

In lucrareaScience de la traduction et grammaire contrastive versiune revizuita
unei conferie tinuta pe data de 6 februarie 1989 la Hoger InstituutrVdertalers &
Tolken du Rijksuniversitair Centrum Antwerpen —s€u abordea problemele esegiale
ale teoriei traducerii: ,Lahéorie de la traductioncomme la théorie du langage, c’est la
théorie d’'une activité elle-méme. C’est le transéune intuition des agents de ces activités
au plan de la réflexivité. La théorie du langagesty dans ce qu’'elle a d'universel, que la
théorie de l'intuition du sujet parlant lui-mémet & mémeJa théorie de la traduction
n'est que le passage a la réflexivité de ce que &mvent, et connaissent intuitivement les
traducteurs” [subl. n.] (Coseriu 1989: 29).a,théorie de la traductiom’est pas d'une
nature différente de la théorie de I'activité delgraen général. La traduction n’est qu’une
activité particuliere de parler : elle se fait awgccontenu déja donné d’avance, qu'il s'agit
d’exprimer dans une autre langue. Pour le resg&agit exactement de la méme chose. De
ce fait, la traduction a la méme complexité quetiaté de parler en général. La théorie de
la traduction embrasse toute la théorie linguistifCoseriu 1989: 31).

In studiul Portée et limites de la traductioftitiul francez este o traducere din
spaniodi Alcances y limites de la traducci®au din germanlLeistung und Grenzen der
Ubersetzungfiind o aluzie laMiseria y splendor de la traductiote J. Ortega y Gasset),
Coseriu obseri ca in teoria traducerii ne lovim adesea de problefuepuse, de confuz§i
de lipsi de distingii intre concepte. ,Or, que sait le traducteur &mt gue (bon) traducteur?
Tout d'abord, il a, sans doute, en ce qui conclradangues qu'il utilise, une connaissance
qui va au-dela de la connaissance purement intuites sujets parlants en tant que tels. En
effet, il a unecognitio clara distinctabien que non encomaequataune connaissance de
technicien. Ainsi, il connait les signifiés de dasgues ainsi que leurs emplois et les
correspondances «usuelles» entre ceux-ci” (Cod&9ry: 19). ,Mais, surtout, il sait par
expérience que, si, en sa qualité de technicida traduction ildoit tout d’abord connaitre
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toutes ces équivalences «usuelles» ou «normalek»ne lui suffira pas, puisque, dans tel
ou tel texte a traduire, n'importe quelle parmi &eplivalences imprévues pourront s'y
imposer; équivalences gu'il devra «inventer» sausesponsabilité de traducteur-créateur,
bien que toujours d'une facon raisonnable et jiasti€, c’'est-a-dire, d'accord avec les
exigences du texte original. Et s'il est en ménmepe un théoricien et qu’il veuille aboutir &
unecognitio distincta et adaequatie sa propre activité, il se demande ce que tatveut
dire au niveau dgwrincipes de la traductidh(Coseriu 1997: 20).

Teoria cgeriari are la bax cateva distingi: obiectul si instrumentul traducerji
conyinutul limbii si coryinutul textuluj limba si utilizarea limbii transpuneresi versiune
Referindu-se la prima distitie, Caeriu analizeax atat opiniile unor lingwti care afirna
ca traducerea totalsi exact este imposibil (traducerea este o necesitate practiar ea ar
constitui, Tn acekd timp, o imposibilitate teoreti), catsi pe acelea ale celor care constat
ca tot ceea ce se spune intr-o limpoate fi traduss{ admit posibilitatea ilimitat a
traducerii, deducand, in consaginuniversalitatea esdalda a semnificdilor si a gandirii
lingvistice), si ajunge la concluziagcambii au paral dreptate, dar se gali: ,dans la
traduction il ne s’agit pas de «dire» ce que «disén signifient) les langues, mais de dire
ce que, dans le discours, est dinaayendes langues” (Coseriu 1997: 21).

Traducerea literd) actul sau activitatea de a traduce, towi textual, fazele
traducerii sunt doar cateva dintre problemele asdfyora se oprge Caeriu. De exemplu,
asa-numita traducere litefalnu este traducere, este mai degrabn-traducere, nu este
traducerea traddtorilor, in realitate limbile nu se traduc, admtul obiect al traducerii
sunt textele sau discursul. Se traduce prin intdiahdéimbilor, dar ceea ce transpunem sunt
coniinuturile textelor, nu camutul limbilor (Coseriu 1997: 22). A traduce e timaparte de
activitate de a vorbi, Tnseatia vorbi prin intermediul unei alte limbi cu un ¢t dat
dinainte, Tnseaninsi spui prin intermediul unei limbi B,langue d'arrivéé€) ceea ce este
spus intr-un discurs cu ajutorul unei anumite lindbi(,langue de dépaltt. Continutul
textualeste alétuit din desemnarg sens.

Fazele traducerii sunt faza semasioladabe interpretareyi faza onomasiologic(de
denumire): ,Dans la premiére phase on «deverbalise»se demande quel est le fait
extralinguistique ou le contenu de pensée indiqregsignifié A; dans la seconde phase,
on «réverais»: on se demande quel est le sigréfia thngue B qui (dans le méme contexte)
indique (ou pourrait indiquer) le méme fait exigliistique ou le méme contenu de pensée
(y inclus les sentiments, les attitudes etc.). B'figon plus prégnante, on pourrait méme
dire que la premiére phase desidiomatiseon sort de la langue A pour aller vers la réalité
et la pensée exprimées dans le texte, et dansdade phase oidiomatise on rentre dans
le langage et on donne a la réalité et a la peesé&mnues dans le contenu du texte la forme
qui leur correspond (ou correspondrait) dans lguarB” (Coseriu 1997: 25).

In studiile sale cu privire la aceste probleme urebsi remaram multitudinea
exemplelor oferite de Geriu. Traduétorii, ca subieg ai traducerii, difex de subiefii-
vorbitori Tn cazul limbajuluki al lingvisticii Tn general. Datultimii aplica si urmeaa niste
principii intuitive in activitatea lor de vorbirg de inelegere a vorbirii, apoi tradatorii
mai folosescsi principii bazate pe cuntinte ce depsesc cadrul intgiei. Tradudtorul
trebuie 4 aibd, in primul rand, o bunintelegere a textuluii, in al doilea rand, & cunoassg
echivalenele uzualei adecvate in limbginta. Problema e&nici aceasta nu este indeajuns
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n activitatea de traducere, deoarece echivelleot fi inoperante intr-un text sau altul. Tn
asemenea sittip este necesarcreativitateatradudtorului. Acesta i va asuma desigur
responsabilitatea pentru ctiéa sale care trebuieidie Tn deplih concordati cu exigerma
textului original.

In concluzie, elaborarea unei teorii gorealiste a traducerii card stea la baza unei
lingvistici a traducerii, ¥zuta Tn trei ipostaze — teoreticgeneral si descriptii —, era un
deziderat cgerian care a fost indeplinit desewiologisi nu hnumai. Rméane un alt deziderat
al posterittii coseriene de Tndeplinit — publicarea uneitedipera omniaCcseriu, tradus
in limba roméaa, Thsi pentru acest lucru,sa cum insgi lingvistul spuneatraducitorul
trebuie & fie un tehnician scrupula$ un artist ingenios
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COSERIU’'S THESIS ABOUT TRANSLATION

ABSTRACT

Coseriu’s Thesis About Translati@ms to present the most important thesis abaastation
theory deliverd by Coseriu, as shown in the stuflas Problem des Ubersetzens bei Juan Luis
Vives Science de la traduction et grammaire contrastiR@tée et limites de la traductiqa997), an
original manuscriptEinfiihrung in die Ubersetzungtheorie.
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