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1. Preliminarii

Interesul pentru gandirea social-politi& lui Mihai Eminescu, dar, mai nai,
pentru ceai a lui I.L. Caragiale cungée o ascensiune in ultimii ani. Tenginuor
observabi, s-a concretizat in numeroase colocvii, polenmacichete, articole sau
volume, caresi-au propus & defineasg specificul publicisticii celor doi autori.
Surprinztor, rezultatele nu (prea) au fost pésura integilor. Una dintre cauze
tine, desigur, de complexitatea ac#iitscriitorilor mertionai. Dar nu este singura.
Explicgia trebuie pus mai degrab, pe seama unui mod impropriu de abordare, pe
care l-a sesizat, in cazul lui Eminescu, llina @reg

Dimpotriva, viata lui Eminescu trezée Tn ultimii ani o curiozitate de-a dreptul
fnverunat n randul unor tineri autori (este vorba de ,vatsating n contiinta
publici), subjuga nu atat de poetul, cat de gazetarul Eminescug@r008: 20).

Goana dup senz#éionalul biografic a acaparat, se vede,istoriografia litera,
indegirtand-o de texsi atragand-o pe terenurile nesigure ale ipoteticului ab
speculgei.

Care 4 fie Tngi unghiul optim din care trebuie aborg@lajdndirea autorilor
mertionai se dovedgte o chestiune deloc fagil Din punctul meu de vedere, el
trebuie situat undeva la mijloc, intre intergri¢ clasicizate, incremenite in cateva
poncife, si tentativele recente, care Tncearsi propuri ciutarea de adéwri
definitive. Simptomatig pentru prima categorie se dovggeviziunea lui Eugen
Simion, care, comparandu-i pe EminesicGaragiale, invot o afirmaie cunoscut,
situdndu-se pe o paa clasicizant:

contemporani, prieteni, déuwaractere, dauatitudini ideologice, daumoduri de a se

situa faa de lume, doti modele moralgi spirituale. Unul reprezifit cum sugereaz

Pompiliu Constantinescu, spiritul nostru nocturnisgerios, mesianic, jeluitor,

nostalgic), callalt spiritul diurn (ironic, demitizant, relativing, cartitor) (Simion

2012: 46).

Din takira ,inovatorilor”, |-as cita doar pe Theodor Codreanu, adept al teoriei
conspirgionismului, din perspectiva aeia publicistica eminescianapare ca

BUniversitatea ,Vasile Alecsandri”, Baw, Romania.

»Philologica Jassyensia”, Anul VIII, Nr. 2 (16), 2B, p. 65-75
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intruchipare a unei gandiri geniale, care avescsie ,CARTEA”si si puri bazele
unei Romanii moderne etc. Ambele pozini se par defsite. A rimane cantona
intr-o anume gril de interpretare este la fel dégpbos ca a supralicita dimensiunile
revelaiilor editoriale recente (corespondgmmanuscrise, exegeetc.).

Pe de alt parte, exist o reaf dificultate Tn a delimita specificul gandirii celo
doi. Fird a intra Tn arinunte, amintesc faptuladi s-au atribuit lui Eminescyi
Caragiale etichete dintre cele mai diverse, deuldamisti, reagionari, paseii,
conservatori etc. la socigti, (ultra)ngionalisti, antisemii, xenofobi etc. Eliminand
din aceast paleti boga# caracteriirile tendemioase, #cute in funge de interesele
celor care au realizat interpretareaméne ins o problemd de fond (care este
specificul gandirii lor?), dublat de una terminologl; ntrucat fiecare dintre
apelativele megionate §i dovedate insuficiena. O sugestieatuta de Mircea
Martin — ,nu vi se parexireductibilul Caragiale (lon Luca) s-ar putea tnséntr-o
asemenea «familie de spirite»?” (Martin 2008: 10)devine stimulatoare in
demersul de circumscriere a gandirii celor doiigsti Din acest motiv, miza acestei
lucrari o constituie investigarea posihilii ca naiunea de ,antimodernitate” sa
cum este ea teoretizatle Compagnon,asse potriveasc gandirii eminesciene,
respectiv celei caragialiene.

2. Eminescu si grila antimoder na

Raportarea gandirii eminesciene la modelul coneptwopus de Antoine
Compagnon ne obligla o rapid rememorare a celagasetopoi consideré de
eseistul belgian ca definitorii pentru antimodeatdét o figud istorici —
contrarevoltia, o figu filosofica — anti-iluminismul, o figui existemiala —
pesimismul, o figut teologia — contiinta agisatoare a pcatului originar, o figut
esteti@ — sublimulsi o figura stilistica — vituperaia sau impredgsé| (Compagnon
2008: 20-22). In ce #sum se potrivesc acesteasituri definitorii publicisticii
eminescieneamane & constaim in paginile ce urmeaz

Sa notam, pentru Tnceput,ag in privinta concepei istorice, Eminescu este un
reagionar, dar nu in sensul polemic pe care il atribu&menului gazetele liberale
contemporangi nici in cel peiorativ dat de Lovinescu [storia literaturii romane
contemporangci in accepunea propus de poetul insgi in articolul De cand cu
inceperea.:.

Prin reade nu inelegem — precum insintiadvs. — o Intoarcere la un sistem
feudal ce nici n-a existat cAndvathra noast, ci 0 mgcare de indreptare a tiie
noastre publice, o gtare al &rui punct de vedereidfie ideea de stafi ideea de
naionalitate, sacrificate p@inastizi sistematic principiilor abstracte de liberalism
americargi de umanitarism cosmopolit (Eminescu 1989a: 189).

Eminescu subliniag ulterior, n articolulNu stim de unde pahunde...ca
.reagionar” este un termen-sperietoare in limbajul epdicid utilizat ca modalitate
de discreditare a adversarilor politici:

Ei bine, iaki Tn ce consigtreagie si liberalism Tn Roméania. Daaun om §i mai
are toate sdmbetele la un loc, atunci e tieaar, se-telege. Dag i-a mai Amas
vrunuia niscaiva brumde averesi crede a putea pretinde ca la decretarea de legi
organice & nu se voteze cu drumul de fier, 8ise mai opreadme ici, pe colo, cais
vazi de nu sunt interese atinse, atunci etienar (Eminescu 1989a: 242).
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Un alt articol in care Eminescsi lefineste poziia ideologid, apgirandu-se de
acuzaia de reationarism pe care i-0 aruncau ziarele liberale, €xtganele de
publicitate.., Tn care demag&ademagogia adversarilor cargutau 4 1l compromit
Tn ochii opiniei publice:

Reaciune! Readonari! lati cuvintele magice ce trebui@ se spulbere in ochii

tarii, iata acuzarea, pururea reinrigite care, dg s-a discutat de atatea ori de noi, nu ne
vom obosi de a-i dta adetrata valoare, adicdeserticiunea(Eminescu 1989a: 203).

In rispunsul su, desigur polemic, Eminescu surprinde prin a daatanu e
reagionar, ci, dimpotrid, liberal, ing in accepunea originat a termenului: ,Noi
declaam, si aceasta din toatputerea convitunii noastre, & suntenliberali n toat
intinderea cuvantuluii in tot adewrul sau” (Eminescu 1989a: 203). Altfel spus, el
se declat un adept al moderiiii, dar unul de factur moderai, asa cum sunt, de
fapt, antimodernii: ,,cei rezervissi critici fata de modernitate, nu cei care adler ea
necondiionat” (Compagnon 2008: 5). Precizangdypozitia, jurnalistul se dovede
un elitist, respingand principiile egalitarismulgvoluionar: ,Aceea ce nu voim
este sufragiul universal, sunt asguaile republicane, despotismgi opresiunea
prin mukime, radicalismulsi demagogia” (Eminescu 1989a, 203). De pe ageast
pozitie, Eminescu repudiézincilcarea legii, abuzurilgi tot ceea ce contravine
spiritului Constitdiei:

in rezumat, respingereaa tot ce estaepublici, mai mult sau mai gin
deghizai, si conservareaConstituiei cu monarhia constitionak ce avem, idt
statornicele noastre principii. Daacei ce zilnic proclamliberalismullor au principii
mai liberale decat aceste, atunci recytera & suntem &masi Thapoi, dar totodat
cati sa marturisim ci, de cate ori se vor face incénicde a psi peste limitele

libertitilor si asezimintelor noastre constiionale, noi ne vom face re@mari, n

adevratul si binefacatorul inteles al cuvantului (Eminescu 1989a: 203).

Avem, gadar, de-a face cu un monarhism congtitial, Tn limitele adeyrului
si ale legii. Corect fundamentatconcega sa contravenea thsealititilor politice,
bazate Intotdeauna pe dinamica negocierii, a camipudui si chiar a minciunii. Ceea
ce politicienii foloseau la nivel de discurs, Ensice folosea la nivel de gandige
uneori, de t#ire. Daé pentru aii ,liberalism”, ,conservatorism”, ,radicalism”,
.reaaionarism” erau doar termeni dintr-o retaride propagari pentru el erau
chestiuni esdiale. De aici, inaderea la realistile vremii.

De precizat & nu trebuie & confundm ,conservatismul” cu
.conservatorismul” si ca, dintre cele trei subcategorii de contrareviokari
identificate de Compagnorconservatorj reagionari si reformisti, Eminescu se
incadreaz, mai degrah, in cea de a doua. Reaoarii sunt fideli unui trecut
indegirtat, dar nu doresc ntoarcerea la o stare de riuamnterioadi, cum nici
redactorul , Timpului” nu preconizeddntoarcerea la epoca prgpptist, pe care o
elogiaz totwsi, vorbind despre buna altire atarii si despre relgile dintre domn,
boieri si tarani, pe care le opune masivului aparat birocrementat de sistemul
liberal. Eminescu nu vrea, in termenii lui Compagngo revoluie contraf, Ci
contrariul Revoltiei”. De aceea, exasperat de atacurile preseidibeEminescu
reitereaZ, n articolul Nu stim de unde p&nh unde... principiile dup@ care se
conducssi pe care le considgesefmiale:
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Conservatismul reprezentat prin organul nostru msedma asadar altceva
decat metinerea Constittiei actuale tale quale aded@ buri-rea cum estesi
Tmpiedicarea de-a nu merge cu dezvoltarea cotistink si mai departe, de pifdla
sufrajul universal, la republic la ostracism, la despotismul rtiniii. Constituia
actuali e adeé& destul de liberalsi nu mai trebuie drgita de cum este (Eminescu
1989: 242).

Construindusi un model propriu de evolie atarii, era previzibil ca Eminescui se
opuri celui liberal, 1n§ refuzul nu 1l transforiintr-un retrograd, ci,sa cum vom
vedea, intr-un vigor.

in ceea ce privge cel de-al doilea topos (caracterul anti-ilunting
antimodernilor), trebuie spus €minescu il ilustredz patial, prin neincrederea in
progres. Ea devine, de altminteri, un loc comuarglmoderniitii, asa cum arat
acelgi Compagnon: ,cea mai vizikilsi mai simptomatié trasatura antimodera si
antifilozofica va fi contestarea permanerd legii progresului” (Compagnon 2008:
69). Intr-un articol din ,Timpul” (9 decembrie 18j78ntitulat Intr-un studiu de
politica..., Eminescu reia una dintre tezele sale fundamenpailmatul muncii ca
unica posibilitate pentru progres, a@ndu-se sceptic fia de evoltia socieidtii in
formele actuale:

Organizaia de astzi a favorizat fuga de muaicea a ridicat elemente cari n-au nimic
in fruntea statului, ca saitasd sau [4] se Tmbogteasd din averea luigi tot organizaa
aceasta aitut si pe alte claseadscreaz ca numai prin politid poti ajunge la ceva. Astfel
profesorii de universitate, in lo@-si caute de treah fac politica; profesorii de licesi de
scoale primare asemenea; ingineri, medici, scriitowizicani, actori chiar, ta@ fac politica,
pentru a parveniSi acesta eaul cu dedvirsire mai mare; &ci relele actuale ar putea fi
trecatoare, dar conrupindu-se igsunervul vigii oricarii societti, iubirea de mung nu mai
e nici micar speraga de Indreptare (Eminescu 1989a: 131).

Cele trei paliere pe care le imglizrmitoarea figuli, cea existefmla, se
regisesc in grade diferite la Eminescu. La nivel sogjaketarul se atatiezanigit
de dire¢cia in care merge societatea romangaddn incident aparent banal,
insubordonarea unui copisttfade un judedtor sau a unor elevi fa de profesor,
devine pentru Eminescu motiv intemeiat pentru al&hge proasta organizare
sociak si lipsa disciplinei In administtee, du@ cum se poate constataRnobleme
pedagogice Cat privgte palierul istoric, neincrederea lui Eminescu @amfa
recursului la trecut, prin care gazetarul @regte scopuri persuasive, dugum
demonstreaz Monica Spiridon ntr-o laboriodsanaliz a publicisticii eminesciene
facuti din unghiul prozei literare Totusi, numeroasele trimiteri la istorig la figuri
memorabile de domnitori nu pot avea ftacstrict argumentativ Ele tin si de o
concepie, adanc Triidacinati, potrivit cireia prezentul nu se ridicla Tnltimea
trecutului evocat ca epdae aur, cu domnitori ca Alexandru cel Bugtefan cel
Mare, Mircea cel Btran sau Grigore Ghica, simboluri ale iubirii .

in fine, la nivel individual, s-a tot vorbit despgesimismul eminescian,
cautandu-se, de la MaioresguGherea panla Mircea Girtarescu, sursele acestuia.
Fara a intra Tn bogata bibliografie dedigathestiunii, & retinem ca semnificative

1 Pentru demonstia compled, a se vedea volumele Mo#iSpiridon (2003i 1984 — sau eda a
Il-a, 1996), dagi mai recentul volum al lui Daniel Ciurel (2011).
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pentru dezabuzarea lui Eminescu @omnirturisiri. Prima, datand din finalul
studeniei berlineze, marcheazenunarea la idealurile tinetié si intrarea intr-o aft
varst a gandirii:

Am decis § md intorc Intara peste céiva vremesi si ma arunc iadisi in

valurile vigii practice. Mi-e indiferent cum - esi asa nu pot fi fericit in lume
(EminescuapudPop 1978: 155).

Cealalt, mai vehemeit apare in corespondencu lacob Negruzzi,acuia
Eminescu i se plange de munca la ziar:

Dacd n-am mai scris multora din ei cauza e ca la ,Tith@m fiece zi de
umplut o cod de tipar (impreuh cu Slavici)si aceast masturbde intelectual ne
face incapabili de a ne aduna gign(Eminescu 1989b: 348).

Daci primele trei dintre figurile specifice antimodesi erau ilustrate
consistent, ficatul originar §i gasete un ecou mai slab in publicistica eminestian
Ostilitatea faa de progres, f8 de democnde si fata de doctrina bunuluiabatic se
intdlnesc in cateva pagini din publicistica sa, gaatunci au dat ngere unor
interprediri rigide:

Dati-mi statul cel mai absolutist ih care oameiifie sinatosi si avui, il prefer
statului celui mai liber in care oamenii vor fi miizsi bolnavi (Eminescu 1980: 31).

Antidemocratismul & nu trebuie cititad litteram ci luat ca o pazprin care
Eminescu sfida, polemic, retorica presei liberglmi de promisiuni vizand drepturi
si libertati neacoperite Trisin realitate. Motiv pentru care plasarea deecMarta
Petreu a citatului difcoane vechji icoane nod n continuarea opiniilor [u$tefan
Zeletin (care vorbge despre ,ngonalismul sentimental§i despre ,stiinofobie”) si
a lui E. Lovinescu (,misticismul n@nal’) mi se pare neconcludé@ntintrucat
apatine unui registru diferit

O alt trasatura a antimodernittii lui Eminescu, sublimul, derivdin patosul
pus in slujba convingerilor sale, dar este subriindesea de naivitatea sdlor
propuse. Nob#l in intenii, gandirea sa jratuieste nsi adesea la capitolul
pragmatism, unde jurnalistul se vede prinst@eipropriilor convingeri, de care nu
se poate dezice, sau inh complicatele lupte poliéieeepocii, dominate de intrigi,
compromisurisi tradari. Din acest motiv, Eminescu s-a trezit uneorp@stura de a
nu avea acces la infornaeseniale, ceea ce l-a dus la intergireteronate ale
evenimentelor, ga cum s-a Tntamplat, spre exemplu, cu ocaziab8ului de
Independeta si a Tratatului de la Berlin.

In schimb, cea mai elocventlintre figurile antimoderne prezérin discursul
publicistic eminescian este vitupgea semn al pasiunii cu carg investea scrisul.
Or, din acest punct de vedere, Eminescu nu pregg@enimic in asi apara
crezurile. Vehemeaa cu care combate liberalismul de paraith numele ideii de
naiune sau pentru drepturik@ranimii, il Tmpinge la fraze tari, la limita decen

21n capitolul,Evreofili” si ,evreofagi”. Sapte autori despre chestiunea evreigstin volumul din
2011, Marta Petreu analizéazontroversata probleéma antisemitismului eminescian, referindu-se,
inevitabil, si la concefia sa politi&, socia si economid, prilej cu care identific trei faze de
manifestare: organicistjunimist-antiliberal si anticonstituional si, ultima, conservatoare.
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incadrabile in sfera pamfletului. Abia intrat Tdaeia , Timpului”, el se arung in
focul polemicilor cu ,Roméanul”, acuzandu-i pe libérde oportunism, intr-un
limbaj pigmentat cu impregaxenofobe:

Astfel dar, pentru a fatura un pericol, pentru a astupa gurilenfénzilor
liberali, pentru a evita ca proletariatul de ciogbtenuari s intre in Tnelegere cu
dusmanul, ne-au adus pe noi ciocsiicenwarii de liberali la putersi intr-adevr
schimbarea 1n noi s-auidut iute-iute. Din antidinastici ne-anacut dinastici, din
turcofili turcofagi, din rusofili rusofagisi Tn sfasit ne-am face orice-ar pofti M. Sa,
numai la putereasse indure &ne lase — & Doamne mare, miilsuntemsi numai
statul cu miile lui de locurji locusoare incape toatiberalimea, cu nevastcu copil,
Cu nepot, cu sinepots.a. (Eminescu 1989a: 8).

Este doar unul dintre multele exemple cand Eminescuunasi fulgera
impotriva liberalilor, a s#inilor sau a evreilor, acusade relele care s-au @t
asupratarii. Fara a intra Tn analiza xenofobigi a antisemitismului eminesciang s
retinem & vehemera limbajului siu publicistic adevekge afirmaia lui Compagnon
privind preferina antimodernilor pentru vitupere: ,Antimodernul i se adreseaz
lumii pe tonul unui profet, sau, mai bine zis, paul «unui profet al trecutului»”
(Compagnon, 2008: 164).

In urma acestui examen sumar se poate concluzéonasgurile aferente care
decurg din ptinatatea exemplelosi a trimiterilor) ca gandirea eminesciannu
ilustreaz integral conceptul de ,antimodernitate”, dar seciie in sfera lui,
termenul dovedindu-se, in opinia mea, mai potgehtru a circumscrie concép
redactorului de la , Timpul”.

3. Caragialefata cu moder nitatea

Este Caragiale un antimodern? Se justibare sugestia lui Mircea Martin pe
care am invocat-o in deschiderea acestui artiSoldac da, care sunt limitele
acestei antimoderai? S ne amintim, pentru inceput, cateva dintre availarur
incadarii scriitorului, care au pus in dificultate critidintre cei mai avizia Recent,
Oana Soare a analizat cazul lui G.alleanu, care, dupce in Spiritul critic Tn
cultura romaneast vorbise despre ,critica soclalextrend”, se vede nevoit i
recunoast, in prefaa ediiei a doua, & a grait:

Trebuie & adaog &, cu privire la politica lui Caragiale, ar fi trebde remaniat
si complectat capitolul respectiv, pentrij de la #zboi incoace, ghconving din ce in
ce mai mult @ acest om aazut mai bine decét oricine Tn realitatea naadin veacul
al XIX-lea. Dar acest lucru il voi ata altidat (Ibraileanu,apudSoare 2011:; 143).

Nu este vorba Tas cum consideér cerceltoarea bucurgeardi, despre
modernitatea criticii lui Ibfileanu, ci, mai degrdl despre o revizuire de tip
lovinescian. ldeologul poporanist aréria de asi recunoate eroarea, semn al
vocaiei critice adedrate. In schimb, E. Lovinescu va persista insegé,
contestand valabilitatea criticismului caragialid®eea ce, desigur, nu-l face pe
directorul ,Sbuitorului” mai puin modernist. Este vorba, in fapt, despre o ariumit
opacitate fagi de concega unui scriitor pe care Lovinescu s-a dpitanat 4 1l
analizeze prin grila modernistproliberal, care, de acedstlati, nu s-a potrivit.
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Critic fata de moravurile vremii, wmic nemutumit de ceea ce 1l inconjura,
Caragiale a trecut adesea drept un sceptic iretneddzeeai Oana Soare, mai sus
citati, se contaminedzsi ea cu acest mod tend@ms de a privi lucrurilesi
condami aceast viziune drept cinig:

Ostilitatea fai de viziunea cinig a lui Caragiale asupra efectelgr
consecielor moderniitii, fatd de persiflarea nemiloasa principiilor Revoltiei
Franceze se manifasfintr-o prini fazi, aproape irgonal... (Soare 2011: 143).

Surprinztor este faptul & dei comentase, in termeni rezonabili,
antimodernitatea lui lldifleanu, ea nu sesizeazi atitudinea dramaturgului se
ncadreaZ, chiar mai convingtor, Tn aceadt categorie. Aa-zisul cinism nu
reprezini altceva decat o exagerare poleinio figua de stil specifi@ a
antimoderniitii, care, @a cum ara Compagnon, se caracterizéala acest nivel,
prin recursul la imprec¢e sau vitupenge. Asa cum vom vedea mai tarziu, sgdu
lui Caragiale difef de imprecéa eminesciak autorul optand pentru ironig
cinism ca forme de manifestare a neincrederii fadede modernizarea #pita la
care era supdsRomania.

Pentru a-i irelege corect concegp despre societatg modul cum privea
mersul lumii romangi, dramaturgul trebuie citit invers, dinspre tdetaltimilor ani
de viga spre manifedtile critice ale maturiiti sau ale tinergi. Eliberat de
presiunea actuaiditi prin plecarea dintara, el diagnosticheaz in Moralad si
educaie, societatea romaneascpe un ton echilibrat, afa resentimente,
dovedindu-se un sceptic mantuit:

Asadar, § nu ne facem inithreasi spaini gandindu-ne £lumea romaneasc
ar fi mai stricad ca altele. Nu, hatat; neamul acesta nu e un neam stricat; e numai
neficut Tn&; nu e pan-acum dospit cumsecade. B radimpezit de mizeriile seculare
sub care a mocnit cu junghetura fi@&nihca nu crede n dreptate; thau poate scoate
din sanu-i pe cineasi poat comanda; int nu stie de cine % asculte, fiinda nu are
deocamdatincredere inh nimini... (Caragiale 1965: 496).

Cum 4 intelegem o0 asemenea atitudine? Ce s-a Intamplat mibatvul
Caragiale? Dar cu ironia sa negtoare? $ fie vorba despre o schimbare
semnificativi de opti@? Se cuvine®facem precizareaagandirea lui Caragialai(
nu filosofia, cum considéMarta Petrel) este greu definibil aproape imposibil de
subsumat unei singure categorii. Con@esa este ,reactV, adica legat de
anumite Tmprejuiri din evoluia Romaniei. Caragiale nu este un teoretician
propriu-zis sau un ganditor cu o sistetnine pus la punct, ci, mai degrabun
denunator. El readoneaz, prin scris, in fea unor derapaje, pe care le taxeaz
ironic, strecurand, uneori, considgirgpe care le-am putea valoriza in sensul
reconstruirii, din budti, a unui g@afodaj conceptual.

Autorul Momentelorse incadredzsi el, patial, in coordonatele fixate de
Compagnon, fapt firesc daginem cont de limitele origui construct teoretic.
Dincolo de aceste neajunsuri, 13e amintim & I.L. Caragiale abordeaan céateva
dintre textele sale problema modeitiif pe care o privge ing critic, prin raportare
la contemporani. Asemenea antimodernilor francer ki Eminescu, care erau

31n volumul intitulat pretetios Filosofia lui Caragiale ediia a Il-a, Iai, Polirom, 2011.
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indignai de ideea revolionai a votului universal, Caragialesiiva manifesta
nemutumirea fa&& de asemenea libétit introduse pripit la noi, astilmacind celebrul
dicton latin, ,Vox populi, vox dei”, pe care 1l trsforna in ,box populi, box dei”. El se
dovedste un adept al teoriei elitelgircontesi oportunitatea implemetrii unora dintre
drepturile stipulate prin Constita de la 1866. Ca un antimodern veritabil, Caragnai
anuleaz ,legitimitatea statului roman”, ci deplange lipsaei societti care & 1l fi
generat organic. De aceea, siuolitici este deplarape un ton necrator:

E falimentul unei intregi sisteme; e urmarea fatalsacrei Constitiuni, cu
care ne-au afuit Tn 66, dug o noapte de chefi de traducere din belgiegte,
caricaturile iacobine de la 48 (CaragiapudPetreu 2011a: 171).

El vizeaz, de fapt, ,Rrromaniasi ,rrromanismul”, adi@ modalitatea eronat
in care erau ielesesi aplicate la noi ideile de modernitate din Eura@uaidentad.
Daa la nivelul gandirii autorul pamfletuldi907. Din pringvara pani-n toamm nu
este neajrat original, Inscriindu-se n seria scriitorilaresi-au exprimat reticeg@a
fata de formele occidentale, la nivel stilistic, Caedgi a impus o mani&r
inconfundabii de a se raporta la aceste raglitEa este reductikil la ,moft”,
termen-cheie care incapsulgdatreaga sa gandire de factantimodera. ,Moftul”
devine, astfel, un cuvant-emblematic pentru antenoititea lui Caragiale. Cel
de-alsaselea topos, cel stilistic, devigiecel mai vizibil, graie talentului autorului
Nopii furtunoase.Caragiale satirizedzgraba romanilor de a imirsa, neselectiv,
ideile occidentale, manifestand rezerve criticenamtlerne, pe care le imbgaintr-o
ironie tipica. Asa cum am anticipat, figura stilistispecifia lui Caragiale nu este
vituperaia, ci ironia mycatoare, cand mai subtilcand mai brusc

In fiecare comui urbari se va organiza cate o societate dramatiwizicaf,
gimnasti@, ecues# etc., care va primi de la comuni de la stat cate o bdn
subvenie. Administraia socieltii o va face un comitet de trei persoane, compus di
primarul local, in perso@nsau prin delegaune, si, in caz de dizolvare a consiliului
comunal, din prgedintele comisiei interimare; din un profesor dlutdefinitiv de la
scoala local de grad superior, tras la gadintre colegii 8i pe un period de trei ani
(cel ce a fungonat o dat nu poate lua parte la tragerea latispentru periodul
urmator) si din cel mai Tn vargtdintre predi locali (in oraele de rgedini judgears,
protopopul va trece n acest loc onorific indiféréa varst) (Caragiale 1965: 88).

Un asemenea pasaj, diotize risipite lamureste aa-zisul scepticism al gandirii
caragialiene. Din nefericire, critica I-a citit,dugionist, ca pe un simplu ironist, un
dramaturgsi prozator cu clare intein satirice, fira i trea@ mai departe pentru a
explica resorturile unei asemenea atitudini. @asete radacinile in fundamentele
antimoderniitii. Incapitanarea de a saiuna graba modernizi defineste gandirea
lui Caragiale, care este, structural vorbind, utinadern, avand predispoz
rezistenei faa de nou. El nu respinge modernul in sine, ci dcamifest neincredere,
rezistema la presiunile moderritii. In Cercetare criti¢ asupra teatrului romanesc
Caragiale §i va asuma rolul de cetiinta critica, exprimandusi convingerea &
asemenea fini de poziie, constructive, sunt absolut necesare:

fireste @ nici aci nu se putea face abatere de la principadtru statornic & noi
facem intara aceasta legi numginumai spre a avea cé eilcam si ca autorittile
noastre sunt intemeiate nu spre pakzaducerea la indeplinire, ci tocmai spre
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nesocotireasi batjocura legilor. Incheiem aceashtroducere, ce ne era nésati,
araitand cum &, din parte-ne, am pus de gand a da aci asupraltéeabmanesc ugir
de articole critice, pe cari ne vom sili a le fad se va putea mai obiective, Intru
speram @G nu puin bine vom aduce prin ele acestei instit(Caragiale 1965: 132).

Asociat in mentalul colectiv imaginii de autor sati I.L. Caragiale se
dovedste un foarte profund ganditor, care€llege mersul sociti in termenii unei
dezvolari firesti, organice, de sorginte junimist contestand posibilitatea unor
salturi prefigurate de formele moderne impuse berdli. El cunogte Romania
profund si obiecteai fata de gteptirile exagerate:

Dar exist Tn Europa occident®l cu care vai numaidecatsne compam, un
stat care dn-aibi Tnci 50 de ani de existghca stat? Vrg numaidecatsne potrivim
cu Saxonasi cu Wurtembergul, ai? Cu ltalia, nu-sa® Toate roadele dezvafi
seculare a Occidentuluiiavoi si le culegem de-a gata in Romania/es gisim &a,
batdnd din palme? D-voastrcredei ca oamenii se pot indopa artificial cu cultura
repedesi nemistuiti, cum se indoappasarile cu tulumba? 5 rechiztionam pe tai
copiii de taran si sa-i vardm inscoli, pentru ca & ne scax numarul analfabélor
deodad cu 25%7? Dar nu vedeca este absurd ce pretindd-voasta? Si stiti pentru
ce e absurd? Pentra ou cu-noa-tei tara romaneaddCaragiale 1965: 154).

Expresia cea mai evidena antimodernittii lui Caragiale trebuie autaé in
ciclul Morala si educaie, unde autorul se dovede deschis posibilitilor diferite
de a imelege lumessi evoluia sociak. Aici, el isi asund misiunea de a supune
aceste prefaceri unui examen obiectiv:

Ca am ficut progrese sati@fator dintr-un punct de vedere, nu mai Tncape
vorhi. Cine citgte istoria bietului popor romanesicvede prin cate a trecut el de peste
doui veacurisi mai bine, paa si se-ntemeieze statul lui actuali€lege & — oricate
lipsuri am constata la noi in compgeacu starea lumii civilizatei oricat ne-am plange
de ele, unii din dragostea pentru efii din pretenii individuale mai mult sau mai pin
justificate — suntem departe de ce am fost ca diedlasia cea mai adafida o stare
cuviincioas e omenie. Dar iaizicem @ am ficut progresaiimitoare.. De! Parg asta
ar trebui s-odsam s-o ziaé filo-romanii cari trec pe la noi din cand in c&ndescursiune
de phicere sau de... daraveri cu statul (Caragiale 1083%).

Acesta este, de fapt, mecanismul gandirii caragial® modestie care se
transfornd intr-o atitudine rezervatfata de tot ceea ce este exagerat sau strident.
Caragiale #améane, din acest motiv, una dintre vocile fundamentpentru
modernizarea temeiriica sociedtii romaneti. Trebuie 4 recunogtem, ahturi de
Marta Petreu, rolulal de intemeietor: ,Caragiale a avut filosofia lagyi-a vremii
sale” (Petreu 2011a: 209), chiar dadirmgia s-ar cuveni irisnuanati, in sensul &
influenta junimisti a fost completatcu o gandire persorialimpus de experieta
propriesi de structura temperamerita scriitorului, care gsea remedii personale.
Aici e, de altfel, teritoriul lui Caragiale, un géitor independent, cu puncte de
vedere solide, din sfera antimodeitit Daci antimodernitatea esgenul proximal
publicisticii si corespondegei caragialiene, atunci ironig luciditatea constituie
diferena specifia.
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4. Doua fatete ale antimoder nitatii: Eminescu si Caragiale

Pui fata in faa, Eminescwi Caragiale se Tifiseaz posterisitii ca versarii
aceluigi pisc — antimodernitatea. Ambii ugmesc, In ultim instana, propisirea
neamului romanesc. Pornind de la un ideal comuse @lespart in ceea ce psiee
mijloacele sale de realizare. Difetele majoretin, in primul rand, de structura
interioati, darsi de maniera origindlde a se raporta la acest fenomen. Din ageast
perspecti¥, gandirea eminesciarse dez#luie ca expresie a unei antimodeitiit
inecatede elanuri ngonaliste si de utopism. Cu precizared,cla acel moment,
naionalismul nu avea conatde negative induse de corectitudinea poiitide
astizi. Priviti retrospectiv, publicistica eminesciaise dovedge expresia unui
patriotism sincer, poate desuet, dar extrem de iitapb in configurarea unui
segment important al iderdili nationale. Oricat de controverdatmostenirea
eminesciad raimane fundamentaprin influenta pe care a avutgd inca o are asupra
mentalului colectivsi in dezbaterea publc Dimensiunea donquijotescnu-i
anuleaZ importana, ciii confed o no& de sublim.

Mai aproape de inima antimodefit ramane Caragiale, aai concefpie
despre mersul sociti romanati se dovedgle, cu un ckeu, extrem de actual
Sceptic fai de spectacolul politic gcuia 1i si cazuse victind), dramaturgul se va
retrage Tn spateleastii de cinic, ironizdnd consecvent neajunsurilecpee le sesiza.
Fara studiile unui Eminescu, format intr-un mediu genina(care dicta mersul
gandirii si stiintei europene la 1870), Caragiale pasedntuitie remarcabil a unor
adevaruri ascunse irigfatul discursului politic. De aicistinta de a se pogona la o
anume distaid de evenimente, dist@incare 1i permite o atitudine iroriciesita din
convingerea datoriesi din credina posibiliiti unei finalitati ameliorative. lar
posteritatea aveai sconfirme justeea opiniilor lui Caragialesi meritele sale in
slefuirea identidtii romansti:

Dupa inteligena, calitatea cea mai izbitoare a operei lui esteytrpemine,

absera oricirui proiect mesianic sau utopic de schimbare a angub lumii (Petreu
2011a: 231).

Dominanta antimoderriitii lui Caragiale &méane, intr-adeir, luciditatea.

Trecui prin filtrul antimodernittii, Eminescusi Caragiale se dezluie ca
ipostaze complementare ale acestui mod de a sgadpmousi la schimlarile din
societatea romanedasdeticena faa de ,schimbarea la faa Romaniei” nu trebuie
intelead ca opozie la modernitate, ci, mai degggbca semn ale unui conaép
personale vizand evaia fireasa a tarii. Manifestat in forme diferite (duf® cum
am \azut), gandirea lor social-politicdevine parte integrahg discursului identitar
romanesc, pe care l-a influahin chip hatrator.
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Eminescu and Caragiale as Anti-Moder nists

Having as a starting point Antoine Compagnon’s médmok, The Anti-Moderns.
From Joseph de Maistre to Roland Barthése present paper aims at examining the
so-called philosophy of Mihai Eminescu and |. L.r&gale, as it is manifested in their
journalistic activity, but also in their literaryosk, where they develop an original social and
political thinking.

On the other hand, the paper will question seveoaits of view belonging to some
of the most important literary critics starting fndbraileanu and Lovinescu and ending up
with Eugen Simion or Marta Petreu. The main ideth& we can no longer accept terms
such as extreme social criticism or mere irony avel need to define Eminescu's and
Caragiale's thinking in terms of recent, more appete theories. That is why, the papers
tries to prove that the above mentioned writerssthate, to a certain point and in different
manners, the concept of "anti-modernity”, as it \dafined by Antoine Compagnon.
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