VALORIFICAREA MOSTENIRII LINGVISTICE

PETRU MAIOR

DE

D. MACCREA

Numele lui Petru Maior este strins legat de studiul originii poporului
si a limbii romine, el fiind cel dintii istoric si lingvist al nostru care a
Infatisai un punct de vedere organizat si critic. in acest domeniu. Deoarece
aceasta problema, atit de mult disculata_in. trecut, a fost reluata, recent
in. studiu de catre o comisie consiiiiiitd pe linga Prezidiul .Academiei,
infatisarea felului Tn care a vazut-o Petru Maior ne ajuta sa-i stabilim
locul ‘pe care el 7l ocupa in istoriografia si lingvistica noastra.

deile lui Petru Maior despre originea poporului si a limbii romine
sint privite, in general, sub eticheta sumara a Scolii ardelene, iar lucrarile
lui n-au mai_fost reeditate de multd vreme. Ultima editie a lucrarii istorice
principale a iui Petru Mmm, , Istoria, pentru inceputul rmmmlor in Daci;.”,
aparuta in_prima editie la 1812, cu] doua anexe, ,Disertatie pentru
inceputul limbii rominesti” si ,Disertatie pentru literatura cea veche
a rominilor”, este din 1883, iar ,,Dialog pentru inceputul limbii romine
intre nepot si unchi”, publicat in fruntea Dictionarului de la Buda
(1825), nu a fost reeditat niciodata in intregime. Din acest motiv numai spe-
cialistii mai pot consulta direct lucrarile lui, pe cind masele mari de cititori
le cunosc doar din extrase reduse, publicate Tn manualele scolare. La rari-
tatea lucrarilor lui Petru Maior se adauga ortografia greoaie a timpului
cind au fost scrise, ceea ce impiedicd si mai mult cunoasterea_lor.

_._ Consideram o lacuna in_lingvistica si istoriografia noastra lipsa _de
rija_pentru reeditarea operelor celor mai de seamad ale reprezentantilor
Scolii ardelene. Dacé cronicarii nostri au fost mereu reeditati pentru frumu-
setea limbii lor, opera lui Petru Maior trebuie reeditata pentru ca ea repre-
zinta Tnceputurile lingvisticii si ale istoriografiei noastre moderne. Unele
dinideile lui privind limbasi istoria noastra sint, desigur, depasite si eronate,
dar multe din. ele sim originale si juste, ele fui'rimimd pina astazi verifi-
carea progresului stiintei. Lucrari ca ,,Istoria pentru inceputul rominilor
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in Dacia”, ,,Disertatie pentru nceputul limbii romlinesti”, ,,Disertatie
entru literatura cea veche a rominilor”, ,Dialog pentru inceputul
imbii romne Tntre nepot si unchi”, republicate n ortografia actuala si
nsotite de note critice, pot constitui o lectura dintre cele mai instructive
pen(;[ru cunoasterea primilor pasi hotarftori in formarea culturii noastre
moderne.

Regretabila este de asemenea lipsa unei monografii complete asupra
operei lul Petru Maior. Tn afara de studiile mai vechi ale lui Atanasie
Marignescul siG. Bogdan-Duica2 si de prezentarile generale din diferitele
istorii ale literaturii romine, dintre care trebuie sa mentionam n_mod
special pe a lui N. lorga3 si pe a lui D. Popovici4, nu s-au mai pu-
blicat asupra operei lui Petru Maior decit articole ocazionale.

Petru Maior a ocupat, pentru timpul sdu, o pozitie Tnaintata in' cul-
tura noastra. n randurile de fata vom incerca sa prezentam activitatea lui
din perspectiva progresului de astazi al lingvisticli sial istoriei, cautand sa
a(rjat?ml In ce masura dezvoltarea stiintei si a culturii noastre a consacrat
ideile lui.

Nascut Tn 1760 la Capusul de Cimpie, linga Tiagu-Mures, viata lui Petru
Maior s-a desfasurat in aceleasi conditii ca ale marilor lui contemporani,
tovarasi de idei si de luptd, Samuil Micu si Gheorghe Sincai. Toti trei au
fost exponenta militanta ai aspiratiilor sociale si nationale ale rom”ilor
din Transilvania si factori activi pentru faurirea culturii noastre moderne.
Desi educati in colegiile catolice din Roma si Viena, toti trei au fost
rebeli fatd de iezuitismul bisericn catolice, punind, In activitatea lor,
pe primul plan, interesele poporului romin, 1ar nu ale politicii papale.
Chnomaghe Sinica-i i Petru Maior au parasit., in '1781, rasa, de calurd,. sim-
bolul supunerii fata de ierarhia bisericeascd, pentru a-si putea consacra
munca lor de cdrturari luptatori cauzei poporului nostru. Toti trei au trebuit
sé paraseasca Blajul din cauza persecutiilor episcopului 10oan Bob, robit
intereselor papale.

Daca Samuil Micu si Gheorghe Sincai au fost legati printr-o strinsa
colaborare intelectuald, Petru Maior, desi a lucrat In aceeasi directie
spirituald, nu a cunoscut decit partial opera lor. El s-a dezvoltat
independent de acestia, reusind si- se ridice la o Tnaltime pe ea-e ceilalti
doi nu. au. atins-o. Dintre rei)rezentani;ii Scolii mdninnn,  'Petru  Ma-ior
a fost, fara indoiald, personalitatea cea mai complexd, care a avut cea
mai mare influenta asupra contemporanilor si a posteritatii. Spre deosebire
de Micu si Sincai, care nu au reusit sa-si publice lucrarile tetoricn si lin-
gvistice m_timpul “intii. cu exceptia gramaticii, ,,Eh-menia linguae™* daco-
romanae sive valachicae” (1780), Petru Maior a reusit, in viata fiind, sa-si
i'ublien operele cele mai importante si astfel s& duca- o lupta- mai vie pen-
tru impunerea ideilor sale. Acest fapt I-a indreptatit pe N. lorga sa intitu-
leze cel mai mare capitol din ,Istoria literaturii romine in secolul al
XV”"d-lea” : ,,Epoca lui Petru Maior”.

1 At. M. Marienescu, Viata si oprarlr lui Prtau Maioa. Discurs de receptlune la Academia
Romina, cu raspunsul lui V. A. Urechea, Bucuresti, 1883.

2 G. Bogdan-Duicd, in ziarul , Taibuna” din Sibiu, 1893, n-rele 33—43.

3 N. lorga, lutoaia litraatuaii Fomtnr td urcolul al XVII1-lea\o\ Il. Bucuresti, 1901.

4 D. Popovici, La littraaluar roumaidr & I'cpoqur dru lumienu. Sibiu 1945.
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_Cei 20_de ani petrecuti ea Brotopo la Reghin (1789—1809), departe
de biblioteci, au fost folositi de Petru Maior pentru meditarea operelor lui
viitoare si pentru ridicarea culturald a poporului. ,Mergea Petru Maior
rin sate, scrie el intr-un document autobiografic, unde adunind pruncii
acea examen; pe cei ce stia Ti lauda, Be cellalti parinteste 1i dojenea si
rinduia mijlociri ca sa invete. Vara umbla pe cimpuri, prin paduri, unde
stia ca sint adunati pruncii a paste vitele si vazindu-1 ii striga la dinsul, care,
cunoscindu-1, Tndata alerga intr-acolo si el i Tntreba ceea ce au Tnvatat
si din nou Ti _mai Tnvata'si 1i lumina avind osebita dulceata de a bailui
(= a se intretine) cu pruncii pentru care tuturora era iubit. Atita au fost
aprins Petru Maior voia pruncilor spre invatdturd, cit pruncii uitase juca-
rifle sale si cind se Tntilnea la ulita tot de Tnvatatura grdia si se Tntreba
unul Ere al”n. _ )
ucrdrile istorice si lingvistice cele mai de seamad, Petru Maior si

le-a scris abia dupd 1809, ca cenzor si corector al cartilor rominesti
din tipografia de la Buda, loc pe care-1 detinuse Tinainte si Samuil
Micu. El s-a dus acolo, cum singur marturiseste, ,,mai mult sa poata sluji
neamului intru acea statie”2. =~ L
_ Operele lui religioase, ,,Didahii, adica Tnvataturi pentru cresterea
fiilor, la ingropdaciunea pruncilor morti” (Buda 1809), ,,Propovedanii la
ingropaciunea oamenilor morti” (Buda 1809), ,,Predice sau Tnvataturi la
toate duminecele si 'sarbatorile anului” (Buda 1810—1811), nu sint
lucrari ale unui_teolog abstract, ci ale unui predicator care a vazut
in religie, in primul rind, continutul ei moral, menit sa contribuie
la ridicarea sufleteasca a omului. ,Se cade, scrie el in ,Propove-
danii”, pururea si necurmat a se face poporului_Tnvatatura pentru
ferirea de pacate si sporirea in fapte bune si a-1 deprinde cu maiestria de
a se cunoaste pre sine”. Acelasi scop 1l urmareste si in ,,Didahii””, unde
scrie : ,,Aceasta este ceea ce ma doare mai tare ca atita nestiinta stapineste
in lume”. ,Didahiile”, ,Propovedaniile” si ,Predicele” au constituit
modele de retorica si de stilistica destinate preotilor pentru a invata sa
compund_ei insisi asemenea lucrdri. . _

Puritan. in conceptiile lui morale, ca- ora-lor religios, Petru 'Maior
reprezinta, din punct de vedere social, atitudinea'micii burghezii in ascen-
siune. El se manifesta ca dusman al nobilimii pa-razbare si al bogatilor,
care ,.tin averea in_cercei, in inele, in margaritare”. Tn predica ,,Despre
milostenie”, el pretinde remuneratie dreapta a muncii lucratorilor si res-
pectarea demnitat.ii. lor de oameni, iar negustorilor le spune. : ,,inmultiti
boitele (= pravaliile) si negoatele”, dar ,nu in lipsa si foamea altora”.

Despre Petru Maior, ca scriitor religios, s-a vorbit putin in istoria
noastra literara, desi el a fost unul dintre marii nostri oratori bisericesti, iar
predicile lui au o0 remarcabila valoare literara. Prin adincimea gindurilor,
V|g?oareav stilului si puterea sugestiva a imaginilor, ele constituie si astazi
o lectura atragatoare. Afirmatia lui N. lorga ca Scoala ardeleana nu a
dat nici o valoare literara, cd a fost numai o scoald de istorici si filologi,
care au scris totul pentru minte si nimic pentru inima, nu este deci cxaol

1 Raspuns la cirtirea care s-au dat asupra persoanei luii Petru Maior, in ,,Revista
writicd-litt\jMArd”,  lasi, voi. al 1l;lea (1894), p. 128.

2 ibidem, p. 125.

3 Vezi N. lorga, lIstoria, literaturii romine tn secolul al XVIll-lea”, voi. Il, Bucuresti,
1900, p. 79 si urm.

BDD-A10366 © 1957 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 10:58:05 UTC)



Petru Maior este un teolog liberal care n-a servit ierarhia bisericeasca,
ci esenta morala a religiei. El vorbeste de ,,dreptul firii”’, concept al ilumi-
nismului vremii folosi! si de Samuil Micu, traducator al unei carti cu titlul
Legile firii sau filozofia cea lucritoare” (Sibiu 1800).

Lucrarea care defineste mai clar pozitia lui Petru Maior fata de bise-
rica este ,,Procanonul”, scris in 1783 si publicat abia in 1894 de C. Erbi-
ceanu. Aceastd- carte reprezinta la. noi cea. dintii luare de pozitie hotarita
Tmpotriva monarhismului papal, a setei lui de putere. Petru Maior con-
damna titlurile papei si_mai ales pretentia lui de infailibilitate, aratind
nulitatea lor dogmatica. El a fost.influentat Tn aceastd atitudine de curen-
tul liberal si laic din Austria si Germania acelei vremi si. in special, de
lucrarea lui_Justinus Febronius ,,De statu ecclesiae_et legitima potes-
tate romani pontificis” (1763)1. De pe aceeasi pozitie a combatut el cu
tenacitate si tendintele de catolicizare ale lui Bob, aparind traditia istorica-
a bisericii rominesti din Transilvania.

Istoricii nostri literari, cu exceptia lui G. Bogdan-Duicasi D. Popovici,
I-au privit pe Petru Maior mai ales ca scriitor latinist si nationalist, iar nu ca
reprezentant al iluminismului, desi acest aspect este esential pentru intele-
gerea activitatii lui.

El este traducatorul in limbaroming, dupa o editie italiana, a operei
lui F4nelon, ,,Telemaque™?, -cunoscuta pentru ideile de tolerantad si umani-
tate, care au facut ca scriitorul francez sa fie alungat de la curtea despo-
tica a lui Ludovic al XIV-lea. Fenelon exprima prin personajele romanului
sau ideile de libertate care Tncepusera sa-si faca drum la sfirsitul secolului
al XVII-lea. Sentinte ca : ,rdazboiul este rusinea spetei umane”, ,,prefer
sa. displac decit s&- nu respect adevarul™, ,cine prefera- gloria- lui personala-
sentimentelor omenesti este un monstru bolnav de orgoliu, iar nu un om”
exprima idei calduzitoare ale umanitarismului iluminist. MeDr, eroul
lui Fenelon, este un dusman al despotismului si al ambitiilor monarhice,
din pricina carora popoarele zac in mizerie-si in intuneric. La sfirsitul
cartii a 1X-a, Mentor vorbeste astfel catre regi si imparaai. ,,intreg genul
uman nu este decit o familie Tmprastiatd pe ntreaga suprafatd a lumii.
Toate popoarele sint frati si trebuie sd se iubeasca ca atare”. )

Aceste idei se reflectda cu fidelitate in conceptia lui Petru Maior
despre raporturile dintre natiuni: ,,Este adevarat, scrie el, ca-nitnic nu este
mai_potrivit cu natura decit ca natiile cele cu ajutorul lui dumnezeu
cultivate sa se ingrijeasca si pentru luminarea celorlalte natii ce sint mai
putin fericite, -pentru ca toti oamenii au deopotriva trup si suflet, price-
pere si vointa, deci dar toate natiile fireste se cuprind in marea natie -a
neamului omenesc, iar deosebite’le numiri- ale -singuraticelor natii sint
numai intimplatoare. Asadar, potrivit cu intelepciunea este ca toti oamenii,
neluindu-se in seama intimplatoarea lor numire, si se iubeasca unul pre altul.
ca fratii si 0 natie s& alerge cu ajutor alteia spre Tnaintarea culturii, de la
care depinde fericirea pre pamnt; aceasta daca o face vreo natie arata cd-
au ajuns la adevarata cultura (luminare) si ca trebuie a se zice In adevarat
nobila, iar din contrd, da-ca- cineva- intr-accea. se_sileste ca sd purna piedici
ori culturii sale, ori luminarii altei natii, lamurit aratd ca se afld inca-sj

1 Vezi G. Bogdan-Duica, in ziarul ,,Tribitna” din Sibiu, 1893, n-rele 33—43 i
D. Popovici, La litterature roumaine d I’epoque des lumidres. Sibiu 1945 p. 105— 10u.
2 Intimplarile lui Telemah de pre limba italieneasca pre limba romineasca, Buda, 1818.
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acum iu vechea I|>aabarei<e si greu pacdtuieste Tmpotriva naturii, mama, tutu-
rora, care porunceste a se indeplini ntelegerea si vointa fiecarui om *”.
~ Lupta lui Petru Maior pentru egalitatea sociald si politicd a romi-
nilor din’ Transilvani:;, care formau, ca si astazi, m-ijmilatei eovirsitoal. a
locuitorilor acestei provincii, cu celelalte nationalitati conlocuitoare a avut
catemei ideologic, pe linga aceste principli_de umanitate si justitie, si pe
acelea ale dreptului istoric si ale dreptului natural. Tn scrisul sau Petru
Maior nu lasa niciodata sa strabata accente de urd sau de adversitate
impotriva minoritatilor conlocuitoare, lupta lui fiind indreptata Tmpo-
triva despotismului ' care tinea poporul romin in intuneric. El n-a vazut
indreptarea starii poPoruIm romin pe cale revolutionara, ci pe cale legald.
»Ba paza legilor, ecatn el, si cercarea dreptatii J)re cale dreapta si la
cuviintate judecatorii Vvirtos fintareste linistea de obste”28 -

~_ Conceptia convietuirii pasnice a_nationalitatilor din Transilvania
si intelegerea realista a situatiei lor politice au fost factori care au usurat
raspandirea 'ideilor lui Petru Maior. Exprimate cu o subtild prudents,
tdntln lui n-au Tntimpinat opozitia autoritatilor timpului ca cele ale lui
Chnoaghn Sincai. Astfel, palatinul Ungariel a refuzat cererea lui Bob
de a interzice difuzarea_,Istoriei pentru” nceputul rominilor in Dacia”,
motivindu-si refuzul prin faptul ca lucrarea nu contine atacuri Tmpotrivar
constitutiei si ca este singura lucrare de pind atunci care trateaza
un asemenea subiect.

Petru Maior a fost, n schimb, necrutator cu cei care au manifestat
dusmanie sau dispret fata de poporul romin. Tmpotriva acestora el a
folosit o argumentare strinsa, un viguros spiritpolemic si o ascutita ironies,
n lIstoria |Bentru inceputul rominilOa in Dacia”, dupa cum marturiseste
in Prefata, Petru Maior a cautat sa raspunda acelora care ,fard de nici
0 dovada_iscodesc minciuni apriate (= dovedl_te_? asupra rominilor si
socotesc €d lumea toata e datoare si creada nalucirilor lor; ba de o bucatéa
de timp, pre(_:um_ma%ar pre magar se scarpind, asa unii de la altii impru-
mutind defaimarile, fara de nici o cercare a adevarului, din nou le dau
la stampa ., §i cu cit rominii mai adinc tac, nimic neaaspunzind
nedreptilor defaimatori, cu atit ei mai virtos se impulpa .-= indeamna)
pre romini a-i micsora si cu volnicie a-i batjocori*”™ lar despre cei ce afirmau,
ca Paul Solarici, ca limba romina ar fi de origine slava, Petru Maior scrie
~vorbele acelora, din ameteala capului scornite, sii*t vrednice de sue-
rare nu de raspuns™. ) )

Cu toate greutatile pe care le-a intimpinat Petru Maior in lupta:
cu adversarii lu, el a mers pina la capat. ,,Istoria pentru inceputul romi-
nilor in Dacia” are ca deviza: ,Anevoie este a nu grdi adevarul”, iar
in Prefata ,,Istoriei bisericii rominilor atit a acestor dincoace, precum si

1 lutoaia pentau Tnceputul romtdiloa in Dacia, ed. Il, Buda, 1834, Apendice, p. 36.

2 Raupunu la clatiara can u-au dat auupaa prauoanei lui Prtau Maioa, n ,,Reviuta caitica-
ritrrara”, lasi, voi. al_ll-lea (189_4%3, p. 71. R 5 . .

3 Vezi, in special, cele trei brosuri ale sale Tn care ra punde observatiilor critice
facute d: B. Kopitar ,Istoriei pentru inceputul rominilor in Dacia” : Animadpe”;>iones in
aecensionem hiutoaiar ,.Dr oaigine valachoaum™ (Buda 1814), Reflexioneu in responsum do-
mini arcenuentiu oiinnrnuiu ad ,,Animadversiodrs” (Buda 1815) si Contemplatio aeceediionis...
(Buda 1816).

4 Dialog pentru Tncrputul limbii aominr InU-r nepot si unchi, publicat tn fruntea Dicti-
onarult;i I%qdla Buda, 1825, p. 100.

I 1pidem.
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celor dincolo de Dunére” (Buda, 1813), prima lucrare de acest fel aparuta
n |stor|o%raf|a noastra, el isi afirma independenta fata de puternicii_ zilei,
in .-petd fata, de Bob, scriind: ,,Eu lotusi pentru dragostea, adevarului
cu care Tmi este Tnvapaiata inima mai bucuros am fost sa_sufar primejdia
decit sa las sau a se Insela cei viitori cu stralucirile cele nalucite sau a nu
sti cauza (pricina)- schimbarilor celor in veacul meu intimplate”. ,,Istoria
pentru_Tnceputul -rominilor in Dacia” are urmatoarea- dedicatie : ,,Po-
norului rominesc, acelui popor pentru care s-a scris aceasta carte. Acelui
popor care- si-a pastrat cu scumpatate numele, limba, datinile si virtutile
sale stramosesti. Acelui popor care in decursul atitor secoli furtunosi
citi au trecut peste capul sau si-a mentinut continuitatea nefntrerupta in
Dacia, n patria sa noua”. ) ) )

_Originalitatea scrisului lui Petru Maior std nu numai in stilul sau
plastic de polemist si in logica argumentarii, ci si in varietatea formelor
de exprimare a ideilor. in ,,Didahii’, ,,Propovedanii” si ,,Predici” el folo-

""-seste stilul oratoric, in ,Istoria pentru inceputul rominilor in Dacia”
este critic si polemist, in ,,Dialog pentru inceputul limbii romine” folo-
seste forma convorbirii Tntre unchi si nepot, in ,,’Raspuns la cirtirea care
s-au dat asupra persoanei lui Petru Maior face pe altul s& vorbeasca despre
sine. Folosind moduri variate de exprimare, Petru Maior dovedeste resurse
'bogate de imaginatie si talent. Nici acest aspect al scrisului sau nu a
fost scos in evidenta de istoria noastra literara.

Petru Maior a pus calitatile lui de scriitor, istoric si lingvist in servi-
ciul celei mai mari cauze din acea vreme a poporului romin : recunoasterea
egalitatii n drepturi a rominilor din Transilvania si faurirea unei culturi
nationale moderne. El este cel dintii istoric si lingvist al nostru care a
reusit sa dea o fundamentare stiintifica drepturilor la egalitate ale
rominilor din Transilvania. Tn lucrarile sale istorice si lingvistice, Petru
Maior a rasturnat argumentele adversarilor de atunci ai poporului
romin, Eder, Sulzer, Engel si alti exponenti Tnraiti ai grofilor,
care sustineau ca é:)oporul romin n-ar fi autohton in Transilvania,
ca el ar fi venit aici din Peninsula Balcanica abia in secolul al XHT-lea
si cd limba- noastra ar fi de origine slava. Aceste idei erau raspindite n
occident- si, in lipsd de alte dovezi, incepuserd, si. prinda- radacini. Cartu-
rarii romini nu puteau sa ramind pasivi fatd de asemenea teze tendentioase.
»CU aspra sete, scrie Petru Maior, dorea toti rominii, Tmpreuna cu mine,
Ic; sd.a-bd- istoriuta si . partea- lor, dupa atitea- huile de la cei straini
.asupra_rominilor varsate”l. o _ _

Combaterea argumentelor potrivnice poporului romin se impunea
in acea vreme cu atit mai mult cu cit celelalte nationalitati din Transil-
vania fsi justificau drepturile si privilegiile pe principiul legitimitatii
istmi.ce. Tn'zadar Tncercasera rominii din Transilvania, sa-si impuna, drepturile
prin rascoala - din 1784 condusa de Horia, Closca si Crisan_sau prin petitii
ca ,Supplex libellus valachorum” (1791). Aceste Tncercari s-au zdrobit
derezistenta 'grofilor, care aparau cu dirzenie sistemul constitutional al Tran-
silvaniei intemeiat pe recunoasterea de drept numai atrei nationaUtatt :
maghiard, secuiasca si saseascd, toate laolalta in mare inferioritate nume-
rica fata de romini, dar unite n privilejii.

1 Raspnn.s la r'iiiiena care s-au dai asupra. JprrrxH%ieei lui Perni Maior- in ,,Revilla
rriiicdliiterara™, lasi, voi. al Il-lea (1894) p. 69.
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Dindu-si seama cda drepturile poporului romin nu puteau fi cucerite
atunci nici pe calea armelor, nici a tratativelor, Petru Maior, ca si Samuil
Micu si Gheorghe Sincai, a adoptat o cale de_ lupta mai indelungatd, dar
mai sigura, aceea a dovezilor istorice si lingvistice care au creat o legiti-
mitate” morala, bogatd n consecinte practice.

Fara sa dispuna, ca adversarii lui, de o eruditie deosebita, Petru
Maior a_avut, in schimb, o judecata sanatoasa, un discernamint limpede
al.esentialulur in problemele istoriei si limbii noastre si un simt superior
al adevarului. El a dovedit cd poporul romin este urmasul celui mai- mare
si mai puternic popor al antichitatii, poporul roman, a carui limba o
vorbeste si astazi si ca el este cel mai vechi popor in aceste locuri pe care
nu le-a parasit niciodata.

Pe lingd temeinicia lui istoricd, acest argument a avut si 0 mare
valoare psihologica, limba latina fiind si limba bisericii catolice si a unei
mari culturi a trecutului.

infatisarea umilitului popor romin din acea vreme ca unul din
urmasii_directi si autentici ai poporului roman -si dovedirea originii latine
a limbii sale ‘a Tnsemnat deschiderea unei cai noi si hotaritoare pentru
dezvoltarea istoriografiei sia lingvisticii noastre, cale pe care acestea se
afla_Tn esenta pina astazi. Timp de 150 de ani, istoriografia si lingvistica
romineasca au mers, cu rectificarile impuse de progresul cercetarilor,
pe drumul deschis de Petru Maior. De aceea, el a fost privit de urmasii
lui, mai ales Tn Transilvania, cu adinca veneratie, iar cartile lui au consti-
tuit o importantd sursd documentara n lupta nationala si culturalda a
rominilor de pretutindeni. Tezele istorice si lingvistice de baza ale lui Petru
Maior sint astazi adevaruri atit de curente si de unanim acceptate, incit
numele autorului nici nu se mai citeaza, atit de adinc au patruns ele n
constiinta noastra culturald. Acesta este cel mai ma'i"e omagiu pe care
posteritatea 1l aduce memoriei lui Petru Maior.

»Istoria pentru Tnceputul rominilor in Dacia”, spre deosebire de
Cronica lui Sincai, este o expunere critica si polemica a problemelor esen-
tiale ale istorici poporului romn. : oiigitea lui remand, (eoiLiin.ita.tea_lui
in Dacia, contestate de istoricii straini ai vremii, descrierea vietii lui in
evul mediu. Cartea lui Petru Maior nu este o povestire, ci 0 expunere
criticd, cu caracter polemic, combativ. Cronicaril povesteau. Petru Maior
comenteaza critic istoria. Ea cuprinde mai mult decit arata titlul. Alaturi
de istoria rominilor din nordul Dundrii pind la venirea ungurilor, lucrarea
cuprinde si istoria rominilor din sudul Dunarii pina la venirea turcilor.

Tn_afard de exagerdri ca cea a Daciei pustiite de populatie la venirea
colonistilor romani si de puritatea noastra romana, Petru Maior a avut ve-
deri juste asupra inceputului istoriei noastre. El este cel dintii dintre istoricii
romini care a aratat cd cea mai intensa colonizare romana a avut loc in
Oltenia si Transilvania, fapt confirmat de cercetarile arheologice ulterioare.
Cuntmdlta™.ea neTntreru%ta a rominilor a fost favorizata in aceste regiuni,
dupa Petru Maior, de bogatiile lor naturale si de faptul ca ele au fost
mai putin expuse invaziilor de mai tirziu decit Moldova si Muntenia, care
si-au primit surplusul de populatie, ca si modul de organizare politica, din
Transilvania si Oltenia. ,,Se cade dara, scrie el, sa socotim ca in Ardeal
mai multi coloni romani au ramas; mai virtos fiindcd acolo au fost aura-

1
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|Ale si alte bai, bundoara de sare, de fier, care romanii le lucs-au_precum
pina astazi prin nepotii lor, adica_prin romini, mai toate se lucra”l.

El a aratat ca rominii au trait in timpul migratiunii popoarelor la
munte, dar si la ses unde, se ocupau cu pastoritul si cu aeraieubura si, fiind
,Vinosi si inimosi”’, adeseori si-au impreunat armele cu ale invadatorilor.
Acestia_,,aveau plecare spre_romini pentru folosul loi””, adicd pentru_,,a
lucra paminturile Tn toti anii si a pazi mestesugurile”. Dupa el, nici in,
aceste Tmprejurdri stramosii rominilor nu's-au amestecat cu strainii, Ci
au ramas romani puri.

insufletit de lucrarile lui Petru Maior, preotul I. Tnodorovici-Nicae
a scris poemul ,,C-intare despre Tnceputul si starea de astazi a romanilor”
(Buda, 1813). Tmpotriva afirmatiilor cuprinse in brosura lui Tokoly Szava,
»Erweiss dass die Vallachen nicht romischer Abkunft sind”, aparuta la.
Halle Tn 1823, in care se sustinea originea slava a poporului si a limbii ro-
mine, Damaschin Bojinca, sprijinindu-se pe lucrarile lui Matoa, a publicat
lucrarea ,,Animadversio in disertationem hallensem” (Pesta, 1827), iar Ef-
timie Murgu, ,,Wlederln?ung der Abhandlung dass die Vallachen nicht romi-
scher Abkunft sind” (Ofen, 1830). Tn lucrarea lui Eftimie Murgu se face,
pentru intfia oara in lingvistica noastra, deosebirea limpede intre cuvintele
»esentiale” si ,,accidentale”, adica Tntre fondul principal de cuvinte si
restul  vocabularului, subliniindu-se importanta acestel deosebiri pentru
stabilirea caracterului latin al limbii romine2

Tn 1834, lordache Malinescu, tiparind editia a doua a ,,Istoriei
pentru Tnceputul rominilor in Dacia™, ecatn ca ea ,,nu numai ca a pus
neinfricata stavila vrajmasilor natiunii de a ocari fara rusine asupra-i
si i-au dat caracter Tnaintea neamurilor straine luminate, ci inca a des-
teptat Tn natiune un spirit indemnatoriu de a nazui catra dreapta lumi-
nare cu care se indulceste neamurile celelalte ale Europei”. Prefatararata
ca editia Tntiia a lucrarii s-a epuizat foarte repede, ,,incit acum cu anevoie
se poate gasi si se simte pipaita lipsa si trebuinta ei”.

Tn 1883, Societatea studentilor romini ,,Petru Maior” din Buda-
pesta a publicat a treia si ultima editie a cartii, aratind in Prefatd ca
lucrarea nu se mai gasea Tn librarii de 30 deani.

n lingvistica, Petru Maior a realizat de asemenea 0 opera pozitiva,
ramasa In mare parte valabila pina astazi. Principalele lui lucrari in acest
domeniu sint : ,,Disertatie pentru inceputul limbii rominesiti”’, publicata,
fmpreuna cu ,,Disertatie pentru literatura cea veche a rominilor”, ca:
anexa a ,,Istoriei pentru Tnceputul rominilor in Dacia” (1812), ,,Dia-
log pentru inceputul limbii romine intre nepot si unchi”, ,,Ortographia
romana sive latino-valachica una cum clavi qua penetraUa originationie:
vocum reserantur™, acestea doua publicate in fruntea Dictionarului de. la
Buda, si Dictionarul de la Buda (1825) pind la litera H. AZXj/t

Spre deosebire de Samuil Micu si Gheorghe Sincai, care, in fanatismul
lor latinist, au sustinut 'cad limba romina continua limba latind clasicA

1 ,lutoaia pentau Tnceputul aominiloa in Dacia’, ed. Il, Buda, 1834, p. 38.
2 Vezi G. Bogdan-Duicd, Eftimie Muaga, Bucuresti, 1937, p. 47.
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din care s-a ,,corupt”, Petru Maior stabileste c& limba romina, ca si cele-
lalte limbi romanice, este continuatoarea latinei populare”yEl are meritul
de a fi facut aceasta importanta tpreci_zare rintre  primii  lingvisti
europeni. Tn ceea ce priveste distinctia dintre limba latina clasica mu
»gramaticeascd” si limba vorbita de popor, Petru Maior scrie : ,,La romani
doud limbi au fost : una care o graia poporul si aceasta o sugea cu laptele
de la mamele sale, adica o Tnvata pruncii din auzite ; alta care o nvata la
scoala_cu ajutorul gramaticii si aceasta se zicea_limba Tnvatata, deoarece
singuri Tnvatatii o pot scrie. intru aceasta limba scria latinii sau romanii
cartile sale din care multe pina la noi au ajuns sa le cetim”L

n esenta ei, deosebirea facuta de Petru Maior Tntre cele doud aspecte
ale latinei este justa, fiindca si stiinta de astazi face deosebirea intre limba
populara si cea literard, nu in sensui ca ar fi doua limbi diferite, ci in acela
ca limba literara- este forma cea mai Tngrijita a lifaibii nationale vorbite de
intreg poporul. Tn acest sens a inteles problema si Petru Maior, dar expri-
marea lul este st_mgiace si echivocd, studiile de lingvistica teoreticd fiind
in acea vreme abia la Tnceputurile lor. Dovada cé el n-a sustinut existenta
a doua limbi latine cu structuri gramaticale si fonduri principale de_cuvinte
diferite o constituie explicatiile pe care le da el afirmatiel din citatul de
mai sus. La intrebarea din ,Dialog”, in 'ce limba vorbea Cesar, autor
latin clasic, soldatilor sdi, Petru Maior raspunde ca acest comandant
vorbea in limba poporului, dar scria in limba ,,gramaticeasca”, deoarece
»toata scrierea este in aceasta limba. Am spus mai sus, continua el, Si
prea cunoscut lucru este ca romanii-cei vechi in latina cea gramaticeasca
scria. Nimeni nu scria In limba poporuhu; care datind mai multe veacuri
si dupa Tncetarea Tmparatiei- cea_de la Roma veche fu tinuta; ba si alte
gente, cum sint galii, nemtii, africanii etc. numai n limba latina cea gra-
maticeasca scria cartl. Deci scriindu-se istoriile Tn limba latina cea grama-
ticeascd, si cuvintele zisilor cdpitani, macar ca de dinsii au fost zise, catre
soldati Tn limba latind poporand, se scrise in limba latind cea grama-
ticeascd. Alta este a cuvintare, alta este a scriere”23

O alta dovada ca Petru Maior n-a sustinut existenta a doua limbi
latine structural deosebite, ci numai a doua aspecte ale aceleiasi
limbi, 0 constituie raportul istoric dintre ele, pe care Petru Maior il preci-
zeaza Tn sensul cé limba populara este mai veche decit cea literara, ,,gra-
maticeasca” : ,,Limba latina cea din gura poporului cu mai multe veacuri
nainte de facerea Romei au fost in tara. Mai veche este firea decit maies-
tria. Limba latind cea din carti e nascuta din limba latind poporand, adica
din limba poporului fu prefacutda, precum orice limba cultivata din limba
poporului au_luat Tnceputul sdu ; dupa aceea fu pe incet mult mutita,
Infrumusetatd si cu noud si noua stralucire dreasa pind n zilele acelui
mare orator al romanilor, Cicero, care timp s-au zis eta sau veacul
cel de aur al limbii latine cei gramaticesti. in veacul acesta de aur
au Tncetat a se mai face ceva Tnsemnata adaugire limbii latine cei
gramaticesti” 8.

1 Dialog pentru Tnceputul limbii romtne nepot si unchi, p. 55.
2 lbidem, p. 62.
3 lbidem, p. 76—77.
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Petru Maior arata apoi diferentierea care s-a produs treptat intre--
latina populara si cea clasica, ,,gramaticeasca”, sub influenta limbii gre-
cesti, ,,Latinii au Tnceput a urma grecilor, a se dare dupa stiinta, si ca sa
fie limba lor deajuns spre primirea si latirea stiintei lor, au inceput, dupa-
forma limbii cei eline sau grecesti din care scotea Tnvataturile, a preface
limba sa’n. _ )

Vederi juste a avut Petru Maior si cu privire la raporturile dintre
limbile Tnvinse si limbile Tnvingatoare. ,,Romanii pe incet au invins toate
popoarele Italiei; unele cuvinte si insusiri de-ale limbilor acestor popoare
s-au adaos la limba latina si asa s-a intocmit limba romana poporana,,
care dnpa aceea au fost Tn limba tuturor popoarelor_din Italia™2 De aici
reiese ca Petru Maior nu vorbeste de ,,amestec al limbilor”, notiune confuza-
si inexacta, ci sustine teza justa a imprumuturilor lexicale si a unor ele-
mente secundare prlrntsi din limbile invinse in cele ftvitgatoa3ei, teza
confirmatd de lingvistica moderna.

Petru Maior sustine ca limba romina s-a pastrat mai pura decit
limbile romanice apusene, care ar fi mai Tmpestritate cu elemente din
limbile ,,varvarelor ginti”. Astfel, ,,limba italiana, scrie el, prin longobarzi
si prin ai sdi invatati s-au abatut de la limba poporului roman cea veche”,
pe cind ,limba poporului romanilor celor de demult vecueste pina- astazi
In gura rominilor nostri’3. El adaugd: ,,Asa dara limba romineascad e
acea limba latineasca comund, care pe la inceputul sutei a doua era in
gura, romanilor si a tuturor italienilor. Limba latineasca: cea. ion"Nina,
dupa timpul iesirii romanilor din Italia. in Dacia, cumplite schimbari a
suferit Tn Italia; urmeaza ca limba romineascd e mai curatd limba lati-
neascd a poporului roman celui vechi decit limba- italieneasca cea de acuma- ;
si mai_cu cadere este a judeca din limba romineasca cum a fost limba
romanilor celor vechi decit din limba italieneascéa cea de acum™4.

SPII’]'[ critic si perspicace, Petru Maior recunoaste ca limba romina-
este, mal sdra-cd in elemente latine decit. ce-lda-lte limbi romanice. 'Explicatia
data de el acestui fapt, intr-o vreme cind nu exista inca lingvistica roma-
nicd, este cea justa si anume cd, spre deosebire de limba romina, patrun-
derea. elementelor latine culte Tn limbile romanice apusene s-a. laciit in
mod. permanent prin scoald, bisericd si administratie. ,,in limba- italiana
si in celelalte, scrie el, se afla multe cuvinte care la romini nu se aud..
Ci trebuie sa-ti aduci aminte ca italienii, spaniolii si frincii, de cind au
imbratisat credinta, crestind, totdeauna au fost supusi patriarhului de la
Roma; in bisericile- lor totdeauna s-au tinut limba latina cea gramati-
ceascd ; avea- .scoale latine. intre popoarele aceste nu se scria- carti frrr
numai Tn limba latind cea gramaticeasca. Ce mirare este daca in zisele
limbi se afla cuvinte latine cu. zisul prilej virite, care in limba- romiha-
nu se aud ?... Rominii din veacurile dintii n-au avut o imparéatie cu romanii
si nici n-au_Tnvatat limpa- latina cea gramaticeasca. Pentru aceea, in limba,
lor nu se afla alte cuvinte latine, fara acelea cu care venira stramosii lor
de la Roma in Dacia, adica cele ce erau ale limbii poporului roman mai
demult. Limba romina toata e limba romana care fu alcatuitd din limba

1 Dialog pentru Tnceputul limbii romine Intre nepot si unchi, p. 77.
2 Ibidem, p. 68.
3 Ibidem, p.- 63.
+ Ibidem, p. 69.
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latina poporana si din alte distincte limbi ale popoarelor Italiei, care furd,
invinse de romani si facura un nation cu romanii”’l, Petru Maior a apreciat
deci just, cu citeva deceniiinaintea lui Diez, deosebirea dintre cuvintele care-
alcatuiesc patrimoniul vechi al limbilor romanice si neologismele Tmpru-
mutate din latina clasicd/De aici, el t_r%ge concluzia importantd, Tnsusita
astazi de toti romanistii, asupra rolului deosebit pe care-1 are limba romina
pentru stabilirea elementului popular latin din celelalte limbi romanice.
.Cel ce vrea sa judece drept despre limba cea de demult a poporului roman,-
scrie Petru Maior, trebuie sa ceara ajutor de la limba romina. Multi barbati’
fnvatati, dintru acea scadere ca n-au stiut limba roming, strimba-
judecata au facut despre limba cea veche a poporului roman’?2

Aparind puritatea limbii romine, Petru Maior nu admite existenta
elementelor de substrat. Desi recunoaste ca postpunerea articolului, sunete-
caa si 1, precum si unele cuvinte vechi rominesti sint greu de explicat
Frm latina, el respinge teoria lui B. Kopitar3da asemenea particularitati ale
imbii noastre ar putea fi urme traco-dacice. Atit cuvintele obscure ca
etimologie, cit si postpunerea_articolului_sint, dupa el, tot de origine la-
tinda, si anume si acestea ar fi particularitati aduse' de colonistii romani.
Petru Maior ajunge aici intr-o contradictie evidenta pe care a relevat-o
mai intii Lazar Saineanu : postpunerea articolului in romineste el o admite
ca fiind de origine latind, dar procliza din limbile romanice apusene o
considera influenta germanica4.

Tot de la colonistii romani s-ar explica, dupa Petru Maior, graiurile-
si dialectele limbii romine. ,,Din Italia dard au venit aici in Dacia mul-
timea distinctelor dialecte Tn vorba, macar ca in cartile cele bisericesti,
numai o dialectd este la toti”5.

Obsesia latini-ta: in explicarea, tuturor particularitatilor limbii ro-
mine 1l face pe Petru Maior sa sustina cd impartirea rominilor pe provincii,,
care a fost cauza, dupa el, & multor slabiciuni, ar proveni din afinitatea,
pe care au simtit-o colonistii romani de a trai toti cei venlt,lfdmtr-o anumita-

H H

provincie a ltaliei la un loc.

Petru Maior constata existenta unor influente strdine in limba noastra,
dar observa in mod just ca aceste influente n-au atins structura interna
a limbii. El face deosebirea importantaintre elementele esentiale ale limbii,,
pe care le numeste ,tesatura limbii rominesti cea din lontru” si ele-
mentele lexicale neesentiale, intrate in limba ca urmare a evenimentelor
istorice. ,,Mdcar ca aceea nu putem nega cd in limba romineasca sint virite-
cuvinte de-ale slovenilor, cu care am petrecut. Tmpreuna, insa .slovenii,
de tesatura limbii romfinesti cea din lontru nici cum nu s-au atins, ci aceea
a_ramas intreagd precum, era. cind intii au venit romanii, stramosii romi-
nilor, in Dacia. Ci si cuvintele care sint de la sloveni virite in limba romi-
neasca prea, lesne se cunosc si usor ar ii de s-ar Tnvoi rominii spre aceea a
le scoate si a fac curata limba romineasca”s.

1 Dialog pentru inceputul limbii romine Intre nepot si unchi, p. 67—68.
2 lbidem, p. 75. )

3 Kleine Schaifirn hraaprgrgrbrn von Fr. Alaldosich, Viena, 1857.

4 Vezi L. Sdineanu, Istoria filologiei romine, Bucuresti. 1895, p. 90.

6 Dialog pentru inceputul limbii romine Intre nepot si unchi, p. 70.

6 lIstoria pentru Tnceputul rominilor tn Dcccc, Buda, 1834, p. 297.
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Pentru a dovedi ca influenta slava asupra Ulubii romine se marg:
neste la lexic, Petru Maior- compara- dnelinasanam slava cu cea Tomineasca .
italiand, aratind deosebirea mare care existd intre declinarea slava |
romllnaeca si aenmanai'na dintre (b-cluiarea noaslra si cea italiana. El si-
dat deci limpede seama de realitatea structurii interne a limbii si de rezis
tenta ei fata de influentele straine. _

Petru Maior este un lingvist modern si in conceptia pe care a avut-
asupra_neologismelor. El si-a dat seama de necesitatea lor la nceputuril
culturii noastre moderne. ,,Unde intra stiintele cele Tnalte si nu ne-a
ajunge unele cuvinte, precum grecilor le este slobod n lipsele sale a s
Tmprunmta din limba elineasca si sorbilor si rusilor de la limba sloveneasc
cea din carti, asa si noi toata cadinta avem de a ne ajuta cu limba lati
neasca cea corectd, ba si cu surorile limbii noastre, cu cea italieneasca
cu cea frinceasca si cu cea spanioleasca”l, Petru Maior cere Tnsd ca intro
ducerea de cuvinte noi sa se facd cumpatat si treptat pentru a putea f
asimilate. Intrebuintind neologisme in scrisul sau, el le Thsoteste de obice
de cuvintele vechi echivalente. Astfel, el vorbeste de ,slove sau litere”
~Speranta sau nadejde”, ,,stampa (tipar)”, ocazie (prilej)”, ,cauza (pri
cind)”, ,,memorie (aducere aminte)” s.a, ) )

Petru Maior introduce n scrisul sdu si_unele cuvinte arominesti p<
care si le-a insusit din relatiile lui Fersonale cu Tnvatatii arominiM. Boiagi s
G. Roja si din cartile acestora. El foloseste pe a vrea cu sensul aromanesc
de ,,a 1Ubi” (dulce vruta patrie), ma pentru ,,dar”, deminda pentru ,,porun
ceste”, paituiesc pentru ,tocmesc”, atint pentru ,atit”, geana pentru
»deal”, jarmeca pentru ,a otravi’ s.a.

Ideea introducerii de cuvinte noi necesare dezvoltarii culturii noastre
moderne constituie un merit de necontestat al lui Petru Maior si un cistig
pozitiv_pentru limba noastra. Dar urmasii lui pe linie latinista au ajuns la
exagerari ca cele din Dictionarul lui Laurian si MaSS|mA(18713V—__1876$_, care
devenisera un pericol pentru limba romina. Insuccesul Tncercarii latinistilor
de a itroduce _neololgls_me exclusiv din latind se datoreste faptului ca e
au mers numai pe_ linia structurii latine a limbii noastre, fara sa tind
seama_de pasii rapizi pe care incepuse a-i_face atunci cultura moderna,
in orbita careia intraseram, si ca latina mai era, in acea vreme, doar pur
tatoarea unei culturi a trecutului. Limba si cultura sint factori insepara
bili Tn viata popoarelor. De aceea termenii ceruti de nevoile dezvoltarii
culturii noastre moderne, pe_care latinistii n-au reusit sa-i_introduca din
latind, au patruns totusi in limba romina prin intermediul limbii franceze,
nu numai din cauza structurii_asemanatoare a celor doua limbi, ci fiindca
limba francezd devenise in Europa purtdtoarea cea mai importanta 3
culturii moderne.

Petru Maior si-a cistigat mari merite ca Tntemeietor al lingvisticii
noastre si in domeniul lexicografici. El a adus o contributie substantiala La
elaborarea primului dictionar etimologic al limbii romine, intitulat ,,L exicon
rominnsc-latineec-ungureec-nnmteec, care de mai multi autori in cursul

1 Dialog pentau Tnceputul limbii aomine tntae nepot si unchi, p. 71,
2 Vezi Th. Capidan, Petau Maioa si aaomidii, in ,,Junimea liteaaad” 1923. p. 63 —65
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a treizeci si mai multor ani s-au lucz'alt”, cunoscut sub numele de Dic-
tionarul de la Buda (1825). Acesta cuprinde aproape 10.000 de cuvinte cu-
lese Tntre anii 1780—1825 de Samuil Micu, |. Corneli, V. Colosi, Petru Maior,
A. Teodori si I Teodorovici. Prin aceastd lucrare autorii au cautat si
raspunda nevoilor impuse de Tnceputurile culturii noastre moderne de a
avea, ca toate popoarele civilizate din acea vreme, dictionarul limbii
nationale si, n acelasi timp, de a oferi invatatilor straini un mijloc de cunoas-
tere a limbii romine si de apreciere a latinitatii ei. Acest scop a si fost
atins, deoarece cu ajutorul Dictionarului de la Buda (1825) si al Grama-
ticii lui Micu si Sincal (1780), numerosi savanti straini au putut studia limba
romind. Cele doua opere i-au servit ca baza de studiu al limbii noastre
intemeietorului lingvisticii romanice, Friederich Diez. Petru Maior a facut
revizia finala a lucrarii si a stabilit etimologia cuvintelor pina la litera H.
Tn acest din urma domeniu, el a urmarit scopul caracteristic intregii lui'
opere si anume evidentierea originii latine a unui numar cit mai mare
de cuvinte. De aceea, unele etimologii sint fortate ca, spre exemplu, cea
a lui abur din lat. vapor, ban din lat. pecunia, brinza din lat. prandium,
cimilitura din lat. similitura, cleste din lat. forceps, clopot din lat. cam-
ana s.a. O alta greseala a lui Petru Maior in stabilirea etimologii-
or a fost derivarea "cuvintelor rominesti exclusiv din vocabularul
latinei clasice, desi el are meritul deosebit de a fi formulat, printre
F_I‘Im_ll lingvisti europeni, adevarul ca limba romina si toate celelalte
imbi romanice sint continuatoarele latinei populare. Cauza acestei con-
tradictii a lui Petru Maior consta in faptul ca latina populard nu era inca
studiatd Tn acea vreme. Asemenea exagerari au facut insé s scada valoa-
rea acestui dictionar, lucrat in general cu multd grija si competenta.

n ceea ce priveste ortografia limbii romine, Petru Maior a avut:
de asemenea vederi- originale, unele valabile pinr astazi. El a iost unul
dintre cei mai convinsi adepti ai scrierii limbii noastre cu caractere latine.
Petru Maior a expus normele ortografice stabilite de el in fruntea Dictio-
narului de la Buda. Lui Ti datoram Tn ortografia noastra de astazi semnele
diacritice de sub s si ¢, precum si scrierea, dupa model italian, prin
ch(ei) si gh(ei) a ocluzivelor noastre palatale.
~De la Petru Maior au ramas si citeva fragmente de gramatica a
limbii romine, publicate postum de Timotei Cipariu in_,,Arhivul pentru
istorie si filologie” si in ,,Acte si fragmente™. Contributia Scolii ardelene
in acest domeniu fiind Tmplinita prin ,,Elementa linguae daco-romanae
sive valachicae” (1780) a lui Micu si Sincai, faptul ca Petru Maior nu a ter-
minat aceasta lucrare nu-i scade ~meritele cistigate in Tntemeierea
lingvisticii noastre moderne.

Aparindu-se de acuzatia de semetie pe care i-a atribuit-o cirtitorul
Tmpotriva sa, Petru Maior 1si defineste singur rolul n cultura noastra :
el niciodata n-au fost iubitor de stapinire, ci pururea au cautat prilej cum
de cum sé poata lucra mai mult spre cultura si folosul neamului rominesc”L.
Bolul lui Petru Maior in cultura noastra a fost acela al unui deschizétor
de drumuri, care sint urmate, in esenta lor, si astazi. El recunoaste ca

1 Raspuns la clrlirea care s-au dat asupra persoanei lui Petru Maior, in ,,Revista critica-
literard™, lasi, voi. Il, 1894, p. 125.
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nu a rezolvat definitiv problemele pe care le-a ridicat. ,,Eu numai cit am
aruncat samtota”l, scrie el insusi. Meritul lui mare ramine acela de a fi
ridicat problemele esentiale ale istoriei si limbii noastre si de a fi introdus
in istoriografia si Tn lingvistica noastra principiul critic ca baza a cerceta-
rilor. Prin” Petrii_Maior, istoria Tnceteaza de a mai fi la noi simpla povestire,
ci analiza critica a faptelor si a izvoarelor, iar in lingvistica se introduce
metoda istoricd in explicarea formarii si dezvoltarii limbii noastre. Daca
Petru Maior ar fi aplicat in mod consecvent metoda istorica la .studiul
limbii romine, progresul lingvisticii noastre ar fi fost, desigur, mult mai
rapid. Fanatismul latinist I-a impiedicat Tnsa sa aplice in mod consecvent
aceasta metoda, diicindud la unele judecati dogmatice, nestiintifice, <a
ipoteza_neveru-imilas a Daciei pustii la- venirea colonistilor romanii, pastrarea,
puritatii noastre romane si chiar la ideea eliminarii tuturor cuvintelor
nelatine dinlimba noastra. Aceste exagerdri, provenite din parasirea metodei
istorice, au dus la compromiterea autoritatii stiintifice a Scolii ardelene,-
desi directia ei_de cercetare a fost recunoscuta ca justa de toti istoricii si
lingvistii nostri de mai tinziu. Dar aplicarea, inconsecventa, a_ metodei
istorice de catre .Petru Maior se explica, nu numai prin fanatismul lui
latinist, ci si 'prin faptul cd. aceastd metoda- nu se impusese inca in acea
vreme, nici in alte parti, In cercetérile lingvistice. Prin Timotei Cipariu,
Scoala ardeleana a folosit mai consecvent metoda istorica in _studiul
limbii noastre, fara & renunta totusi la tendintele artificiale si antiistorice
de cultivare & limbii prin eliminarea- cuvintelor nelatine, introducerea- in
limba vie & neologismelor luate aproape exclusiv din dictionarele latine sau,
a arhaismelor din cartile noastre vechi.

1 Irioatc bisericii rominilor atit a acestor dincoace precum si a celor dineolo de Dunare
(Prefatd), Buda. 1813.
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