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DESPRE LIMBA Sl STILUL TRADUCERILOR
DIN NEKRASOV

DE

EM. LEVITCHI

Studiul clasicilor literaturii ruse a o amploare considerabila
in tara noastra. Un ajutor pretios Tn aprofundarea problemelor literaturii
ruse il constituie numeroasele traduceri, atit ale operelor unui sir de
scriitori, cit si ale studiilor de critica si istorie literara.

Daca acum citiva ani exigenta fata de traducatori era minima — edi-
turile fiind bucuroase sa primeasca orice traducere care prezenta un
scriitor necunoscut sau putin cunoscut — Tn ultimul timp se acorda
o deosebitda atentie calitatii versiunii rominesti. La realizarea unor
traduceri valoroase au co:n'trib”™i*t scriitori romini dintre cei mai de seama
ca: Mibail Sadoveanu, Alexandru Philippide, Tudor A;ghezi, Cezar
Petrescu, Otilia Cazimir, Eusebiu Camilar s.a.

Publicul nostru a putut cunoaste astfel scriitori ca: Radiscev, Fon-
vizin, Krilov, Puskin, Lermontov, Gogol, Turgheniev, Saltikov-Scedrin,
Tolstoi, Cehov si altii. Parea ciudat Tnsa faptul ca un poet mare, poetul
taranimii ruse, luptatorul Tnflacarat al veacului trecut, N. A. Nekrasov,
+a fost uitat.

De aceea aparitia Tn 1953 a «Poemelor alesel», iar Tn 1955 a primului
volum de «Opere alese» de Nekrasovi) ar trebui salutata cu deosebitad bu-
curie. Tntr-adevar, daca un singur poet s-a Tncumetat sl prezinte pe
Nekrasov publicului romin, Tnseamna ca traducerea operei poetului rus
prezinta #fi<hNA® considerabile.

i N. A. Nekrasov, Opere alese, voi. I. Tn romlneste de Miron-Radu Paraschivescu.
Bucuresti, Cartea Rusa, 1955.
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Miron-Radu Paraschivescu s-a ocupat un timp de traduceri din Puskin.
Din vasta opera a acestui poet, el a ales, si nuintamplator, basmele—dupa
cum nu poate fi TntAmplatoare nici alegerea operelor, lui Nekrasov. M. R.
Paraschivescu se simte atras de creatiile literare cu profunde .rezonante
folclorice.

Tn realizarea unei traduceri valoroase, preferintele pentru 'un poet
sau altul au o deosebita importanta. Ele conssttue premisele unei traduceri
artistice. Versiunea romineasca a «Povestirilor-urnui vinato“i» del Turghe-
niev nu este perceputa ca o traducere. Cititorul are impresia ca Turgheniev
Tnsusi si-a 'scris opera Tn romineste, atit de vii sint imaginile, atit de natu-
ral e cursul lin 'al naratiunii, atit de expresiv e limbajul eroilor, atat,hde
sobru si cald, Tn acelasi timp,-e stilul. O lume demult' apusa, cu toate du-
rerile si framintarile ei, cu toate contradictiile,. rasare' din paginile volu-
mului. Se poate spune pe drept cuvint ca traducerea,' Tn cazul de fata,
egaleaza originalul, ceea'ce constituie un fenomen extrem de rar n'istoria
traducerilor. 'AfiiniiLdtile dintre M. Sadoveanu si |. Turgheniev sint puter-
nice. Patrunzind in 'adincul 'creatiei scriitorului rus, surprinzind toate
nuantele de' idei si sentimente, toata bogatia de imagini, M. Sadoveanu
le-a transpus Tn limba rominad cu maiestria neintrecuta a celui ce cunoaste
Tntreaga bogatie si expresivitate a graiului nostru. Si daca Turgheniev a
ramas Turgheniev, faptul se datoreste'artei deosebite a scriitorului 'ro-
man de a nu ‘coplesi prin propria sa personalitate, prin specificul gindirii
si stilului, figura scriitorului rus, ci numai de a o reliefa'mai puternic.

Creatia atit de originald, de specific ruseasca,'a 'lui Saltikov-Scedlin
nu si-a' pierdut Tn traducere vigoarea si nici specificul, datorita vervei
satirice, muscatoare a' lui Tudor Arghezi-

Imaginatia vie, umorul si spontaneitatea poetului sovietic' S. Mihal-
kov s-au dezvaluit cititorilor nostri— mari si mici — prin minunatele
versuri ale Otiliei Cazimir.

Analiza traducerilor realizate de M. R. Para'schivescu ne da Tnsa ide
gindit. '

Basmele lui Puskin, in'versiunea lui M. R. Paraschivescu, ar putea
crea — la 'un cititor neprevenit — impresia ca' Puskin nu e poet,' ca e
greoi, obscur si absurd uneori. Din fericire,' Puskin este unul din poetii,
cei mai cunoscuti publicului nostru. De aceea citind ca veverita ,,pe bot
cintece spune”,' sau'ca taranul, omorind' un urs cu ',iataganul’, in"acelasi
timp ,,cu'o piatra'drept in cap i-a dat, mai'sus de buric, mai jos de ficat™,
noi nici o clipd nu vom crede ca'aceste expresii si imagini i apartin poetului
rus, ci vom Tntelege usor ca ele se datoresc traducatorului. Nu e nevoie sa
citesti' tratate de zoologie ca sa-ti dai seama ca ursii (ca si alte animale)
nu au capulisituat Intre buric si fi<*€! Nu-i nevoie de pregatire filologica
speciala pentru a_afirmaica un cintec nu se spune ,,pe'bot”.
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Trebuie sa recunoastem Tnsa ca de la aceasta prima incercare M. R.
Paraschivescu a progresat. «Poemele alese» de Nekrasov, publicate. n
versiune romTneasca Tn 1953 (colectia Biblioteca pentru toti), contin mult
mai putine greseli decit traducerea lui Puskin. Volumul de opere alese,
aparut in 1955, inseamna, fata de prima versiune, un progres. Si totusi
nu e greu sa ne dam steuma cd adcvamlul Ncara-ov va mmme {0 asa de
putin cunoscut cititorilor romini ca si pind Tn prezent.

Studiul introductiv, semnat de Emma’' Beniuc, trezeste curiozitatea
cititorului, stimuleaza interesul lui. pentru opera unuia din cei mai de
seama poeti rusi. Nimeni nu se multumeste Tnsa cu aperitivul atunci cind
se asteapta la 0 masa copioasa. Promisiunea unei bucurii nu poate inlocui
bucuria Tnsasi. Semnificativa este in studiul introductiv ocolirea proble-
melor maiestriei artistice. Pentru a vorbi, de pilda, de stilul lui Nekrasov,
autoarea studiului ar fi trebuit sa se sprijine pe exemple luate din versiunea
romineasca. Banuim ca nimic altceva, in afara de deficientele u-adm-erii,
nu'a Tmpiedicat-o sa faca aceasta.

Si atunci, zadarnice sint eforturile de a ne prezenta versiunea romi-
neasca in lumina favorabila : Astazi, cititorii din tara noastra vor avea in
sfarsii prilejul sa cunoasca amplu opera mpoetica a lui \tkrasoi-in traducerea
poetului Miron-Radu Paraschivescu, care izbuteste sa pastreze patosul,
prospetimea si spontaneitatea versului marelui cintaret al poporului rus,
cu nazuintele sale spre o viata dreapta si demna. Desi transpunerea specificu-
lui rusesc din poezia lui Nekrasov Tn romaneste prezinta greutati multiple
si complexe, meritul redarii artistice a bogatiei de idei si imagini realizate de
Miron-Radu Paraschivescu este de a fi gasit Tn tezaurul graiului nostru
mijloacele de valorificare deplina a originalului, cu toate valentele si nuantele
lui, pastrindu-i intreaga expresivitate, muzicalitate si vigoare (p. 24). Aceste
aprecieri elogioase pot fi soeolitc in cel mai bun caz un act de politete.

Poate Tnsa ne Tnselam? Poate ca traducerea este Tntr-adevar buna?

Se stie ca o traducere buna presupune Tn primul rind intelegerea
textului original, care implica o cunoastem profundd a epocii respecleive.
a conceptiilor scriitorului, a continulului de idei al operei si a specificului
maiestriei artistice, si Tn al doilea rind redarea lui prin mijloacele pe care
le ofera limba in care se traduce.

Nu traducem cuvine izolate, nici propozitii, ci transpirnem 7irnro
alta limba idei si imagini care constituie un tot organic. De aceea sint
absolut necesare atit documentarea serioasa si aprofundarea textului pe
care intentionam sa-l traducem, cit si selectarea mij’oacelor de expresie pe
care le ofera limba in care vom traduce. Din moment ce nu se poate traduce
ad litteram, trebuie sa ne dam seama exact in ce masura ne putem tndeparta
de text (mai ales daca e vorba de o traducere Tn versuri), la ce putem
renunta si ce trebuie neaparat 'sa pastram,. in ce spirit trebuie sa facem

4 Limba romina
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unele adaosuri, fara a stirbi ideea sau imaginea, fara a distruge spe-
cificul operei. ‘

Nu se poate spune ca M. R. Paraschivescu e sclavul textului rusesc,
ca evita sa se Tndopaitcze de original sau sa intervind, Tn un--le cazuri, cu
completadri. Dimpotriva. [Numai ca acest elan interpretativ e plin de sur-
prize si ezitari. Cititorul versiunii rominesti a poeziilor lui Nekrasov Tnte-
lege usor cd traducatorul nu. a aprofundat opera scriitorului si conditiile
Tn care acesta a trait, ci s-a marginit la interpretarea libera a textului
original. Vom alege la intimplare ,citeva exemple:

Tn poemul «Sasa», Nekrasov a creat figura tipica a omului de prisos,
Agarin, urmas -al lui Oneghin, ebosa lui Rudin. Agarin e prea inteligent ca-
sa urmeze calea celor multi; el Tsi da seama de contradictiile epocii sale,
viseaza fapte marete, dar e incapabil de cel mai mic efort. lata cum ni-1
prezinta M. R. Paraschivescu :

Tntr-una mergind pe cararea - batuta,
Nu-i lenes, ci mintea a prins sa-si ascutd (p. 93).
in textul rusesc citim :

B.iaro mttu no A”pore m36utom
Jleun iiOMNima.ia, xa paayu paaBiiThiii.

Tn traducere romineasca :

Pentru ca lenea si mintea agera
L-au Tmpiedicat sa mearga pe.cararea batuta.

Agarin, Tn versiunea lui M. R. Paraschivescu, e un om de rind, care
merge pe drumul celor multi, nu-i lenes, n-are Tnsa avinturi, nici nazuinte.
Deci cu totul alt erou.

Cu aceeasi usurintd, traducatorul 1l gratifica pe Kraevski, editorul
revistei «Otecestvenniie zapiski», cu epitetul de mifftt desi in original avem
cuvintul iipoK6KTep adica autor de proiecte nastrusnice (Dictionarul ruso-
romin, Moscova, 1954).

Si i-a venit
Un chef, pe-atunci, unui misit
Ce-n orisice .cistig vedea,
Sa scoata o revistd mare (V. G. B dinski, p. 100).

Pentru ca traducatorul nu cunoaste, probabil, categoriile sociale din
vechea Rusie, traduce cuvintul Kyu'iMK prin targovet, desi Tn poezie se
verhesle de negustori ambulanti, iar titlul ei este in traducere marihteani
(ar putea fi si coropcarii).

Poezia «Tnainte de ploaie» se Tncheie cu o imagine puternica, prin care
tristetea nelamurita, provocata de o zi mohorita, capata rezonante largi:
0 caruta trece-n goana; de sub coviltir se iveste, simbolica, figura jandar-
mului cu nagaica Tn mina. Nota redactiei rominesti mentioneaza ca astfelL
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erau transportati Tn Rusia detinutii politici. Explicatia era necesara, pentru
ca M. R. Palaschivescu a tradus cuvintul rusesc TapaTaiiKa prin docar :

e ...~ indocarul
(p. 52)

Asadar, sensul versurilor apare mai mult dhTnotd. E greu sd ne Tn-
chipuim Tnsa ca detinutii — fie si politici — erau transportati in [docare.
Docarul e o trasura cu doua roti, sau o trasura boiereasca cu patru roti,
usoara si cam Tnalta. Se putea spune daradaica, patascaisau pur si simplu
caruta, nicidecum docar.

Asemenea greseli puteau fi usor evitate, daca traducatorul si-ar fi
Tnceput munca printr-o documentare serioasa in problemele de istorie
literara, teorie literara, lingvistica.

Daca privim sub acest aspect versiunea romineasca a operei lui Ne-
krasov, constatdm ca de cele mai multe ori autorul traducerii nu acorda
atentia cuvenita problemelor de limba. Una din cauzele greselilor de limba
este neglijarea principiilor lingvistice pe care trebuie sa fie axata traducerea.
Astfel, pornind de la faptul ca scriitorul nu foloseste Tn opera sa decit o
parte din lexicul limbii comune Tntregului popor, traducatorul operei lui
Nekrasov trebuie sa examineze criteriile de selectare a cuvintelor — pro-
blema de limba si stil. Si'lucrul acesta nu e greu de stabilit pentru cel ce
cunoaste conceptiile lui Nekrasov, Tntreaga orientare ideologica a operei sale.
Nekrasov scrie despre popor si pentru popor. Tntreaga sa opera este patrunsa
de un'puternic suflu folcloric. Era natural ca' el sa aleaga acele cuvinte
care puteau fi intelese de poporul Tntreg si in special de masele taranesti.

M. R. Paraschivescu a Tncercat sa tina seama de acest 'caracter al
limbii operelor lui Nekrasov, nu Tnsa' Tn masura in care s-ar fi cuvenit,
Tn versiunea romineasca analizatd, vom gasi multe cuvinte populare.
Dar alaturi de ele apar si: june, junete, Tn van, bucle, zulufi, palind, fecioara,
deci s.a. pe care nu le Intilnim Tn gra'ul popular. lata citeva citate :

Vlaga ta ce--n van s-a stins (Troica, p. 46).

Deci, sa nu te uiti. .. _éibid.,' p. 47).

Zboara ofiterul june (ibid., p. 47).

Ca buclat mi-i parul, de in daracit (Gradinarul, p. 42).

Buclat alaturi de daracit e cel putin suparator.

Ce cintec! Cunoscute arii !
Si cintaretul are ghiers. (Gerul, moou..., p. 285).

Cit de usor transforma M. R. Paraschivescu pe un taran in cintaret
de opera, lasindu-i totodata ghiersul in loc de glas !

De vii, oachesa fecioara,
Marfa mea ti-oi arata (Marchitanii, p. 150).
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,.Fecioara” numeste flacaul pe o fata de taran!
Si vezi fapta cea divina (Gerul, mosu. . .. p. 265).

Nu se poate spune ca limbajul traducatorului nu-i bogat si variat.
Prea variat chiar. Unul din momentele cele mai impresionante din poemul
«Gerul, mosu cu nas rosu» 1l constituie visurile halucinante ale tarancei
vaduve, cind gerul Tncepe s-0 cuprindda. Sub impresia mortii sotului,
Daria viseaza ca lanul nesecerat la timp se transforma intr-o oaste care
navaleste asupra ei. Aceasta prezentare metaforicd a muncii prea grele
pentru femeie este deosebit de sugestivd. Traducatorul Tnsa a distrus
poezia tlagica a flagmeutului. introducind fin locul cuvintului oaste (cel
mai nimerit pentru cuvintul rusesc paTb) expresia patere armata :

O nenumarata putere armata
Se facea cd ma-nconjoara (p. 267).

Prozaice si cam ridicole ni se par incursiunile traducatorului in dome-
niul anatomiei. latda, de pilda, cum vorbeste Gerul, stapinul firii, Tn fata
caruia se cutremura tot ce e viu :

Singele-n viscere
Si creieru-n tigva sa-l inghet Tmi place (Gerul, mosu. . ., p. 279).

Poate ca ar fi fost mai bine daca traducatorul ar fi urmarit mai n-
deaproape textul rusesc, unde citim Tn locul expresiei singele-n viscere
KpoBb 1 afinjiax singele in vine. E mai simplu si Tn acelasi timp mai
expresiv. Eima viscere — placere este intr-adevar noua. Ea Tnsa nu contri-
buie (asa cum ar trebui) la accentuarea elementului afectiv, ci, prin stan-
gacia ei, ne face sa zimbim.

Sténgaci e si versul:

E-n plus la praznic o bucata (ibid., p. 246).

Alaturi de cuvintele si expresiile mentionate vom gasi arhaisme sau
regionalisme putin cunoscute, cum ar fi, de pilda, ghelir, poiata.

Trebuie subliniat Tnca un fapt important; oricait de aproape ar fi
limba unei opere poetice — folclorice sau literare — de limba vorbita n
mod curent, in relatiile zilnice dintre oameni, ea se deosebeste totusi de
aceasta din urma prin valoarea afectiva accentuata, realizata cu ajutorul
selectiei. Astfel, chiar daca se spune uneori jumate Tn loc de jumatate,sau
ghiers Tn loc de glas, totusi folosirea lor in poezie trebuie sa fie subordonata
necesitatii de a crea 0 anumita atmosfera, de a caracteriza pe unul din eroi
s.a. Ele nu pot fi folosite la intimplare, nu pot fi asociate cu orice alt cu-
vint. Nu vrem sa spunem prin aceasta ca ar exista un anumit lexic pentru
poezie, ci humai ca un cuvint nu traieste izolat intr-o opera literara.

Traducatorul fara experientd Intimpina destule dificultati in intele-
gerea si transpunerea sinonimelor si omonimelor. Semnificatiile multiple
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ale unuia si aceluiasi cuvint, bogatia de nuante a sinonimelor sint tot atitea
piedici Tn calea realizarilor unei traduceri bune.

M. R. Paraschivescu n-a izbutit sa Tnvinga multe din aceste dificul-
tati. Citim astfel, -Tn poemul «Gerul, mosu. ..» :

Minusite nu scinciti (ibid., p. 266).
sau
Gitul incordat scinceste (ibid., p. 267).

In textul rusesc gasim verbul uuti> care are doua Tnteleeuri : 1) a durea :
2) a se vaieta, a scinci. Traducatorul era dator sa consulte dictionarul
si sa aleaga cuvintul sau expresia cea mai potrivita pentru a reda conti-
nutul textului, fragmentului sau frazei.

Un alt exemplu :

Se stie cad upoutaTt Tnseamna a ierta. Nu este Tnsa singurul inteles al
cuvintului. Tn diateza reflexiva (upomaTheia) el Tnseamna a-si lua ramas
bun. Imperativul upomaii Thseamna adio, ramfi cu bine. Tn poezia «Copiii
de tarani», M. R. Paraschivescu traduce npoipaiiTC peoara (ramfineti cu
bine, copii) prin : copile, sa ierti. Cititorul are tot dreptul sa ramina
nedumerit si sa intrebe : de ce poetul cere iertare, de ce alege din droaia
de copii pe unul si pe care anume 1l alege?

in ceea ce priveste folosirea sinonimelor, M. R. Paraschivescu are
preferintele sale, care 1l Tndeparteaza mult de context.

Citeva exemple :

Cuvintele plasa, mreaja, retea sint sinonime. Cuvintul plasa, pe de
alta parte, are doua intelesuri : 1) retea, Tmpletitura, navod; 2) subdivi-
ziune administrativa.

Tn versiunea romineasca a poeziei «Libertatea», citim la p. 226 :

Eu stiu ca-n locul plasei din fosta iobagie
Scornit-a omul multe, preaimulte, ca sa fie.

€e-a putea intelege din aceste versuri un cititor care nu cunoaste
limba rusa? Primul sens al cuvintului plasa nu l-ar ajuta. Oprindu-se la
cel de-al doilea Tnteles, ar putea trage din versurile citate concluzia ca
prin reforma din 1861 s-a desfiintat plasa ca unitate administrativa (daca
va fi exissaa !), iar Tn locul ei s-au inventat alte subdiviziuni. S-ar putea
crede ca Tn iobdgie cel mai mare rau era existenta plasilor | Nekrasov ar
fi astfel un vinovat fara vina, pentru.ca n textul rusesc citim :

3Haio: Ha MeeTa ceTeii KpeneeTHIalx
Jlsoau npnujMaiK muovo ApyrHx

ceea ce Tnseamna:
Stiu ca in locul mrejelor (sau, mai potrivit, lanturilor, jugului) iobagiei,
oamenii au inventat altele.
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ycnyTit Tnseamna a adormi si uneori a muri. Avem si sinonimul a
atipi. Tn unele cazuri putem traduce ycHyTb si prin a adormi si prin
a atipi; atunci cind ycHyTh Tnseamna a muri, verbul a atipi nu poate
fi folosit, pentru ca ins.e;i'rilizi a adormi pentru putina vreme. EXxista expresia
a adormi intru domnul. Poate fi ea Tnlocuia, cu a atipi Tntru domnul !
Credem ca nu. M. R. Paraschivescu foloseste Tnsa verbul a atipi cu in-
telesul de a muri. lata cum e zugravita moartea unui boier :

Apoi, ca de un cint mingaios leganat

De-al marii lin val, la fel ca un prunc

Tncet atipi-vei (Ginduri Tnaintea unei intrari principale,
p. 166).

Daca la Tnceput avem impresia ca e vorba de somn, si nu de moarte,
citind versurile care urmeaza, Tntelegem ca eroul a murit, totusi, pe malul
Mediteranei, pentru ca autorul traducerii istoriseste cum a fost adus ca-
davrul Tn tara pe targa! (De ce pe targa, ramine un mister).

Dupa cum vedem, omonimia si sinonimia prezintda unele- dificultati
pentru autorul traducerii analizate. O’ problema si mai dificila este aceea
a traducerii grupelor de cuvinte, a expresiilor idiomatice.

Aici greselile sint mai numeroase. Ele se datoresc, Tn buna parte,
cunoasterii insuficiente a limbii ruse si folosirii gresite a dictionarelor. Cu
toate ca dictionarele ruso-romine dau corespondentul rominesc al altor
expresii 'rusesti, M. R. Paraschivetcu prefera sa traduca fiecare cuvint
izolat, fara legatura cu celelalte sau, Tn cel mai bun caz, sa dea expresiei
o interpretare personald. Tn al doilea rind, trebuie s& observam ca tradu-
catorul nu valorifica Tntreaga bogatie lexicala a limbii romine si nu da
expresiei 0 anrmita justificare Tn context. Ne marginim la citeva exemple :

Expresia ruseasca hh sa mo, hh Npo Mo Tnseamna fara vina, pe de
geaba, de pomana. I

latd cum o traduce M. R. Paraschivescu :

8-0 pierde baiatul, de ce? N-am sa stiu. (Geru, mosu..., p. 271).

Expresia Horn ue caymaioTca zugraveste plastic efectul pe care-1 are
0 emotie puternica, Ti special tpa:mt, icsiipi: omului. Nu ma aseulta
picioarele. Rominul spune: mi s-au tdiat picioarele. Acesta este cores-
pondentul cel mai potrivit al expresiei rusesti. M. R. Paraschivescu a
gasit Tnsa altul mai potrivii:

Atunci sa fug m-am gindit

Dar nu puteam de picioare. (Geru, mosu..., p. 267).

A nu putea de picioare tnseamna a fi foarte obosit, prin urmare cu
totul altceva.

Expresia jiobhtb peqw, jioBHTb caoBa Tnseamnd a sorbi vorbele cuiva,
a asculta cu nesat. Nu ni se pare nimerita traducerea a prinde vorbele sau
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cuvintele (v. p. 254), desi verbul joeaTe Thseamna a prinde (jiobmtb miui — @
prinde mingea).

Expresia hiperbolicd seum nou uoraMH ropar subliniaza rapiditatea
miscarii unei fiinte. Nekrasov o foloseste usor modifica'a pentru a
caracteriza iuteala cu care alearga un baieeee: Alearga. li arde iarba sub
picioare. Legatura dintre cele doua propozitii e subinteleasa (asa Tneit,
de-i).

M. R. Paraschivescu traduce : t

Alearga si iarba-i arde sub calcii.

Mult mai potrivita In cazul de fata ar fi expresia : Alearga de-i sfirfie
calciiele.

" Tn versiunea romineasca a poemului «Orina, muma' soldatului»
agonia flacaului, baiatul Orinei, clipele cind isi pierde cunostinta si
aiureaza sint redate nslh <A:

Groaznic fu noaptea din urma:
Si-a iesit de tot din fire
(Orina, muma soldatului, p. 238).

Tn textul rusesc i: naMm 1iOTep”suncn. Tntelegem, do altfel, din
versurile ce urmeaza ca flacaul aiureaza, Tsi Tnchipuie ca o la regiment
si de aceea se zbuciuma, cere iertare ofiterului... Nu se poate spune despre
el ca si-a iesit din fire. Aceasta expresie Tnseamna a-si pierde cumpatul, a
se Tnfuria.

Expresia xopom rycu sau mnoii rycit nu poate fi tradusa cuvint
cu cuvint : ginsac bun sau un astfel de ginsac. Tn ruseste ea are nuante di-
ferite, dar Tn general Thseamna : buna bucatica ! strasnic odor ! si are deci
0 nuanta ironica (p. 190-191).

.tau> na neuH nu poate fi tradus a zace pe plita, 'ci a sedea dupa
(sau pe). cuptor.

Aom no”™aa nama Tnseamna casa'in care sint de toate si oamenii
traiesc in belsug. Expresia nu poate fi tradusa prin casa... stralucea
pahar, Tntrucit aceasta din urma se refera la ordine, curatenie, si nu la
belsug.

Ha”o ace 6wio exprima nemultumirea, ciuda chiar, Tn fata unui
eveniment neasteptat si nedorit. Verssil :

Hajo ate 6mo BepHyTbcn cocejy...'

nu poate fi tradus : e vremea vecinului sa vina acasa (Sasa, p. 89),
ci: cind colo, vecinul se-ntoarse...
sau : nenorocul facu sa se intoarca...
sau : dracu l-a adus...
KyMa kax Tnseamna foarte, tare si subliniazd ideea de superlativ

95

BDD-A10336 © 1956 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-08 20:47:55 UTC)



Versurile rusesti :
M ya; Kyga k&k cTaHOBMTess 30Ji KpwiLH cbom ouaiHBinH oper

Tnseamna :
Si grozav se mai Tnraieste
Vulturul care si-a ars aripile.

Ele nu pot fi traduse .

Si unde-o sa ajunga vulturul de acum,
Cind arsa-i aripa e toata doar scrum? (Sasa p. 95).

Toate aceste observatii cu privire la lexic ne arata necesitatea apro-
lundarii tritrlri nisesc, pe de o parte, si a folosirii mai rationale a tuturor
posibilitatilor pe care le ofera limba ren™na. pe de alta parte. O traducere
stangace este, fara findoiald-, suparatoare. Si mai suparatoare este Tnsa
fortarea limbii tomirn  neglijarea nernrloi si a specificului ei. Tn ceea ce
priveste lexicul, ni se pare inadmisibil ca un cuvint sau o expresie sa
capete Tntelesuri neobisnuite, nefiresti, necrloserte de nimeni. Nu putem
spune, de pilda, o lutoasa alba oala (p. 283) in loc de oala de lui! Stim ca
lutos Tnseamna ca lutul.

Din versiunea romincasca a peeneler lui Nekrasov aflam si alte
lucrari uimitoare : stancutele ciripesc (p. 188), flacdii desarta vorbe dulci
(p. 211), veveritele zvirl pumni de nea (p. 286), caii Tnhamati la sanie
trag... de chingi (p. 255), drumetii se descing la pungi (p. 165), ceasornicele
sint date cu aur pe zale (p. 190). Tn toate, aceste cazuri, nu este vorba de
0 traducere prea apropiatda de original, ci numai de o interpretare liberi
si ,originald”, menitda, probabil, sa Timbogateasca limba rominda cu
valori lexicale noi. (Atunci cind Nekrasov spune ca un ceasornic are un
lant de aur, M. R. Paraschivescu traduce : ceasornic dat cu aur pe zale).

Tn traducerea lui M. R. Paraschiviscu vom gasi pe lingd- greselile
mentionate, un sir de abateri de ordin morfologic si sintactic.

Folosirea articolului este uneori arbitrarda. latd&- de exemplu un
vers : X

. Pentru ca domnii, un om mai degraba
Pe baietel s mi-lI faca (Cintec pentru Ercomusca; p. 170).

A face om pe cineva nu-i tot una cu a face un om.

Verbul a trebui capata foarte adesea desinente neobisnuite. Astfel
aflam ca indicaaivri prezent, persoana a Il1-a singular este trebui, si nu tre-
buie, asa cum spunem Tn mod obisnuit, asa cum ne recomanda- s&- spunem
si sa scriem gramaticile. E vreun regionalism, poate. Tn orice caz ne vine
greu sa spunem : ce-mi mai trebui? (p. 63), Th loc de ce-mi mai trebuie!
Sau : Mie nu-mi trebui domnisoara (p. 284), in loc de nu-mi trebuie domni-
soara.
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Dupa cum stim, conjunctivul verbului a avea este sa aiba, si nu sa aibe.
Notam si unele ezitari in folosirea timpurilor. Viitorul | apare uneori
atunci cind dupa sens ar trebui sa fie prezentul indicativ sau constructia

echivalentd, care Tn vechile gramatici se numea modul prezumtiv sau
potential.

De exemplu :
Dar cum si-or mai duce ei traiul marunti (Sasa, p. 72).

E vorba de niste vecini pe care poetul nu-i mai vazuse demult, despre
care nu stie nimic. Din versul citat trebuie' sa intelegem ca poetul se
Tntreaba cum Tsi vor putea duce ei traiul, ceea ce presupune in viata ve-
cinilor un eveniment grav. Nimic de felul acesta nu gasim Tn versurile
ce preced pe cel mentionat. De fapt poetul se intreaba : Kan to ohu aocjkm-
eaioT cbom Beii? (cum si-or fi ducind traiul, ce vor fi facind?).

Vorbind de ac.eiasi vecini, pe care-i va vedea Tn curind, poetul spune
cd-s oameni de treabd, cumsecade. Miron-Radu Paraschivescu traduce
Tnsa astfel :

Cft nu s-a-nserat, la vecini plec mai bine;
La ei vo/ afla un tihnii adapost.
Ce oameni de treaba vecinii mi‘au fost. (Sasa, p. 71).

Folosirea perfectului compus este, Tn acest caz, cu totul nejustificata :
vecinii nici n-au murit, nici nu s-au transformat in ticalosi.

Folosirea mai mult' ca perfectului este uneori neasteptata :

Plecat-ai de rusine — si soarta-ti daruisesi
Acelui ce aproape nu-ti fu, nici nu-l iubisesi (Sasa, p. 49).

Imperfectul, mai mult ca perfectul si viitorul Il sint (...) Tn mod obis-
nuit timpuri de relatie : actiunea exprimata de ele este raportata la alta actiune,
fie concomitentd, dar deosebitd Tn ceea ce priveste durata, fie anterioara'
sau posterioaral. ‘

Faptul ca propozitiile sint legate prin si ne arata ca in prima pro-
pozitie, si nu In cea de a doua, e vorba de o actiune anterioard fatad de
cealaltd. 'Deci, daca este un mai mult ca perfect, locul lui este Tnainte
de si. ‘

Putem spune oare: m-am trezit si adormisem!l (Alta e situatia in
fraza : m-am trezit, si cind te gindesti ca abia adormisem !).

M. R. Paraschivescu nu stie prea bine cind anume si cum poate
fi folosit gerunziul. Tn versiunea romineasca pe care o da, gerunziul
Tnlocuieste uneori o propozitie' subordonata, si anume finala :

lar de-atunci, adesea 0 vazui ca vine

Sa se plimbe, ori la lucrul meu catind
Si sta mult de vorba... (Gradinarul, p. 42).

1 1. lordan : Limba romina contemporana, p. 438 ; v. si p. 444
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Asemenea constructii.sint suparatoare, desi,' poate, nu ne Tmpiedica
sa aflam ce vrea sa spuna autorul.

Alteori Tnsa, folosirea gerunziului stirneste nedumerire, produce con-
fuzii, prin faptul ca logica este Tn contradictie cu constructia frazei. lata
mcteeva exemple :

I-am fost prieten devotat
Si frate-ntru destin. Cu el
Pe-acelasi drum spinos mergind,

Destinul, care a fost la fel
De crud cu noi, nu lI-a infrint (V. G. Belinski, p. 98).

Ce cuvint lamureste gerunziul? Pronumele eu sau 'substantivul
destin?
Textul rusesc e clar. Traducerea lui ceva mai exacta decit" versiunea
de mai sus e urmatoarea :
Am mers amandoi
Pe-acelasi drum spinos

Si am luptat zadarnic cu Destinul
La fel de aspru cu amandoi.

Un alt exemplu :

Sub poala-i lunga, de muiere,

Verigi de lanturi rasunind

Porni nebunul, cu putere,

Sa dea cu parul Tn pamant (Gerul, mosu..., p. 250).

Constructia aceasta nefireasca ne face sa ne gindim,. daca nu cumva
traducatorul percepe verbul a rasuna ca verb tranzitiv. Daca el este intr-
adevar tranzitiv, atunci -putem sa spunem ca nebunul rasuna verigi si sa
consideram folosirea gerunziului Tn versurile de mai sus perfect justificata
si foarte nimerita.

Aplicind regulile gramaticale cunoscute la textul tradus de M. R.
Paraschivescu, ajungem uneori sa nu mai intelegem sensul frazei :

Dar, pe atunci iuresu-a pornit
Tn aprigul Paris, iar el
La noi raspunse-ntr-un alt fel (V. G. Belinski, p. 102)

E vorba de ecoul pe care l-a avut revolutia franceza in Rusia.
Pronumele el ar trebui sa Tnlocuiasca substantivul mai apropiat, Paris.
Atunci Tnsa ar tnsemna ca Parisul ,,a raspuns intr-un alt fel” Tn Rusia
si nu iuresul (revolutia).

Dupa cum pictura decadenta are nevoie uneori de explicatii, pentru
ca. omul de rind sé stie cd- tabloul reprezinta, un nud, de pilda., si nu o mobild
sau alt obiect, la fel si multe din versurile traduse de M. R. Paraschivescu
cer precizari. S& nu credeti cumva ca el Tnseamna. Parisul. Acest pronume
Tnlocuieste substantivul iures.
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Traducatorul are uneori atita Tncredere Tn perspicacitatea cititorului,
incit omite subiectul Tntr-un sir de propozitii, fara ca aceastd omitere
sa aiba vreo justificare.

Uneori, cititorul Tntelege. Alteori nu, sau, Tn orice caz, nu atit de
usor cum ar trebui.

Din versi! :

De ti-a luat foc, ea-ti intra In casa (p. 248).

cititorul va Tntelege, probabil, dupa indelungi meditatii, ca e vorba de
0 casa care ia foc, dupa cum ya izbuti sa deslege si ,,sarada” din frag-
mentul urmator

A fost tare tristd privelistea asta :

Cu geamat le plinse si plopilor creasta
Si-adine. s-pintecat un mesteacan batrin
Tn lacrimi siroaie si-a luat ramas-bun.

Si strop dupa strop i se scurse pe rind
Ca ultim prinos pe natalul pamint (Sasa, p. 80).

E vorba de seva, probabil, va spune cititorul perspicace. Dar, cine
stie, poate poetul romin s-a gindit la altceva, la vreun sinonim mai expre-
siv, mai ,original” ?-Prezenta subiectului ni se pare absolut necesara.
Nu credem ca M. R. Paraschivescu considera expresia strop dupa strop
subiect.

Rostul conjunctiilor si propozitiilor adversative nu reiese clar din
versiunea romineasca :

Ca ageri barbati, dar destepti, sint destui (Omul moral, p. 60).

Cuvintele ager si destept se opun, asadar?
lata un exemplu si mai interesant. Tn poezia «Pe Volga», Nekrasov,
amintindu-si de anii copilariei, istoriseste cum s-a dus odatd noaptea
laiaz, ca sa vada daca intr-adevar ies din apa draci, asa cum i se spusese.
Pe drum Tnsa este cuprins de spaima, ezitda, ar vrea sa se Tntoarca. lata
versiunea romineasca a fragmentului
Ori sa ma-ntorc acasa poate?
Dar de s-p napusti vreun drac
Spre mine, si ma duce-n lac. ..
Dar tot nu m-arn intors din drum. (De vorba, p. 176).

Prima propozitie adversativa este Tn contradictie 'cu cea de-a doua,
intr-adevar, daca el vrea sa se intoarca, dar se teme de draci, si nu se
Tntoarce, a doua conjunctie adversativa nu mai are sens. De fapt, tradu-
cerea corecta a versurilor e urmatoarea :

Ori sa ma-ntorc, poate, acasai .
Altfel, te pomenesti ca sar asupra mea dracii.

Greseli de: felul .celor mentionate sint multe.
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Analiziud procesul de formaie a hazei, acad. lorgu lordan, iu lucrarea
«Limba romina contemporand», 'subliniaza ca pot alcatui o fraza pro-
pozitii independente al caror continut e Tnrudit, si aceasta pentru ca fraza
reprezintd un tot organic (p. 706 si p. '703-704).

Tatd acum o ,,frazd” creatd de M. R. Paraschivctcu :

Verigile trist rasunara,
Luceste glesna-i Tn inel,
Si-si trage parul dupa el. (Gerul, mosu... p. 251)-

Comentariile ni se par de prisos.

Citeva cuvinte despre topica. Atunci cind e vorba de o opera Tn
versuri, topica se va subordona, Tn parte specificului acestei forme de
exprimare. Dar si Tn versuri, ordinea cuvintelor isi are o logicad si o justi-
ficare. Ea nu poate fi intimplatoare.

Vom vedea totusi cad M. R. Paraschivescu nu urmareste prin nume-
roasele inversiuni o accentuare a elementului afectiv, nu urmareste de
fapt nimic, ci' merge pe linia minimei rezistente : sa stea cuvintele cum
pot, numai versul sa rimeze !

Dam mai jos citeva exemple caracteristice :

Chiar de-a noastra de-o sa fie

Baba, cu obraz botit. . .

D-apoi stiu ca s-a gatit

Si la grai se fandoseste (Marchitanii, p. 209).

Tnainte de a analiza ordinea cuvintelor in aceste versuri, trebuie si-
spunem — in treacat macar — ca in ele traducatorul a Tngramadit greseli
peste greseli. in. primul rind M. R. Par;i;scllivjes('U n-a Tnteles textul rutctc,
unde e vorba de cucoand, si nu de taranca. Pronumele Hauia (a noastra)
Tnlocuieste substantivul oapbiHji, dupa cum reiese din versurile care preced
pe cele citate. Marchitanul vorbeste despre cucoana din satul lor . xoth
6h aama (a noastra de pilda).

Traducind pronumele prin HfNa de-a -noastrd, M. R. Paraschivescu
schimba Tntelesul versurilor, intarind aceasta greseala prin folosirea viito-
rului de o sa fie, cu valoare de conditional (de-ar fi s-o luam), pentru
a trece imediat la perfectul compus : d-apoi stiu ca s-a gatit. Tn al doilea
rind, valoarea poetica a' expresiei rusesti ctoir — ctotom este atenuata n
traducere. Tn loc de d-apoi stiu ca s-a gatit ar trebui sa fie . da' cind se
. gateste e cit mi-ti-i stogul. Sensul exact al vc]*siMllll : Si la grai se fando-
seste este . nu catadicseste (cucoana) sa stea de vorba cu de-alde noi.

Aceste observatii nu urmaresc sa impuna versiunile date de noi.
Rostul lor este de a atrage atentia traducatorului asupra greselilor si
de a-1 Tndemna sa caute o versiune in care continutul fragmentului sa
nu fie Tn contradictie cu intentiile poetului rus.
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in Ceed ce ~rreste.{OplCa, observam ci determmantul sti n~nt™
determinatului, ceea ce in cazul de fatad e inadmisibil. Nu putem spune
(nici Tn proza, nici Tn versuri) de-a noastra baba, ci baba de-a noastra. Pe
linga aceasta, determinantul si determinatul sint prea departe unul de
celalalt, ceea ce creeaza dificultati Tn Tntelegerea propozitiei.
Versurile care urmeaza stirnesc de asemenea nedumerire :
N-ai sa te temi de nimeni si liber, din pruncie
Tti vei putea alege dorita ‘meserie. (Libertatea, p. 225).

Textul rusesc e urmatorul :

C jieTCTBa nhkOm He 3auyraH, CBodojeja,
Bbiaepem . jteao, « KOTopoMy roaca

Sensul versurilor :

(Fiindcd) nimeni nu-ti va baga frica-n oase Tn copilarie, (fiindcd)
vei fi liber, Tti vei putea alege meseria cea mai potrivita (cu aptitudinile
tale).

Din traducerea lui M. R. Paraschivescu reiese. ca eroul Tsi va alege
meseria Tnca din pruncie. Cam devreme. Cuvintul pruncie, pus la loc
nepotrivit, a creat aceasta nuantd comicd, accentuatd prin punctuatie.

Versul . Si-cade de pe sac cind sare (Gerul, mosu. .., p. 284) ar
putea fi interpretat in doua feluri: a) si cade, atunci cind sare de pe
sac; b) si cade de pe sac, atunci cind sare. A doua interpretare e absurda.
Nu poti rdm/ine pe sac si sari n acelasi timp. De pe sac se refera la
verbul a sari, si nu la a cadea. Prin urmare, trebuia schimbata ordinea
cuvintelor sau punctuatia. Cit de simplu si.logic e versul rusesc : CiipHrHy.m
¢ miuikh n ytn..in (sari de pe sac si cazu).

in poezia -Marchitanii» un tilhar i mtio.i'd pe cei doi negustori
ambulanti :

Mut, pe Vaniusca-l doboara,
Cel batran cazand, racni (p. 222).

Tn textul rusesc :

- Bc3 caome'ika Barni BainrTca (Vania se prabuseste fara sa scoata un
cuvint).

Prin urmare, mut se refera la victima, si nu la tilhar, asa cum vrea
sa spuna traducatorul.

Ne marginim la aceste citeva exemple. Din ele am putut observa
ca sensul multor versuri ajunge greu pina la cititor, atit din cauza unei
topici nefiresti, cit si din pricina punctuatiei. Punctuatia, fiind legata
de continutul vorbirii, trebuie sa ajute la Tntelegerea lui. lata cateva
exemple in care punctuatia, dupa parerea noastra, stirbeste claritatea
textului :

E ars ogorul, turma tanjeste de lingoare,
Tn albia desarta a girlei, capu-si lasa. (Acasa, p. 50).
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Turma tnjeste in albie? sau isi lasa capul Tp ea? Puse intre virgule
cuvintele subliniate ramin suspendate Tntre doua propozitii.

Uneori M. R. Paraschivescu foloseste virgula acolo unde ar fi fost
mai logic sa puna punct si virgula sau punec :

latd si soacra, batranica,

Trudind, pe sacul plin cu grina,

Zglobia Atasa, frumusica,

Sta cu un morcov rosu-n minad. (Gerul, mosu. . ., p. 282).

Avem aici doua idei: 1) soacra munceste, 2) Masa sta pe sac cu
un morcov Tn mina. Dupa gerunziul trudind, trebuie sa urmeze punct
si virgula (sau punct). Altfel s-ar putea crede ca soacra munceste pe sacul
plin cu grina.

Cu toate ca limba romina Tsi are normele specifice Tn ceea ce priveste
punctuatia, existd unele reguli comune, daca nu tuturor limbilor, in orice
caz multora din ele.

Ni se pare ca uneori traducatorul neglijeaza, fara motiv, punctuatia
din original, ceea ce ne arata ca nu intelege textul. lata citeva versuri
rusesti :

KorAa 6a sHajiu jkkbhb aioio
Moio jno6oBB, moh BOjnieHMfII..

yrpbiM n uoiOH o03Jlo6iieH]MI
y jiBepw rpo6a a ctoio...

Tradacerea corecta :

Daca mi-ar sti /lumea/ viata,
lubirea /mea/, framéantarile /mele/. . .,
Cu inima mahnitd si Tnveninata
Stau Tn pragul mortii.
M. R. Paraschivescu neglijeaza punctele- de suspensie din original
si da urmatoarea traducere:
Chiar cind sa-mi dau totu-n vileag :
lubire, viata, framantare,
Atunci, plin de mahniri amare,
Stau pe-al mormantului, meu prag. (Poet si cetatean,
p. 124-125).

Punctele de suspensie omise subliniaza durerea profunda a celui
ce n-a fost Tnteles de nimeni si de aceea in pragul mortii e coplesit de
mfthnire si revolta. Nu e vorba, nicidecum, sa dea Tn vileag sentimentele
sale. Din traducere;, lui M. R. .Paraschivescu intelegem ca eroul e gata
sa-si dezvaluie sentimentele, dar e prea tirziu. Interpretarea e gresita.

Un alt exemplu :

Tn toiul cumplitelor munci de la tara,
Cu greu dai de-o soarta atit de amara,
Cum este-a rusoaicei ursita (Verde freamat, p. 231).
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Din aceste versuri am pUtea deduCe ca viata térancei era (Jrea numai
In toiul muncilor de vara. Tncolo, femeia o ducea biinel Nekrasov
nu e de aceeasi parere. lata versurile Nnsesi:

B iiojinom pa3rape CTpajja jtepeBeHCKaa
>, Jtojia «m ! PyccKaa aoaiouiKa aleHCKaa !
Bpa”-jin rpyj'uee cticxaTb!

Sensul' lor aproximativ e urmatorul :
Secerisul e Tn toi. . .

O, -soarta ! Soarta femeii ruse !
Nu-i alta mai amara.

Daca vrem sa Tntelegem si sa traducem corect un text, sintem datori
»a ne oprim si la semnele de punctuatie, 'care de multe" ori ne ajuta sa
urmarim firul gindurilor poetului.
Liniuta apare Tn versurile traduse de M. R. Paratchivescu mai mult
pentru a-1 Tncurca pe cititor, decit pentru a da claritate frazei :
lar Sasa nu vrea sa se lase nici ea —
Nu bea, de baut — numai buza-si muia (Sasa, p. 86).
E greu sa ne explicdm de ce nu bea, de baut e Tntre liniute. Nu e o
constructie incidentd, pe pare daca am elimina-o intelesul frazei ar ramine
nestirbit.
latd un alt exemplu :
E pasare — zice — mereu' calatoare :
Am fost chiar acum prin straine hotare (Sasa, p." 85).
Zice s-a intercalat Tn vorbirea directa. Cine este Tnsa fiinta despre
care vorbitorul spune ca-i pasare calatoare? Din textul rusesc aflam ca-i
vorbitorul Tnsusi! Deci nu e ci sint. Tn aceasta interpretare a versului,
ghilimelele nu-si mai au rostul. Traducatorul mai avea si alta posibilitate :
sa transforme vorbirea directa Tn indirecta : zice(a) ca-i pasare mereu
calatoare. Oricare din cele doua solutii e mai buna decit aceea pe care a
ales-o M. R. Paraischivescu.
incheiem aceasta parte a analizei, oprindu-ne asupra folosirii cuvin-
telor de legatura. Am observat mai sus ca traducatorul foloseste Tn chip
ciudat conjunctiile Tn propozitiile adversative.
Conjunctia si apare Tn multe versuri fara nici un rost ;
Povestea ta c-un negustor, ne-a frint
Si inima (Pe Volga, p. 181).

Ea, lacom, lipi de-a ei buze crapate
Si marginea oalei de lut
(Verde freamat, p. 232).

(Cind bei apa, ce poti lipi de buze in afara de marginea oalei, canii,
paharului?)
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Ramineti cu bine si voi, oameni buni! (Sasa, p. 87). (Cind Tti iei
Xamas bun de la o singura persoand, de la o singura familie — asa cum
¢ cazul —, si, indiferent daca e conjunctie sau adverb, nu-si are rostul).

Am analizat versurile traduse de M. R. P7lraschiveser sub aspectul
lor lexical, morfologic si sintactic; Am insistat prea mult, poate, asupra

unui sir de greseli. Dar nu toate versurile din acest volum sint prost
traduse.

Nu toate sint greoaie. Se remarca, prin unitatea dintre continut si
forma, prin claritatea si muzicalitatea lor, poeziile : «Camatarul», «Cintec
de leagan», «Lanul nesecerat». Bine traduse sint unele fragmente din
poemul «Marchitani». '

n. poemul «Geru, mosu cu nas rosu» se reliefeaza versurile care
contin elementele bocetului popular si care ne impresioneaza prin gingasia
imaginilor si simplitatea stilului.

"rin uimiliaiim. traducatorul iu c lipsit de talent. De ce atunci sint
atit de rare aceste sclipiri? De ce din zeci de poezii, numai citeva au
intr-adevar valoare poetica? Nu credem ca de vina sint dificultatile pe
care le prezintd traducerea versurilor. Criticul sovietic K. Ciukov.ski
citeaza Tn cartea sa «Maiestria lui Nekrasov»1 un fragment din scrisoarea
lui Nekrasov catre Tolstoi: ,,Mi se Tntimpla de multe .ori sd petrec nopti
intregi cizelind cinci versuri. De atunci, am capatat convingerea ca nu
exista idee pe care omul. sd n-o poata exprima clar si convingator pentru
altii, daca Tisi da ettrnraia. intotdeauna simt un fel de ciuda, cind aud
fraza : «Nu se poate exprima Tn cuvinte». corespunzator exista,
dar mintea noastra e lenesa”.

Vorbind despre maiestria lui Nekrasov, criticul sovietic subliniaza
efortul continuu al poetului de a da versurilor sale cit mai multa expre-
sivitate, precizie si muzicalitate. Intr-adevar, poezia lui Nekrasov —
clara, simpla si expresiva in acelasi timp — produce o impresie profunda
asupra cHitorului, indiferent de gradul de cultura al acestuia. Traduca
torul trebuie, dupa cum am mai spus, sa.studieze opera lui Nekrasov, si-
analizeze felul Tn care s-au concretizat Tn ea conceptiile poetului, ideile,
sentimentele. Atunci, si numai atunci el va gasi cuvintele cele mai
potrivite si traducerea va reprezenta o unitate armonioasa, sobra. Atunci
va putea ajunge pina la cititorul romin verbul pasionant al marelui poet
rus..M. R. Paraschivescu a neglijat acest studiu preliminar atit de necesar,
a lucrat putin si n-a Tncercat o analiza critica a celor ce a asternut pe
ehirtie.

Ne-ar fi greu sa vorbim de stilul traducerii, pentru ca stilul este crista-
lizarea ideii. Vom Tncerca totusi sa aratam de ce specificul stilului lui

1 K. Ciukevski, Masterstro Nekranova, Moskva, 1952. p. 200.

61
BDD-A10336 © 1956 Editura Academiei

Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-08 20:47:55 UTC)



Nekrasov n-a fost reliefat de autorul traducerii (caci nu putem face apre-
cieri asupra stilului dupa doua-trei poezii traduse bine).

Versul lui M. R. Paraschivescu e greoi. Ideea pe care, Tn mod normal,
o reliefeazd propozitia principald, este Tnvaluita fuli-o profuziune de
digresiuni si completari, concentrate Tn propozitii subordonate sau parti
de propozitie secundare, dispuse fara prea multa grija pentru logica si
echilibrul frazei. La acestea se adauga si transferul pe care Nekrasov
7l foloseste extrem de rar. lata, de pilda, un fragmellit:

Vapaia ardea Tn amurgul de aramg; *
Prin sihla vecina ce n-a fost taiata,

Din coltul de, ceruri cel rumen, sageata

Aprins ttralnAne,, drept din soare Tmpunge.

lar pomii Tn raza de aur Ti unge,

Punind pe movila din zari, neclintita,

Icoana luminii cu umbra-mpletita. (Sasa, p. 83).

Primele versuri sint bine traduse. Incepind cu versul al treilea des-
crierea devine greoaie. Echilibrul frazei din original, in care asezarea
predicatelor creeaza o anumita simetrie si reliefeaza imaginile, a fost distrus.

Traducerea- in proza a fragmentului rusesc ote .

Din marginea rumena a cerului

Razbatea soarele cu raza-i luminoasa,

Se asternea — fisie de chihlimbar pe cioturi,
Si munca peste d/mAd Tndepartat

Un desen nemiscat de lumini si umbre.

Impresionante sint in poezia lui Nekrasov generalizarile care — fie
ca ncheie un poem, fie ca sint situate la Tnceputul capitolului — creeaza
0 anumita atmosfera, o anumita tonalitate, Tn care se va desfasura actiunea.
Ele ne dau, de obicei, concentratd, ideea dominanta a poemului si de
aceea prezinta dificNNiati pentru traducatori. M. R. Paraschivescu Tnla-
tura, uneori, generalizarea. Tntr-un fragment din poemul «Gerul, mosu
cu nas rosu», Nekrasov vorbeste despre soarta femeii ruse :

Tpn TnntKluc jiojiu HMeera cy/ibOa

IT nepBaa 3"-™a: ¢ paooM ttoBCHInT,bC"l
BTopaa — 6mtb MaTepicio chirn paoa,

A TpeTbH — jto rpoda pa6y noKOpfiThca.
Il bcc otu rpo3HLle acaU aerau

Ha iKedrumuy pyccKoii hcmih.

Traducerea exacta :
Trei destinuri grele sint pe lume :
TntTi sa te cununi cu un rob,
Al doilea —sa ai un fiu rob
Al treilea — pina la moarte sa te supui unui rob.
Si toate aceste destinuri cumplite
Le indura femeia rusa.

i L.-mba romtn.i
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Aceste versuri fac parte din minunata digresiune, care poate fi numita,
pe drept cuvint, un imn Tnchinat femeii, tarancei din Rusia.
lata acum versiunea lui M. R. Palaschivescu :

Ursita la trei incercari o supuse ;

Intdia : cu-un rob trebuiau s-o cunune.

La prunc de rob muma — a doua-i fuse,

A treia—de rob ai s-asculti, orice spune.

Si date au fost aste groaznice soarte

Femeii pamintului rus sa le poarte. (Gerul, mossi...,
p. 243).

Nu e greu de observat ca generalizarea se rezuma la ultimele doua
versuri. Celelalte se refera la eroina poemului, Daria, despre care poetul-
vorbeste cind la persoana a doua, cind la a treia.

Este foarte interesant sa urmarim felul in care isi alege Nekrasov
epitetele. Ele int'unesc doua conditii importante : precizia si expresivitatea.
Autorul versiunii rominesti nu acorda insa atentia cuvenita epitetelor;
ele sint adesea nepotrivite. Se stie de exemplu cda mesteacanul are frunza
mica si rira; epitetul de stufos nu i se potriveste (p. 79). Nu se poate
spune, de asemenea, ca epitetele cele mai potrivite pentru ogor sint hra-
nitor sau des (p. 75). Jirlogul este mai curind Tntunecos decit umbros.
(p. 79). Cetateanul care ,,nu poarta nici un mesaj” nu -poate, fi numit
drept, pentru simplul motiv ca Nekiasov considera aceasta atitudine ca
dreapta (p. 121).

lata un exemplu si mai interesant, Tn care doua epitete se contrazio :

Of,- cucoand, nas pe sus,
lesi Tn lume rusinoasa (Marchitanii, p. 209).

E greu sa ne Tnchipuim o cucoana Tnfumuralda si in acelasi timp
rusinoasa.

Trebuie sa notam de asemenea folosirea repetata a epitetelor dulce,
dulceatd, care s-au banalizat demult, devenite fade, lipsite de expresie.

Nekrasov evita epitetul gol da continut.
Comparatia este una din figurile de stil folosite adesea, de Nckratov.

Ca: si epitetul, comparatia Tn poezia lui Nckratov este, extrem de expresiva.
Tn versiunea romineasca compaatiile ne uimesc Tnsa nu prin expre-
sivitate, ci prin nepotrivirea lor.

E Grisa ca o0 stanca neagra (Gerul, mosu.. ., p.283).

Ce l-a iTndemnat pe traducator sa compare un copil de taran cn o
stinca? S-ar putea sa fie o greseala de tipaa: Tn locul cuvintului stanca,
trebuia sa fie, poate, stédnca, dar atunci cuvintul neagra e de prisos.

Nekrasov spune : nepeu ican rajiaonor (negru ca un pui de cioard).
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Un alt exemplu:
E liniste grea! ca o voce din sat
Ce parca-n ureche-ti vuieste,
Talpicul de-un ciot de pamint s-a frecat
Si parca-n suflet scrisneste (Gerul, mosu. .., p. 262).

Talpicul s-a frecat. . . ca o voce din sat! Comparatia este, Intr-adevar,
originala. Meritul este exclusiv al traducatorului, pentru ca la Nekrasov
n-o gasim.

Alta comparatie originala :

lar pinii-n salut virfu-si pleaca pe rind,
De parc-ar sopti, binisor, lunecind,
Ca valul sub bolta de verzi crengi adinca (Sasa, p. 74).

Cu alte euvinte, pinii Tsi pleaca virfurile, lunecind sub crengi ca valul!
Asemenea fenomene extraordinare nu se Tntilnesc nici Tn basme, caci si
fantasticul Tsi are rostul sdu si nu e complet desprins din real.

Inspirindu-se din poezia populard, Nekrasov foloseste adesea para-
lelismul pentru a reliefa ideea sau sentimentul. Tn poemul: «Gerul,
MOSU CuU has rosu», eroina, Daria, viseaza ca-i Tmpresurata de dusmani
si ca toti ai casei vin s-0 scape, unii mai repede, altii mai Tncet:

Aud cum duduie pamintul:

Vine cea dintli mama;

Firele de iarba fosnesc si tremura :
Copiii la maicuta lor alearga :
Aripa morii se-nvirte-ncet,

Daca nu bate vintul:

Fratele vine alene, cu popasuri,
Socrul abia-si tiraste picioarele.
Numai pe dragul meu

Nu l-am vazut.

Este impresionantd aceasta dozare a sentimentelor, reliefatd prin
imagini din natura.
Tn traducerea lui M. R. Paraschivescu, paralelismul isi pierde expre-
sivitatea, pentru ca, de fapt, autorul n-a Tnteles textul rusesc.
Nu da moara din aripi
Cind Tn cimp nu bate vint
Fratiorul, Tntr-o clipa,
Vine-adoarme la pamint. (Gerul, mosu. . . , p. 267-268) !
Miscarea lentd a aripilor morii nu poate fi comparata cu rapiditatea
miscarii fratelui. Pe de alta parte e greu sa ne Tnchipuim ca cineva vine
in fuga sa-si ajute sora si adoarme, subit, in fata dusmanului. Toate
acestea sint interpretari mult prea libere ale textului original. Libertatea
n transpunerea textului rusesc merge uneori foarte departe. M. R. Paras-
chivescu ajunge, de pilda, sa introduca eroi care la Nekrasov nu existal
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in poemul «Sasa», Agmiu, tipul omului de prisos, vine des la vecinii
sdi, sta de vorba cu Sasa.
Tn versiunea romineasca citim :

Si-ntr-una mai des de tot .venen pe la noi,
Cu Sasa-n plimbari, stau de vorba amindoi. (p. 85).

Amindoi — adica Agarin si un neccrnoscclLu !
Uneori versiunea e de-a dreptul comica.
Tn traducerea poeziei «Poet si cetdtean», cetateanul i se adreseaza
astfel poetului, Tntins pe pat
E timpul sa te scoli de jos! (p. 115).

Si mai amuzant este versul urmator din poezia «Copii de tarani» :
Pe loc m-a-nsfacat un sarpe ! (p. 191).

Ce fel de sarpe o fi fost daca putea Tnsfaca un om? Boa-constrictor ?

Tn textul rusesc rolurile sint inversate . omul Tnsfaca sarpele !

Aceasta lipsa de logica este inadmisibila. Departe de noi gindul ca
traducatorul si 'poetul roiiim nu .si-ar fi punt da- seama de numeroasele
inconsecvente ale talmacirii sale. Stntem convinsi ca le-ar fi evitat, daca
ar fi examitat sensurile cu ochiul sever al crilicului. sau daca le-ar fi
recitit, cel putin, cu atentie.

Cuvintul corespunzator existd, dar mintea noastra e lenesa, spunea
N'krasov, poetul care a pretuit niii de mult bogatia si expresiviialen
limbii. Aceeasi idee a exprimat-o, futr-unul dit articolele sale, poetul si

criticul literar, Alexandru Philippide. ;. . . literatura rusa, in genere, are
un caracter de sociabilitate, care- o face sa fie repede si- -usor accesibila
si strainatatii. . . Asta nu Tnseamna ca e usor de tradus. Traducatorul, ca-

sa izbuteasca, trebuie si- caute si sa gaseeisca (caueMipmilnri de ton- in limba
romineasca. Si le poate gasi, pentru- ca limba romineasca. este un admirabil
instrument poetic; pentru poezie, limba- noastra are bogatii nesfirsite. Limba
noastra poate exprima orice gindire, orice nuanta, oricit de subtila, orice
mladiere lirica. Sub o pana iscusita, poezia rusa poate trece Tndata Tni limba
romineasca, fara sa-si piarda nimic din stralucirea si cintecul ei. Poezia
astfel tradusa este geamana poeziei originale, in noua- ei forma- romineascal

1',Veac Nou”, 3 iunie 1955, p. 2.
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