LINGVISTICA GENERALA

DESPRE LEGATURA DINTRE LIMBA SI GINDIRE
DE
FINUTA ASAN

Articolul dc fatd isi propune sa sintetizeze rezultatele la care au ajuns lin-
gvistii, filozofii si psihologii sovietici | in cercetarea raportului dintre limba si
gindire.

Pentru ca problemele discutate sa fie cit mai accesibile publicului nostru
larg de cititori, vom cauta s& exemplificam, acolo unde va fi posibil, cu material
din limba romina.

Problema legaturii dintre limba si gindire este o problema straveche;
ea a atras atentia multor ginditori din antichitate si pind astazi. Raspunsurile
care s-au dat ntrebarilor: ce e gindirea, ce e limba, cum au aparut ele, ce
legdturd exista intre una si cealaltd, ilustreazd in mod viu istoria luptei dintre
materialism si idealism.

1 Ne referim Tn special la:

G. F. Alexandrov, I. V. Stalin despre limba ca fenomen social, Moscova, 1952.

N. Antonov, Despre legatura indisolubila dintre gindire si limba Tn « Bolsevik », 1952,
nr. 15.

A. V. Vostrikov, Clasicii marxism-leninismului despre legatura dintre limba si gindire
™ «Voprosi filozofii», 1952, nr. 3.

N. A. Kondrasov si A. G. Spirkin, Originea limbii si a gindirii, in «Problemele
lingvisticii Tn lumina lucrdrilor lui 1. V. Stalin », Bucuresti, Ed. Acad. R.P.R. 1953.

D. P. Gorski, Despre rolul limbiiin cunoastere, in «Voprosi filozofii», 1953, nr. 2.

D. P. Gorski, Cu privire la problemele formarii si dezvoltarii notiunilor, Tn « VVoprosi
filozofii», 1952, nr. 4.

D. P. Gorski si N. G. Kosulev, Contributiuni la problema raportului dintre logica
si gramatica, Tn «Voprosi filozofii», 1953, nr. 6.

I. M. Pratusevici, Despre analizatorul verbelor-motor si rolul sau Tn procesul cunoas-
terii, Tn «Vopros' filozofii», 1953, nr 6.

A. G. Spirkin, Cu privire la problema legilor limbii, Tn « Voprosi filozofii », 1953, nr. 5-
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Idealistii nfatiseaza ““ndTrea si hmta ca manrfestan ate fortei divine» ae
unui spirrt ~~muritor. Desi pornesc pe cai Oferite, toti idealiStii ajung sa rupa
gindirea de materie, de creier, sa o transforme intr-un factor care se situeaza
deasupra lumii, care creeazd fomex ldealistii, fie cd Mentifma hmba cu gin-
direa, negind orice deosebire intre ete, fie ca se straduiesc sd demonstreze ca
intre limba si gindire nu exista nici o legatura. Din prima categorie fac parte
ginditori ca Humboldt si Wundt, din a doua — filozofii si lingvistii idealisti,
contemporani, din Anglia si S.U.A. Acestia din urma merg atit de departe cu
despartirea limbii de gindire, Tncit ajung s& afirme posibilitatea schimbului de
idei fard mijlocirea limbii, prin intuitie. La aceeasi concluzie a ajuns si N. |
Marr, nu mai putin idealist decit lingvistii pomeniti.

Dar nu numai filozofilor, ci si unor politicieni burghezi le convine sa consi-
dere cd Tntre limba si gindire, Tntre cuvint si notiune nu exista nici o legatura.
La cea de a VI-a sesiune a adunarii generale a Organizatiei Natiunilor Unite
(decembrie — ianuarie 1952), cind s-a dezbatut problema definirii « agresiunii »,
unii diplomati ai S.U.A. au Tncercat sa Tnlocuiasca analiza notiunii de «agre-
siune» cu o simpla relatare a etimologiei cuVintului. Ei reduceau definitia
agresiunii la « ofensiva, atac » asa cum era in latineste, ocolind cu grija chesti-
unea agresiunii puse la cale de imperialistii Statelor Unite ale Americii. Dele-
gatia sovietica a demascat trucul diplomatilor burghezi, aratind ca definirea
agresiunii nu se poate face numai pe baza etimologiei, fara o cercetare a notiunii
actuale de «agresiune».

n opozitie cu idealistii, materialistii considera gindirea ca' 0 proprietate
a materiei superior organizate, adica a creierului. Materialistii afirma ca gindirea
prin originea si dezvoltarea ei, este indisolubil legatd de limba.

Rezolvarea stiintificd a problemei naturii limbii si gindirii, a originii si
dezvoltarii lor, o da materialismul dialectic creat de Marx si Engels si dezvoltat
de catre Lenin si Stalin.

Tn lucrarile lor, clasicii marxism-leninismului au ardtat ca gindirea si
limba sint.rezultatul activitdtii de productieyad, o datd cu aparitia omului si a
creierului uman, a aparut_gindreecajrroprietate a acestui creier, iar o datd cu
gindirea a aparut si s-a dezvoltati limba.

Tn «ldeolog'a germana », Marx si Engete au scris: « Limba este la fel de
yeche ca si constiinta— limba este chiar adevarata constiinta practica, existenta
si pentru alti oameni, si deci numai astfel existenta si pentru mine, si, ca i
constiinta, limba ia nastere abia din necesitatea, din nevok de a comunka cu
alti oameni» (Marx si Engek, Ideologia german”® in volumul K. Marx, F.
Engelsr Despre.artd si Ed. pentru Hteratura polltica, 1953, p. 37).

Din acest citat desprindem cel putin trei ~ei. Kmba a aparm o daté cu gm-
d*rea («esu la fel de.veche ca si “ntiinta»); hmta este un fenomen sodal
(hmba exista pentru mme, mtruch exista si pentru altii, daca n-ar Nista p”ru
altii, adica dacd n-ar fi vorbita intr-o soeietate, ea n-ar exista mei pentru mn”
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pentru c& eu, individ izolat, n-as avea nevoie de limbd); limba apare din
trebuinta, din necesitatea imperioasd de a comunica cu ceilalti oameni.

Fr. Engels a dezvoltat aceste idei Tn « Dialectica naturii » st Tn special in-
tr-unul din capitolele acestei lucrari, intitulat « Rolul muncii in procesul trans-
formarii maimutei Tn om »,

Deosebirea specifica fundamentald dintre om si lumea animald consta in
faptul cd, spre deosebire de animal, omul actioneaza asupra naturii, 0 trans-
forma potrivit nevoilor sale, folosindu-se de uneltele de munca, pe care si le
creeaza. in procesul productiei uneltelor de ploduciie, pe baza muncii in comun
pentru procurarea hranei, pentru construirea locuintelor, Tn vederea apararii
impotriva fiarelor, au aparut si s-au dezvoltat gindirea si limba. «Dezvoltarea
muncii — spunea Engels — contribuia Tn mod necesar la o stringere a relatiilor
dintre membrii societdtii, facind sd creascd numarul cazurilor de ajutorare
reciprocd, de activitate in comun si lamurind fiecadruia n parte folosul activitatii
in comun. Tntr-un-cuvint, oamenii Tn devenire au ajuns sa aiba necesitatea de
a-si spune ceva unul altuia. Necesitatea a creat organul respectiv. Tncet, dar
sigur, gitlejul nedezvoltat al maimutei se transforma datorita modulatiei, ajun-
gind la modulatii, din ce Tn ce mai complexe. Organele gurii au invdtat treptat
sa pronunte un sunet articulat dupa celdlak» (Marx, Engels, Opere alese,
voi. Il, p. 72-73).

.Dar atit limba cit si gindirea n-au aparut Tn mod brusc. Conditiile biologice
pentru aparitia si limbii au existat la stramosul animal al omului.
Cercetarile au aratat cd maimutele inferioare cunosc 18 sunete diferite, iar cele
superioare 32 de sunete. Aceste sunete Tnsa nu alcdtuiesc o limba, ci un fenomen
pur - biologic, pentru cdi prin ele animalele nu comunica, nu-si transmit idei.

" Tntre -regnul animal si om existd o continuitate in ceea ce priveste struc-
tura anatomica si functiile fiziologice ale organismului. Dar numai in procesul
muncii premisele biologice ale gindirii si limbajului au putut s& se transforme,
sa se dezvolte Intr-o adevarata gindire si in limba. Legatura strinsa dintre dez-
voltarea creierului si munca sociala este confirmatd de unele date anatomice
ale creierului. Centrii principali ai scoartei cerebrale sint dispusi la om in emis-
fera stingd, adica acolo unde sint dispusi centrii mTinii drepte, organul principal
al muncii. Si centrul principal al limbajului este dispus Tn apropierea centrului
miinii drepte, adica Tn emisfera stinga. La cei care lucreaza cu stinga, la « stin-
gach, centrul principal al limbajului este dispus in emisfera dreaptd, adica
el se mutd dupa centrul mfinii cu activitate dominantd. Aceste fapte con-
firma justetea tezei marxiste despre legatura directd dintre limbaj si munca
omului.

Dacd aparitia muncii si a limbajului nu a fost posibild fard dezvoltarea
creierului,- nu e mai putin adevarat ca atit munca cit si limba constituie -pre-
misele necesare perfectionarii creierului uman. « La inceput munca, iar apoi
Tmpreund cu ea, si vorbirea articulatd, au fost cele doud stimulente esen-

BDD-A10262 © 1955 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.217.35 (2026-06-25 17:24:06 UTC)



tiale sub influenta carora creierul maimutei s-a Uransforrort, incetul <
facend, Tntr-un creier omenesc» (Marx, Engels, lucr. -crt» p. 73 74).

Din cele spuse pina aci, credem ca a reiesit clar ideea originii comune a
hrnbn si gindirii Tn procesul muncu si a legaturii m&sstrumbde idintre ele-
Fara un anumit grnd de dezvoltare a cremr”ui, fara gindire decL limba nu ar
fi existat, iar fara limbd, nici gindirea nu ar fi putut sa apara.

I. V. Stalin, In « Marxismul si problemele lingvisticii », a dezvoltat Tnva-
tatura marxista despre unitatea dintre limba si gindire, fundamentmd in mod
magistral teza materialista potrivit cdreia la oamenii normali, care au facultatea
limbajului, gindurile sint Tmbrdcate Tntotdeauna in invelisul material -al limbii
si nu exista fara limba.

Raspunzind la Tntrebarea tovarasei Kraseninnik™ova, I. V.- Stalin scrie:
« Se spune ca gindurile iau nastere Tn capul omului Tnainte de a fi exprimate ‘in
vorbire, ca iau nastere fara materialul limbii, Tntr-o forma, ca sa zicem asa,
nudd. Dar aceasta este cu desavirsire fals. Oiice ginduri ar lua nastere in capul
omului si oricind ar lua nastere, ele pot sa se nasca si sa existe numai pe baza
materialului limbii, pe baza termenilor si frazelor limbii. Ginduri nude
libere de materialul limbii, libere de «materia naturald» a limbii nu exista.
Limba este «realitatea nemijlocitd a gindirii» (Marx). Realitatea gindirii se
manifesta Tn limba. Numai idealistii pot vorbi despre o gindire nelegatd de
« materia naturald» a limbii, despre « gindire fard limba » (1. V. Stalin, Marxismul
si problemele lingvisticii, p. 41). Mai departe, |. V. Stalin precizeaza: «Este
limpede ca din moment ce surdo mutii nu au limba, gindurile lor nu pot lua
nastere pe baza materialului limbii... Gindurile surdo-mutilor iau nastere pe
baza acelor imagini, perceptii, reprezentari despre obiectele lumii exterioare
si relatiile dintre aceste obiecte care li se formeaza Tn viata de toate zilele, dato-
rita simtului vazului, pip&itului, gustului si mirosului. Tn afara acestor imagini,
perceptii, reprezentari, gindirea este goald, lipsita de orice fel de continut,
adica nu exista » (lucr. cit. p. 49).

I. V. Stalin exprima, dupa cum se vede, cu o deosebitd claritate ideea de
baza a Tnvataturii marxiste despre legatura indisolubila dintre limba si gindire.
El subliniaza ca gindurile oamenilor normali pot aparea si exista numai pe baza
materialului limbii. Prin urmare, limba nu este numai un mijloc de exprimare
si de-fixare Tn cuvinte si in propozitii-a gindurilor —ea este si conditia apari-
tiei si existentei gindirii. Ideile fard limba nu numai cd nu pot fi exprimate, dar
ele nici nu pot aparea in capul omului. Vom reveni mai departe asupra acestei
idei de o importantd deosebit.

r Dar legatura dintre limba si gindire se vadeste nu numai din originea lor
comunain procesul muncii, ci si din dezvoltarea lor paraleld cu dezvoltarea socie-
tatii. «Fund nemijlocit legata de gindire — spune 1.V. Stalin -limba nregis-
treaza st fixeazd.m cuvinte si Tn combinatii de cuvinte, m prppozitli, “ultatete
activitatii gindirii, succesele omului Tn munca lui de cunoastere » (lucr. cit. p.23).
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Prin urmare, paralel cu dezvoltarea gindirii se dezvolta si limba, iar la baza
dezvoltarii gindirii sta limba.

invatatura marxist-foninistd despre legadtura indisolubild dintre limba
si gindire si-a gasit o desavirsita confirmare n rezultatele cercetarilor marelui
savant rus |. P. Pavlov.

Lucrarile lui 1. P. Pavlov si Tn special teoria lui despre cel de-al doilea
sistem de semnalizare, ca mod specific omenesc de reflectare a realitatii,
constituie o profundd fundamentare stiintificd a teoriei marxist-leniniste a
reflectarii.

Academicianul Pavlov a descoperit legile activitatii scoartei cerebrale, a
aratat modul n care lumea obiectiva actioneaza asupra sistemului nostru nervos.

Obiectele si fenomenele mediului inconjurator actioneazad asupra organelor
de simt ale animalului si ale omului, provocind senzatii, percepui si reprezen-
tari. Animalul si omul reflectd deci sub forma de senzatii, percepti’ si reprezen-
tari lumea -exterioara care actioneaza asupra lor. latda un exemplu. Sunetele,
aspectul, mirosul unei fiare comunica, dau de veste animalului mai slab apro-
pierea pericolului si animalul mai slab fuge, se ascunde, salvindu-si astfel
viata. Sunetul, aspectul, mirosul fiarei sint prin urmare citeva semnale prin
care animalul slab ia cunostinta de realitate, de fiara care se apropie. Deci sen-
zatiile pe care le primeste animalul, Tmpreund cu perceptia si reprezentarea,
formeaza primul sistem de semnalizare, care provoacda 0 anumitd reactie.

Tn lumea animald, acesta este singurul fel de relatii cu realitatea si de relatii
reciproce intre animale.

La om, Tn afara primului sistem de semnalizare, a luat nastere, in procesul
muncii sociale, un al doilea sistem de semnalizare, care permite gindirea abstracta
si comunicarea reciproca dintre oameni, schimbul de idei. Din al doilea sistem de
semnalizare fac parte gindirea si limbajul. Animalul dobindeste date asupra
mediului Tnconjurator prin actiunea directd a mediului extern asupra organelor
sale de simt; emul, Tn afara de aceste date, obtine si alte informatii despre rea-
litate, cu ajutorul celui de-al doilea sistem de semnalizare, cu ajutorul cuvintului.
Animalul pnmeste semnale de la fiard prin vdz, miros, auz etc. Omul nu are
nevoie sa vadd, sau sd auda, sa miroasa fiara pentru a lua cunostinta de ea —e
suficient sd perceapd cuvintul «fiard » si el a si luat cunostinta de existenta ani-
malului. Cuvintul «fiard» este un semnal al semnalelor miros, zgomot etc.,
care anunta fiara.

I. P. Pavlov a subliniat in repetate rinduri Tnsemnatatea exceptionalad
a celui de-al doilea sistem de semnalizare. Fara abstractizare, fara generalizare,
omul nu ar fi putut s& patrunda in esenta lucrurilor, s& dezvaluie legile lumii,
nu ar fi putut sa cunoasca realitatea si de aceea nu ar fi putut s-o transforme.
Notiunile s-au putut forma numai in cadrul existentei celui de-al doilea sistem
de semnalizare, pentru cd notiunile constituie tocmai rezultatul abstractizarii
datelor capatate prin simturi. Notiunea este, dupd cum se stie, acea forma a
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mndirn m care se oglindesc Tnsusirile generale si esentiale ale.oHettetor. Dar
md o /Nstrartiz”™e si prin urmare mci o notiune nu ar fi fost posete fara cuvmt.
« Que cuvint generalizeazad », spune Lemn in « Caiete filozofice ».

Oricine poate avea la un moment dat reprezentarea unui.om pe rare La
vazut pe strada si pe care nu sde cum fl cheamd, sau a unui animal pe care La
vazut la gradina zoologica si al carui nume nu-1 cunoaste, sau a unui instrument
expus intr-o vitring, de asemenea ne”*rascrt. toane poate avea, prin. urmare,
reprezentarile unor fiinte si obiecte iconcrete, fard a avea nevoie de cuvinte care
sa denumeasca aceste fnnte sau obiecte. Reprezentarile au luat nastere Tn min-
tea omului pe baza unor date pe care i le-au furnizat simturile, in cadrul pri-
mului sistem de semnalizare.

Notiunile insd, de exemplu notiunile de om, de animal, de instrument
sau notiunile de cauzalitate, eficacitate, dragoste, bunatate etc. nu pot aparea,
nu pot exista in mintea omului, fard cuvinte. Notiunea Tnseamna tocmai

r abstractizare si generalizare. Perceptia, reprezentarea este individuala, concreta,

Tcuvintul este generalizare. Asadar, particularitatea specificd a celui de-al doilea
sistem de semnalizare constd Tn aceea ca el da oamenilor posibilitatea de a-si
comunica unii altora ideile. Tn aceasta consta functia lui sociala fundamentala.
I.P. Pavlov subliniaza ca tntre primul si cel de-al doilea sistem de semnalizare
existd o strinsa legatura. Interactiunea dintre ele este baza fiziologica a uni-
tatii si interactiunii dintre contemplarea vie, nemijlocita, si gindirea abstractad
—cele doua trepte ale cunoasterii, calitativ deosebite.

Teza lui PavloV, dupa care sistemul verbal de semnalizare reprezinta o
abstractizare de la realitate si dupa care limba da posibilitatea comunicarii,
iar gindirea se bazeaza pe sistemul verbal de semnalizare, confirma ideea mar-
xist-leninista: « Limba este realitatea 'nemijlocitd a gindirii » (Marx). «Orice gin-
duri ar lua nastere n capul omului... ele pot s& se nasca si s& existe numai pe
baza materialului limbii » (Stalin).

Legatura limbii cu gindirea se manifestd Tn mod deosebit Tn gramatica.
Acest lucru a reiesit si din compararea limbilor popoarelor care se gasesc' pe
0 treapta inferioara de dezvoltare sociala cu limbile popoarelor care se afla
pe o treapta mai Tnalta de dezvoltare. Studiile privitoare la formele gramaticale
ale acestor limbi au dus la stabilirea evolutiei structurii gramaticale, in sensul
Tmbogatirii ei cu categorii din ce Tn ce mai abstracte. Tn limba unor populatii
de papuasi care traiesc pe una din insulele Oceanului Pacific, existd un mare
numar de prefixe verbale care au functie de a indica cu dxactitate cite subiecte
actioneazad intr-un moment dat precum si numarul de obiecte asupra carora se
exercitd actiunea Verbului. Un prefix aratd ca e vorba de doua subiecte si de un
obiect, alt prefix se foloseste cind sint doua obiecte si un subiect, altiprefix pentru
mai multe subiecte si mai multe obiecte etc. Tntr-o alta limba a unei populatii

Tnapoiate exista desinente verbale care exprima exact cind anume s-a savirsi't,
se savirseste sau se va savirsi actiunea verbului. O desmenta, arata ca actiune”
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s-a savirsit dimineata, altd desinentda — toata ziua, alta — seara, alta — noap-
tea etc. O datd cu dezvokarea gindirii, cu Tmbogatirea cunostintelor omenesti
cu notiuni din ce in ce mai abstracte, s-au schimbat si mijloacele gramaticale,
s-a simplificat, s-a redus considerabil si numarul mijloacelor gramaticale.

Unitatea limbii cu gindirea se evidentiaza si atunci cind comparam pro-
pozitia cu judecata, cuvintul cu notiunea. Orice judecata nu numai ca poate fi,
dar este Th mod necesar exprimata printr-o propozitie, dupa cum orice notiune
este neapdrat exprimatd printr-un cuvint (sau printr-un grup de cuvinte).
Dar dacé intre limbd si gindire exista o unitate indisolubild, asa cum am aratat
pind aici, trebuie sa subliniem ca Tntre ele exista si deosebiri si contradictii.
E momentul sd ardtdm c& unitatea dintre limba si gindire are un caracter
dialectic.

Limba si gindirea sint doud fenomene sociale deosebite, avind fiecare natura
sa specifica. Limba este, dupa cum a aratat 1.V. Stalin, «un mijloc, un instru-
ment cu ajutorul caruia oamenii comunicd Tntre ei, fac schimb de idei si se
inteleg reciproc » (I. V.- Stalin, Marxismul si problemele lingvisticii, p. 23).
Prin urmare, functia fundamentald a limbii ca fenomen social este aceea de a
fi mijloc principal de comunicare, fard de care societatea nici n-ar putea exista.

Gindirea este o functie a creierului omenesc; rolul ei este de a reflecta
legile naturii si societdtii sub forma notiunilor, judecétilor si rationamentelor si
de a servi in fetul acesta omului ca instrument de cunoastere a lumii si ca
mijloc de transformare activa a acesteia. Gindirea omeneascda cunoaste pe zi
ce trece tot mai profund legile naturii si aceasta cunoastere permite folosirea
legilor in scopul Tmbunatatirii vietii omului. Prin urmare, functia fundamentald
a gindirii este aceea de a fi un mijloc de reflectare a lumii obiective, un instru-
ment de cunoastere -a legilor ei si unul dintre cele mai importante instrumente
de transformare a lumii obiective. Gindirea este Tn primul rind o activitate de
cunoastere, limbajul —o activitate de comunicare. Gindirea reflectd legile
naturii si societatii, iar limba le exprima. Limba este Tnvelisul material al gindirii.
Aceasta inseamna ca gindirea exprimata prin cuvinte devine o realitate accesibila
observatiei si perceperii atit pentru cel care vorbeste, cit si pentru ceilalti oameni.

Orice judecata, dupa cum am vazut mai sus, este exprimata printr-o pro-
pozitie. Dar nu se poate spune ca orice propozitie exprima o judecatd. Dupa
cum se stie, judecata afirma sdu neaga ceva, aratd un raport de concordanta sau
de neconcordantd intre doua notiuni. Toate mamiferele sint animale. Nu toate
animalele sint mamifere. Dar propozitiile nu se marginesc numai la atita. Cu o
propozitie Tntrebi ceva, cu alta ordoni ceva, cu alta te rogi etc. Prin urmare,
numai propozitiile enuntiative, adicd acelea care cuprind relatarea obiectiva,
neafectiva a unei constatdri sau a unei observatii, corespund judecatilor; pro-
pozitiile interogative, exclamative si celelalte nu corespund judecatilor.

ntr-o limba exista uneori mai multe mijloace gramaticale pentru a exprima
aceeasi categorie logicd, iar aceleasi mijleace lingvistice pot corespunde unor
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sensuri si rategorH logice deosebite. Raportul adversativ, de pilda, poate fi
exprimat Tn limba noastra prin mai multe conjunctii: nsa, iar, dar, un raport
final poate fi exprimat astfel: citeste pentru a invata, spre a invata, ca sa invete etc.

Pe de alta parte, forma miini poate fi pluralul lui mina, dar si genirv-dativul
singular nearticulat (unei) méini', aduc poate fi si persoana | singular, indicativ
prezent, dar si persoana a Ill-a plural a indicativului prezent.

in ceea ce priveste cuvintul si notiunea, exista si aici neconcordante. Nu
exista notiune fara cuvint, dar exista cuvinte care nu exprima notiuni. De pilda
interjectiile (ah\ vai\ aoleo\) care concretizeazd sentimente si uneltele grama-
ticale (conjunctii, prepozitii, articole ), care exprima diverse raporturi Tntre
cuvinte si propozitii.

Tntre cuvint si notiune mai exista si alte deosebiri.

Notiunile reprezinta reflectarea esentei obiectelor si fenomenelor reali-
tatii Tnconjuratoare, de aceea ele sint in mod necesar deteiminate de obiecte,
pe cind alcatuirea de sunete nu este conditionatd, Tn general, de natura si
proprietatile acestor obiecte. Notiunea de «masa» este formata tocmai
din caracteristicile esentiale ale obiectelor din aceastd categorie. Alcatuirea
de sunete m, a s, a nu se datoreste Tnsusirilor obiectului pe care Tl
denumeste. Asa se si explicd de ce aceeasi notiune are diverse nume 1in
limbi diferite.

Dupa cum a reiesit din cele spuse pina acum, cuvintul are o latura ideala
si 0 latura materiald. Latura ideald este continutul, latura materiala este forma.

Clasicii marxismului ne Tnvatd ca forma, oricare ar fi ea, ramine Tn urma
continutului  sdu, pentru ca -continutul evolueazd mai repede decit forma.
Astfel, Intre forma si continut se iveste un conflict.

n problema noastrd, continutul, adicd gindirea, se dezvoltd si o ia inaintea
formei, adica a complexului sonor. Un exemplu este cuvintul salariat. Thainte
de 23 August 1944, salariatul era persoana care Tsi vindea forta sa de munca,
ca pe o marfa, capitalistului si primea in schimb o suma de bani. Dupa 23
August, in sectorul socialist, salariatul este persoana care munceste pentru el
nsusi, nu pentru exploatator. El nu-si mai vinde deci forta de munca, aceasta
Tncetind de a mai fi o marfa, si primeste o retributie care echivaleaza cu can-
titatea si calitatea muncii sale.

Tn secolul al XIX-lea, Tntelesul cuvintului specie cuprindea ideea de invaria-
bilitate; astdzi, Tn urma cercetarilor lui Lamarck si Tn special ale lui Dar-
win, dimpotriva, Tnh sensul specie se include ideea evolutiei, a trecerii de la o
calitate la alta.

Prin urmare, continutul acestor cuvinte a evoluat, iar forma lor a rdmas
aceeasi. Conflictul ivit Tntre continutul nou si forma veche nu s-a rezolvat prin
explozie. Tn limba, ca si Tn societatea fara clase antagonice, nu exista revolutii,
*noul nu nimiceste pur si -umplu vechiul, ci patrunde T el, Ti schimba
natura, functiile, fard a-i -sfarima forma, ci folosind-o pentru dezvoltarea
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«noului» (I. V. Stalin, Problemele economice ale socialismului in U.R.S.S.,
Ed. pentru literatura politica, 1953, p.53).

Aceste exemple, pe linga altele care s-ar mai putea da, demonstreaza
ca limba si gindirea sint doud fenomene sociale specifice si cd legatura
dintre ele nu .e.o identitate, ci orunitate dialectica.
| Upnndu-ne aici, trebuie sa aratam ca problemele schitate au o impor-

tantd deosebitd pentru stiinta limbii si cd studierea lor este o sarcina de
frunte a lingvisticii noastre.
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