PROBLEME DE LIMBA
TN REVISTA ,,ROMINIA LITERARA"™ DIN 1855

DE
DESPINA URSU I

intr-o epoca n care limba « umbla sovaind Tntre multe sisteme » datorita
etimologismului ardelean, italienismului lui Eliade si fonetismului exagerat
al lui Aron Pumnul, curente lingvistice nesanatoase, care s-au manifestat in
cultura romineasca n veacul al X1X-lea, colaboratorii revistei « Rominia literara »
au ca preocupare principala problema limbii literare rominesti.

Reprezentanti ai fortelor progresiste din Moldova, majoritatea scriitorilor
grupati In jurul acestei reviste isi pun scrierile Tn slujba idealurilor de lupta
ale maselor populare. Desi nu au o pregatire lingvistica speciald, ci sint literati,
ca: V. Alecsandri, C. Negruzzi, Al. Russo, sau specialisti Tn alte ramuri ale
stiintei: istorie, drept, agronomie, cum sint: D. Ralet, Alex. Calimah, I. lonescu
de la Brad, ei sint interesati ih aceeasi masura de problemele lingvistice,- ca si de
cele economice, politice, sociale si literare, care framintau societatea romineasca
in vremea lor. Situatia grea Tn care se gdsea limba romina Tn acea vreme, sub
influenta manifestarilor lingvistice nesanatoase, a facut din cercul « Rominiei
literare » 0 unitate puternica, a carei lupta apare ca o reactiune contra exagerarilor
latiniste. Tn felul acesta revista continua si Tn domeniul lingvistic, ca si Tn cel
politic si literar, traditia progresista a « Daciei literare » si a « Propasirii ».

Punind problema limbii literare rominesti revista isi propune sa o dezvolte
«cu un chip masurat si Tntalept ».

Tnca dm 1852, in Prospectul care anunta aparitia primului numdr dm
« Rominia literara > V. Alecsandri arata ca limba romina « incepuse a se curati

1 Aparitia ac™>m numar al revistei a fost rnp~ecate de cenzura iar « Rominia literard »
suprimatd. Ea reapare de abia Tn 1855, tot cu nr.l.
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si ¢ se forma cu un chip intalept si treptat » prin activltctee fiuctuoesa ¢ cola-
boratorilor « Daciei literare » si ci « Propasirii ».

Ccsaumple golul creat prin incetarea aparitiei « Propasirii », el scoate revista
« Rominia literard », preluind lupta acesteia atit pe tarim literar cit si stiintific.

Tn centrul preocuparilor colaboratorilor « Rominiei literare » std crecrec
unei literaturi originale si ¢ unei limbi literare cere sa corespunda dezvoltarii
culturale ¢ Tarilor Rominesti sl sa serveasca lupta pentru unirea Principatelor.

Combaterea ideilor reactionare Tn lingvistica, lupte contra acelora care
voiau sd strice limba, este continuatd Tn paginile revistei « Rominia literera »
de Al. Russo, V. Alecsandri, C..Negruzzi, D. Ralet, Al. Celimah, C. Conachi,
si 1. lonescu de Ic Brcd.

Cu toate cd nu-si publica Tn « Rominia litererd » scrierile prin cere ¢
contribuit la ridiculizarea sl disparitia jargonului latinizant, itelienizent sau
frantuzit, V. Alecsandri, redactorul principal si autorul programului revistei,
are o deosebita importanta in activitatea acestui cerc.

Al. Russo publica Tn «<Rominia literara» cea mai mere perte ¢ «Cugetdrilor» \
in care, cu mult bun simt sl cu destuld pricepere pentru ceea ce trebuie s& fie
limba literera ¢ unul popor, apara limba literera romineesca de influenta nefasta
¢ latinismului. Si Tnvatatii sovietici cu aratat ca: « Tn ceea ce priveste aparerec
limbii moldovenesti, cultura moldoveneasca progresista ¢ nobililor ¢ gasit Tn
Al. Russo pe reprezentantul sau activ. Prin tonul sdu hotarit, el i-a depasit pe
contemporanii lui care locuiau pe ambele maluri ale Prutului si se luptau pentru
dezvoltarea limbii moldovenesti ». 2

» C. Negruzzi, cunoscut prin activitatee de la revistele lui Asachi si Kogal-
nlceanu, dovedeste interes pentru problemele de limba din articolul «Slavonlsme».

+ Dimitrie Ralet si Al. Celimeh, intelectuali progresisti, ridica interesante
probleme referitoare Ic limba romineasca, primul in articolul « Limbe noastra »,
ier cel de-al doileain « Limba romineasca ». I

*lon lonescu de Ic Brad, agronom, luptdtor pentru drepturile taranilor,
discutd, Tn critica facuta « Manualului de geografie pentru clcsc ¢ IH-a ¢ scoalelor
primare», sl unele probleme de limbd, scendalizet de faptul cd exagerarile latiniste
patrunsesera si in limba manualelor scolare.

«in paginile «Rominiei literare» este publicatd si scrisoarea din 1837 ¢
poetului C. Concchi, adresatd Mitropolitului Veniamin. Desi'C. Conachi prin
activitatea sc litererd apartinuse cercului Asachi, acest text se publica pentru
unele idei juste pe ccre le contine si care corespund orientarii generale ¢ revistei,
n acest fel redactia revistei intelege sa preie mostenirea culturald ¢ cercurilor
stiintifice si literare anterioare.

* Notele publicate Ic capitolul « Miscele », ca: « Autodcfe ¢ lui 8 scurt »,
«larasi raposatul 8 scurt », « Ablativul -clune » « O bazaconie limblstica » « Un

1 Cealalta parte c acestor Cugetari c fost publicata mai tirzlu de Al. Odobescu Tn « Revista
romana ».

2 Istorie Moldovei, Chlsinau, 1951, voi. I, p. 436.
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rnodel de stil epistolar Tn limba noud » si « 8 scurt sau ! pnntte »
repreztata punctul de vedere al rdlacbeu si stat polemici cu Istarnstu rn-~km.
+ Obiectivul principal al luptei colaboratorilor « Rominiei .literare » pe tarim
flngvtetm este combaterea curentetor nesdndtoase, Tn special a teumjsmdui,
care influentau nefavorabil dezvoltarea limbii literare rominesti .in secolul
al XIX-lea. Latinistii, denaturind spusele reprezentantilor Scolii ardelene.
voiau sa rupa limba literara de graiul viu al poporului, creind o limba care sa
semene tot mai mult cu latina si-pe care Al. Russo o numeste, Tn mod just,
jargon. I. V. Stalin, Tn lucrarea sa «Marxismul si problemele lingvisticii»,
Icrertndu-se la jargoane, arata cd «e suficient ca limba sa treacd pe pozitia
favorizarii si sprijinirii unui grup social oarecare, in dauna celorlalte grupuri
sociale ale societatii, pentru ca ea sa-si piarda calitatea, pentru ca s& inceteze
de a mai fi un mijloc de- comunicare intre oameni Tn cadrul societatii, pentru
ca sa se transforme n jargonul unui grup social, sa se degradeze si sa se
condamne la disparitie ». Astfel s-a intimplat- si- cu jargonul latinizant, care,
fiind strain de limba vorbita de popor, a trebuit sa dispara.
Pedantii — cuvint cu care Al. Russo 1i denumeste pe cei care voiau sa lati-
nizeze limba romina — scriau si vorbeau Tntr-o limba neinteleasa de multime.
Normele lingvistice fixate de latinisti nu se potriveau specificului limbii
noastre, incit ar fi trebuit sa se faca un lexicon cu ajutorul caruia cititorul neinitiat
sa Tnteleaga ce scriau latinistii si italienistii din acea epoca Tn Ardeal si Muntenia.
»ALl. Russo, om cult, Tnzestrat cu un puternic simt al realitatii si Tnsufletit
de o mare dragoste pentru limba si pentru creatiile populare, demasca n
«Cul<"et"Mic»  sale exagerarile pedantismului lingvistic, care provocase atita
confuzie si ridicol in limba. El arata ca pedantismul « este vointa de a statornici
prin logica gramaticald, cursd din regulele gramaticii latine, tilcuirea cuvintelor
vechi si noi; pedantismul este de a lega limba noastra de modul declinatiilor
unei limbi straine de noi prin tesadtura si regulele ei; sunetul si forma, pina si
noima, adica sufletul cuvintelor, este dreptul scriitorilor si a neamului, marele
plamaditor de limbi si de cuvinte, iar nu a gramaticilor, ce sint numai arhivisti.
Prin pedantism si pedantism anti-romin Tntelegem iarasi cercarea de a desparti
neamul Tn doud limbi, cind dimpotriva Tncercdrile ar trebui tintite la Tnrudirea
limbii obstesti 2.* Dupa parerea lui Al. Russo limba literara-este limba populara
«lucrata », Tnmultitd, Tmblinzita, Tntinsa si Tntrebuintata de scriitori » Latinistii,
netinmd seama de legile de dezvoltare a limbii rominesti, voiau sa rupa limba
de graiul viu al poporului. in tegtturad-cu aceasta Al. R0 da ca exemplu
tonmnfe de pe tfmpd Blajul de k 1848, sp™"™ ca mM~™r o™
ca dintre totl oratorii care.s-aU perindat la trtouna si care r“r*ntau «mte-
ligenta ardeleand » doar dot au fost intdesk Avram lancu si Buteanu, pentru

resti, 1%53V pSt8.tn’ MNTMTML § Problemele lingvisticii, Ed. pentru literata politicd, Bucu

2 al Russo, Cugetari, Tn « Romima » ‘1855, m:. 17, p. 202.
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ca au vorbit intr-o limba nelatinizanta. « Desi sistemele radicale au luat nastere
Tn Ardeal, totusi are si Ardealul feciori zdraveni, ce-si pot da mina cu noi Tmpo-
triva pedantismului >»>

* Subliniind importanta pe care o are limba ca mijloc de comunicare intre
oameni si aratind, totodatd, legdtura care existd Tntre limba si gindire,
Al. Russo spune cé « cea mai Tnteleapta limba este limba care ajutda pe om a-si
talmaci gindul Tntr-un chip ca toti ascultatorii sa“1 poata intelege »2.

Tn aceastda problema, a luptei contra latinismului, ia atitudine s"D- Ralet,
n articolul « Limba noastra »3. El propune o ridicare obsteasca contra « neola-
tinismului»; recomandd, de asemenea, o adunare a tuturor cuvintelor vechi
rominesti si intocmirea unui « vocabulariu », pentru ca sa nu se piarda din limba
cuvintele condamnate de latinisti. Tn legatura cu aceasta, Al. Russo in «Cugetari »,
discutd sumar problema originii poporului si a limbii romine, ajungind la unele
concluzii a caror justete a fost dovedita de cercetarile filologilor de mai tirziu.
r Al. Russo nu neaga ca limba romina este de origine lating, tragindu-se din «lati-
neasca cea obsteascd », adicd din latina populard, dar el studiaza acest fapt din
punct de vedere istoric si afirma cd limba romind este deosebitd de cea latina
deoarece cuvintele se formeaza dupa alte reguli, « care-si au logica Tn istoria
noastra ». Al. Calimah spune ca limba romina are la baza un dialect pelasgo-
tracic; dupa cucerirea Daciei si colonizarea romana, romanii au-adus aici limba
si scrierea lor. Mai tarziu, prin numeroase migratii care au avut loc pe teritoriul
locuit de romini, au patruns Tn limba romina numeroase cuvinte strdine, mai
ales slave. Dupa secolul al XV-lea, crede el, s-a introdus si alfabetul slavon in
limba romina. Spre sfirsitul articolului, dind ca exemplu pe latinisti, Alecu
Russo aratd cum scriitorii, Tn dorinta lor de a desavirsi limba, au g'uns la exagerari.
Tn nr. 9 al revistei «Rominia literara» la capitolul « Miscele », sub titlul « Un
model de stil epistolar Tn limba noua», este publicatd o scrisoare, gasitda —se
spune—in ulita Academiei, —iIn care sint vizati barnutistii, —conceputa in
termeni ca: infelicitate, cogvitate, a veta, con"uziune, fartaziune, concesiune,
somnuald, invergiune, serviciune si altii. Scopul publicérii acestei scrisori -este
«de a da cetitorilor o idee de halul Tn care au agiuns romineasca Tn capetele
sistematice a unor pedanti din terile noastre »*

+ Colaboratorii « Rominiei literare » condamna si fonetismul exagerat al lui
A. Pumnul. Pornind de la constatarea ca terminatia latina -tione a evoluat in
limba romind spre -ciune, ca Tn plecaciune, finchindciune, rugdciune, Aron
Pumnul si adeptii scoalei lui filologice cereau ca neologismelor proaspat intro-
duse Tn limba romina, cu aceeasi terminatie, sa li se aplice mecanic, prin falsa
analogie, aceeasi reguld si sa spunem: naciune, occupaciune, pretextind ca forma

1 Al. Russo, Cugetari, Tn « Romfinia literara», 1855, nr. 17, p. 202.
2 'Ibidem, p. 103.

3 « Rominia literara », 1855, nr. 14, p. 165.

4 Ibidem, p. 116.
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-ie este «neplacutd pentru urechea rominului» si cd «ocupatie nu suna
mel frumos cc °ccupaciune » Acebs! lucru s-a Tntimplat si cu ~rixul letmesc
-mantem, care ¢ evoluet rn limbe romina spre -mint, ¢ carui mtrebuintare
volau s& o extlndd si csupre cuvintelor noi, spunmd: wgulamint, fringamint,
eveneniint ete. Deca aceste legi fonetice cu actlonat Tn epoca de formare--c limbu
romine, ele nu mai pot, Tnsa, actiona asupra neologismelor patrunse in limba
~~mim/ in secolul cl XIX-lee? « Latinisti privesc hmel noud prin oceenul
lumii vechi», spune Al. Russo; ei voiau sd croiasca lumea noud pe tiparele
lumii vechi, nu intelegeau ca «lumea merge inainte si nu se poate intoarce ».

+ Contra acelora care preconizau generalizarea sufixelor -iune, -ddune, -tiune,
-mint, Tn limbe romind, se ridica Al. Russo si D. Relet. « Unul preface toatd
limba in -iune, altul in ~tie, altul m -fu, altul In --nt. .. de nu stii cum sd
te-ntorci Tntre aceste patru puncte cardinale ¢ gramaticilor».!

Sustinind ideea puritatii latine ¢ limbii rominesti, letinlstii voieu s& scoatd
din limba toate cuvintele de altd origine decit latind, Tn special cuvintele de
origine slavd, si sa le Tnlocuiasca prin termeni latinesti* Al. Russo spune, insa,
cd slevonismele din limbe romina sint rezultatul unui proces istoric; ele dau
limbii rominesti note specifica intre celelalte limbi romanice; slavonlsmele
reprezintd pentru limba romind ceea ce reprezinta germanismele pentru limba
francezd, areblsmele pentru limba spaniold. Aceste este un adevar recunoscut
si de filologii de mai tirzlu.

Dimitrie Relet 7l condamna pe acei « barbati » cere din cauze latinismului
«corumpa limba, ctezind ca o curdta ». El recunoaste ca limba romina este
de origine latind, der cere «sd nu letmisim numcidecit forme limbei, pentru
cd atunci inseamnad s& ne omorim poesia, istorie, traditiile . .. ».2 El aratd, de
asemenea, ca poporul romin ¢ Tmprumutat o serie de cuvinte slave, ca: duh,
cinste, slava, slujba etc., pe cere nu le putem scoate din limba cu toatd dorinta
unor « gramatici » De aceeasi parere este si C. Negruzzi in articolul « Slcvo-
nlsme » iar C. Conechi cere sa nu se schimbe cuvintele grecesti si slavonesti
deprinse de lume.

* Tn critice facuta « Manualului de geografie pentru clcsc ¢ 1l1-e ¢ scoalelor
primate», lucrat de inspectorul general al scoelelor, latinistul August Tre-
boniu Laurian, lon lonescu de la Brad creta necesitatea infiintarii unei Academii,
unde sa se discute, printre altele, diferite probleme de limba sl care «sa se
rosteasca asupra indoielilor de toate zilele », mai ales acum cind unii latinisti
cereau scoaterea cuvintelor Tnradacinate in limba si Tnlocuirea lor cu cuvinte
latine. lon lonescu de la Brad creta ca aceastd exagerare ¢ patruns si in manualele
de scoala, dmd cc exemplu manualul de geografie mai sus citet, unde numirile
locurilor noastre au fost din nou botezate, fapt care da loc la neintelegeri si

1 « Rominia literara », 1855- nr- 14- p- 101.
2 D. Ralet, Limbe ~ast”™ in « Romime literara » 1855, p. 178
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-«aduce nedumerire la Tntelesul scrisorilor vechi ». Astfel, Th acest manual se
spune ca lasul e udat de riul Bahului, nu de al Bahluiului; Tn loc de tinutul
Vasluiului avem tinutul Vasului, pentru Bistrita avem numirile Bistreta sau
Rapida, Marmurossul pentru Maramures, Sucida -pentru Suceava s. a. lon
lonescu de la Brad arata ca aceste cuvinte nu supara urechea celor care framinta
limba, creind-cuvinte de cite saptesprezece silabe, dar este sigur ca de ele vor
ride cei neinvatati. EI cere acestor «dascali de isnoviri limbistice » sd Tnvete
limba poporului, caci numai atunci nu vor mai gresi.

Nu numai ca nu trebuie scoase din limba cuvintele inradacinate, de alta
origine decit latina, lucru care ar da loc la neintelegeri si ar duce la sdracirea
limbii, ci, dimpotriva, limba trebuie Tmbogatita prin Tmprumuturi din oricare
limba si prin crearea de cuvinte conform legilor de dezvoltare a limbii romine.

*in privinta neologismelor, colaboratorii - « Rominiei literaae » au pareri
juste, sustinind ca ele contribuie la dezvoltarea limbii literare, dar trebuie folo-
site numai Tn masura Tn care sint necesare.*Al. Russo aratd ca «nevoile noua
au trebuinta de cuvinte noua, dar nevoia trebuie sa le dea la iveala, sa le creeze
si sa le Tmpaminteneasca. Sa fim siguri ca unde ne-ar trebui un cuvint, nevoia

il va iscodi, nu dupa sistema cutaruia sau cutaruia, dar dupa logica limbei,
pe care nu o fac nici fnvatatii, nici lecsicoanele » *

*Al. Russo face aceste observatii intr-un moment in care limba noastra
literara se Tmbogateste cu un mare numar de neologisme, cerute de dezvoltarea
culturald :murtiiaaerala a poporului nostru. Popularizind « descoperirile folosi-
toare » ale veacului al XdX-lea, colaboratorii revistei « Rominia literard » cauta sa
umple golurile existente Tn vocabularul limbii noastre, goluri care se explica prin
lipsa, pina Tn acel moment, a notiunilor corespunzétoare in cultura romineasca.
Problemele de fizica, economie politica, comert, industrie, drept si altele,
noi publicului rominesc, impuneau cu necesitate, pentru a putea fi lamurite,
crearea unei terminologii stiintifice corespunzatoare. Preocuparea aceasta,
existentd Tnca din ultimele decenii ale secolului al XVIllI-lea la lenachita
Vacarescu, continuata de cercurile revistelor lui Eliade, Asachi si K.ogal-
niceanu, este prezenta si la cercul « Rominiei literare ».

imbogatirea limbii noastre literare cu terminologia necesara comunicarii
noilor notiuni se face fie prin introducerea in limbd a neologismelor, unele
cu fonetismul strain pastrat, altele rominizate din punct de vedere fonetic, fie
prin traducerea cuvintului strain in limba romina, mai putin prin - cuvinte
noi, create cu ajutorul compunerii sau contragerii, care sa nlocuiasca neolo-
gismele. Astfel, in articolele cu caracter stiintific publicate in revista «Rominia
literara» Intilnim termeni ca: aparel, alaturi de aparat, comutator, multiplicator,
telegraf, pol pozitiv, pol negativ, tarif, aerian, alaturi de aeric, cocon «gogoasa
de matasa », filatariu « fabricd de depanat matasa de pe coconi » concurentd,
matelii «ateliere», dividend etc., neologisme primite din limba franceza; profum

1 Al. Russo, Cugetari, « Romfinia literara », 1855, p. 101.
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«Parfum», regu «sfere Tnalte» din hmba italiana. in alte- cazurt n“>og”™mu
a fost tradus. Atfd avem: cuvintaogie (din fr. Iwiwlo&e), nu e”nric (din fr-

rirctriqur), Tmprejurul  (cim fr. &raii), ctimre, abate™ (dm fr.
devwtion), trupuri orgamce pentru covpri organic sau trupuri ce se n*™ ™
spatiu pentru corpuri ceresti. Francezul moment a fost tradus prin clipeala
iar mome/Mitiii prin clipelnic. _

Desi unii dintre acesti termeni, mai ales din cei tradusi, nu s-au impus
in limba literara, totusi, stradaniile colaboratorilor «Rominiei literaaro de a
face din limba noastra un mijloc de comunicare corespunzator noilor nevoi
culturale ale epocii constituie o contributie valoroasa la dezvoltarea limbii
noastre literare.

Si Tn domeniul literaturii, colaboratorii « Rcminiei literare» au vazut
clar problema neologismelor. Al. Russo recunoaste necesitatea Tntrebuintarii
lor, dar este contra abuzurilor. in scrierile sale foloseste el Tnsusi neologisme,
dar numai in mdsura Tn care sint necesare. intrebuinteazd de asemenea Si
provincialisme, desi recomanda altora sd evite cuvintele care ar face de
neinteles scrisul lor in altd regiune decit aceea carora le apartin ca grai.

«Cu privire la forma pe care o iau neologismele in limba romina, se vad
oscilatii la scriitorii epocii. Si, cind s-au hotarit pentru o forma, uneori au
gresit, caci dezvoltarea limbii a impus altd forma mai tirz.u. Atunci patrundeau
la noi cuvinte franceze ca: influentd, concurentd s. a., carora unii le-au dat
forma influinta, concurintd s. a., datoritd analogiei cu un cuvint ca suferinta..
Acest curent de rominizare a neologismelor era puternic Tn acea vreme.

Alex. Calimah, vorbind despre Tmprumuturi, Tn articolul « Limba romi-
neasca», spune ca avem nevoie de ele, caci altfel limba saraceste, dar sa fie-absolut
necesare, nu pura fantezie, Tmprumuturi care pot numai «sa Tncurce si sa
tulbure o limbd, iar nu s-o desavirseasca ... » Pentru aceasta el recomanda sa
apelam, mai intii la «limba romina ». Despre inlocuirea unor termeni Tnradacinati
in popor el spune cd este o exagerare, care face ca limba sa ajungd de neinteles.

Costachi Conachi, n «Scrisoarea adresata Mitropolitului Veniamin», cere
ca pentru « sporirea » si pentru «intocmirea » cuvintelor neaparat trebuincioase
in limba moldoveneasca sa facem Tmprumuturi, dar « sa le intocmim pe teapa
graiului nostru ». Cere de asemenea sa se creeze cuvinte in care sunetul sa se
potriveascd cu sensul, ca: vijieste, dudueste, iar cuvintele create sa fie scurte,
caci sint mai lesne de inteles si de minuit.

Exprimarea clard si corectd este o preocupare a tuturor scriitorilor grupati
in jurul revistei « Rominia literard »* in articolul «O bazaconie limbistica’»
se combate crearea de cuvinte hmgl, greu de pronuntat si fara nic un intd”.
Ca exemplu este luat cuvintul inonorifteabUrtudinationahtate. Pentru usurarea
scrierii se recomanda Tnlaturarea unor litere de prisos, ca 8, propunindu-se
sa se faca deosebire ntre valoarea lui « 8 greu » st « 8 usor »t Directorul tirxjgrafid
francezo-romine A. M. Bermann, adreseaza chtar o scnsoare r<>ctordrn
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«Rominiei literare», prin care-i multumeste pentru hotanKa de c¢ combate
« navalirea ucului scurt» Tn limba romina, litera « netrebnicd, care Tngreuiaza
mult si munca tipografilor ». Atitudinea redactiei « Rominiei literare » fetd de
prezenta in scriere ¢ lui 8 este exprimatd si in nr. 2 cl revistei, Ic capitolul
«Mlscele», unde, sub forma unei scrisori, adresatd redactiei, 8 vine cutugamintee
de ¢ nu fi folosit Tn paginile «Rominiei literare», pentru ca el isi da seama de
greutdtile pe care le prezinta tipografilor si de neajunsurile pe care le face
limbii, dindu-i «un caracter sinistru si o eufonie Tnadusita». 8 i critica pe acesti
litereti, cere, /indrdgindu-1, -l-eu agatat la sfirsitul celor mai multe cuvinte
ingreunind astfel «limpezirea si infrumusetarea Iimbli ».

¢Tot cc o reactie Tmpotriva latinismului, gasim Ic Al. Russo ideec
evolutiei lente ¢ limbilor. Astfel el afirmd ca limbile se schimba o data cu
mersul Tnainte cl societatii, evoluind lent, nu prin explozii:«,.,.. lImbeTe se
prefac dar se prefac ele singure cu intrebuintarea zilnicd, cu sporul ideilor si
nevoile civilizatiei; Tnsd prefacdtura adusd de ani si de trebuintg,
masuratda pe noima aplecarilor si ¢ naravurilor neamurilor e nesimtita Ic
cuz si Ic vedere. Tulburerec in limbi cum c fost revolutie noastra (latinismul ?
D. U.) picd in balta, dar nu pica pina cind nu aduce confuzie de idei,
desfrinare Tn condei, cacofonie si stavila Tn inspiratie. Cind revolutii de
aceste napastuiesc neamurile, sau neamurile pier, seu oamenii de judecata
vin dincotrova si se opun potopului stricator»M Colaboratorii «Rominiei
literare », prin criticiTe serioase pe care le-au adus latinismului, au contribuit
Tn mare masura la stavilirea « potopului stricator », fard tnsa ¢ dc latinismului
lovitura definitivd. Lupta contra curentelor nesandtoase din lingvistica romi-
necsca vc fi continuata cu mult succes Tn deceniile urmatoare. Thsusi Al. Russo
reic aceasta problema un an mei tirziu, in articolul « Contra letinlzentllor
ardeleni», publicat in «Steaua Dundrii», 1856. Acest articol face parte din
polemica dusa de Al. Russo cu crdeleenul Gh. Berit, care, prin « Gazeta Transil-
vaniei », luase apdrerea lui A. T. Laurian. Aratind sl cici ca jargonul latinizant
¢ venit din Ardeal si ca « Ardealul s-a facut o carte latineasca moarta», ccei
cu-care polemiza cu Tncercat sa se retraga din aceastd lupta, spunind ca n-au
rost certurile Tntre romini, cind ar putea ca Tmpreund sa-i atace pe evrei, de
exemplu. Combatind nationalismul sovin, Al. Russo ¢ raspuns cu mult bun
simt: «Pentru fii lui IsraiT marturisim cd este o faptd inteleaptd ¢ nu se apasa;
sintem de cceic care chiemam pentru -dinsii Tngrijirea, dreptatea sl dreptatile
toate. Ori subt ce chip si pretext se aratd apasarea in lume, tot strimbdatete
se chiamd; ccei ccrl ridica la sarcinile ftarii trebuie sa aiba locul lor la

bunuri si lc folosurl —precum rominli se despart in rominl ortodocsi
si rominl catolici vor fi sl rominl isreeliti; si patria vc cistiga fii mai muTtl »2

1 Al. Russo, Cugetdri, Tn « Rominle literera », 1855, p. 348.

2 Al. Russo, Contre letlnizentllor ardeleni, Opere elese, Biblioteca pentru toti, Bucu-
resti, 1950, pag. 97.
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incd din « Cugetari », Al. Russo armase conseontote rele ale oitroMtaimdw
sovin. « De mult ce ne vom lauda, de mult ce vom huli celelalte neamuri
rominii vor socoti ca sint buni si mari din nascare si se vor cufunda iarasi in
somnul lor adinc » h

I Chiar in paginile « Rominiei literare » Tncepuse Al. Russo polemicile cu
latinistii si italienistii. Vorbind despre «scoalele limbistice... ce au cuibul
lor in Bucu”ests, care au luat de organ ziarul «Patria», spune ca sint
« scoale de fantezie ce umbla dupa teorii artistice, croind o limba dramatica,
de nu romina, pe urmele scoalei ultraromantice franceze de la 1830, scoalad cu
parul lung, »cu ant"csa Tn cap si in picioare, cu manta pe umar, cu chitara
aninata de git si cu spada in mina, scoli de geniu necunoscut in ingrata Rominie,
scoli ce au nevoie de a tine seamad de istorie -Si chiamd traditia o coterie.
Adevadrat cd scrierile ce ies din aceste scoli sint netrebnice pentru multime;
adevarat cd propasirea ideilor se intinde la numarul fericitilor ce le pot
intelege, adevarat ca aceste scoli au de scop a Tnvata si a convinge pe cei nvéatati
si convinsi numai »2,

Al. Russo a dus o polemica sustinuta si cu foile Blajului.

Greselii propovaduite de latinisti cd limbile se reformeaza, Al. Russo Ti
opune ideea ca «...dimpotriva limbile se formeaza zi de zi» sau ca «limbile
se fac prin vreme, prin scrieri bune, dupa rindul si Spiritul nationalitatilor»3.

Aflindu-ne Tn anul 1855, Tn preajma unirii Principatelor, gasim discutata
n paginile «Rominiei literare » problema unei limbi comune pentru toti
rominii, care, Tnfaptuind unificarea culturald, sa sprijine unirea politica.
Conachi propusese incad de la 1837, anul scrisorii catre Mitropolitul VVeniamin,
sa se Tntocmeascd -0 singura limba « pe 0 masura si pe o intelegere » intre cele
doud Principate. Scriitorii grupati Tn jurul revistelor lui M. Kpgélniceanu,
luptind pentru ca « rominii sa aiba o limba si o literatura comuna pentru toti »,
au contribuit in mare- masura la formarea unei limbi literare unice. Preluind
aceasta mostenire, Tn programul « Rominiei literare » « D(omnul) Alecsandri
face chemare tuturor literatorilor romini ca sa vie in agiutor foiei sale prin
scrierile lor: aceasta foaie fiind cimpul de intilnire frateasca a tuturor talentelor
din tarile noastre »4 lar D. Ralet recomanda romiinilor sa se fereasca de con-
fuziile produse de limba, « care ne-ameninta tpcmal cmd ar trebrn sa gindim
la ceva mai mare, tocmai cind dorim a forma o natie atomica nurna prm
unire »5.

W *Militind pentm o literaturd cu caracter p~u” sl fiind ~e”upat de
rasPindirea ctoru m mase, Ah Russo n sf&me”e pe scriitori sa folrorasca

1 Al Russo, Cugerari, In «Rommia Ilterara», 1855, p. 104
2 Ibidem, p. 251. ’
3 Ibidem, p. 101

4 V. Atecsandrb un « Rominia literoa », 1855.

6 D. Rdtf, Limba noastra, Tn « Romima literm-a », p. 192.
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4 Limba obsteasca », adica limba comuna, caci numai atunci vor fi intelesi de toti
rominii. Aceasta trebuie sa fie si limba presei, deoarece «unul din organele
cele mai principale ale opiniei publice este presa in general si presa periodica sau
jurnaltsmiul Tn special »L. AL Russo se Tntreaba-ca « Daca sefii nu vorbesc limba
soldatilor, dacd invatatii si autorii nu scriu pentru popor apoi de ce mai pierd vre-
mea nvorbe si Tn scrieri neintelese ? »a. Multi dintre scriitorii din acea epoca nu
tineau seama de «gloata pentru care se fédleau cd lucreazd sau «socoteau
acea gloatd deprinsa cu latineasca, frantuzeasca, italieneasca » 3. Dindu-st seama
de rolul social al literaturii, Al. Russo arata cd sint Tnsa si « citeva scrieri care
dovedesc o presimtire de misia literaturei, si se deosebesc de operile pedan-
ttlor prin o miscare sloboda, o aducere aminte de obiceiurde limbei, si prin
urmare au o actie morald pe cetitori, dar sint rari..» 4 Si D. Ralet ia
atitudine Tn aceasta problemd, recomandind scriitorilor sd renunte fiecare
«la cite o pretentie limbistica, cit un prejudet, ca sda se curme tot res-
boiul si sd nu se intirzie de voie buna progresul » 5» Cit despre preocuparile
filologilor, Al. Russo spune: «Dupa socotinta mea, rolul adevaratilor invatati
ce se vor indeletnici cu filologia va fi sa se margineasca in definitia rindueltlor
limbei, statornicia sintaxei si ortografiei; iar alcdtuirea, intrebuintarea, iscodirea
sau depadrtarea cuvintelor trebuie sa ramite proprietatea urechii, a bunei judecati
a scriitorilor. Codul limbii nu poate fi mai aspru de codul politicesc. Cuvintul
fte slav, fie turc, fie latin, ce se va- romint, are drept la Tmpamintenire si
numai obsteasca framintare si nevoia poate sd-i dea indigenatul, iar nu autori-
tatea fabricantilor de sisteme» 6. Al. Russo recomanda «gramadcclom sa
porneasca totdeauna, in cercetarile lor, de la limba vie a poporului, nu de la
teoretizari cum faceau latinistii, care nu tineau seama de legile de dezvoltare
a limbii romine.

Pentru solutionarea problemelor atit de controversate privitoare la dez-
voltarea si Tmbogatirea limbii literare rominesti, colaboratorii «Rominiet
literare », asa cum facuse Asachi si membrii cercului lui Kogalniceanu, pre-
conizeaza infiintarea unei societati, care «in adunarile sale sa socoteasca si sa
hotarasca despre Tndreptarea limbei, atit pentru primirea cit si schimonosirea
cuvintelor »7 sau «sa se rosteasca asupra indoielilor de toate ztlele » 8. Acest
deziderat se va realiza mai tirziu, prin infiintarea SocCetatti literare romine,
oare va deveni mai intii Societatea academica si apoi Academia Romina.

1 M. Kogalniceanu, Jurnalismul rominesc Tn 1855, in «Rominia literara», 1855, p. 52.

2 Al. Russo, Cugetari, Tn « Rominia literarda », 1855, p. 104.

3 Ibtdem p. 481.

4 Ibidem, editia P. V. Hanes, Bucuresti, p. 80.

8 D. Ralet, Limba noastrd, Tn «Rominia literard», 1855, p. 177.

6 Al. Russo, Cugetari, ed. P. V. Hanes, Bucuresti p. 78.

7 C. Conachi, Scrisoare adresata Mitropolitului VVeniamtn, Tn « Rominia literara », 1855,
P 215.

8 lon lonescu de la Brad, Criticd. Manual de geografie pentru clasa a Ill-a a scoalelor
primare, Tn «Romifnia literara», 1855, p. 303.
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Privind felul cum au fost discutate unele probleme de limba Tn revista
« Rominia literara », putem spune ca observatii ca acelea ale lui Al. Russo,
V. Alecsandri, C. Negruzzi, si chiar ale lui D. Ralet si Al. Calimah, au o
deosebitd importanta in dezvoltarea limbii literare rominesti.

n lupta lor contra curentelor nesanatoase din cultura romineasca, mai
ales a latinismului, pentru crearea unei limbi literare unice, comund pentiu
toti rominii, luptd dusd prin articole de teorie si prin opere literare originale,
ei atrag atentia asupra bogatiei limbii si literaturii populare, mergind pe drumul
deschis de «Dacia literard» si «Propasirea».
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