PROBLEME DE ORTOGRAFIE

NOUA ORTOGRAFIE $I ISTORIA LIMBII LITERARE
DE
J. BYCK

Desi s-a vorbit multd vreme despre o ortografie a limbii romine, desi
fosta Academie Romina s-a aratat preocupatd de stabilirea normelor orto-
grafice si a dat publicitatii citeva hotariri privitoare la regulile scrierii limbii
romine, totusi noi nu am avut pind astazi o ortografie. Cei ce discutau na-
untrul vechii Academii problema scrierii traiau rupti de realitate; ei nu aveau
n vedere criterii stiintifice, faceau abstractie de istoria limbii romine si nu tineau
seama de scrisul marilor nostri scriitori. Lipsite de autoritatea lucrului bine
chibzuit, regulile ortografice impuse Tn diverse rinduri de vechea Academie,
nu au fost luate Tn consideratie de nimeni.

« Societatea Academica — scria 'Odobescu Tn 1874 — nu poate incd lua
asupra-si de a impune o sistema oarecare de ortografie; ea admite dar deo-
camdata fara de a le judica orice fel de scriere » x. Nici dupa aceastd data nu
s-au schimbat lucrurile. Tn scoald si in publicisticd, n tipariturile oficiale ca
si in cele ale particularilor "domnea bunul plac; fiecare profesor propovaduia
sistemul sdu propriu, fiecare ziar si fiecare editura tineau la particularitatile
lor ortografice, fiecare carturar isi avea ortografia proprie.

Aceasta situatie anarhica inceputd la 1860, o datd cu introducerea oficiala
a alfabetului latin in locul celui chirilic2, a tinut pind in zilele noastre, cind
scrierea a iesit din cadrul preocupadrilor unui cerc restrins de oameni si a
devenit o preocupare a clasei muncitoare si 0 problema de stat. O datd cu
inceperea luptei pentru ridicarea nivelului cultural al maselor muncitoare,

1 A. 1. Odobescu, Scrieri literare si istorice, 11, Bucuresti, 1877, p. 378 n.

2 Nu intrd in discutie situatia dinainte, cind nu putea fi vorba de o interventie oficiald.
Gh. Adamescu pretinde a fi numarat 41 de sisteme ortografice Tntre 1780 si 1880 (Problemele
actuale ale ortografiei rominesti, Bucuresti, 1931, p. 3).
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e datd. cu Tnmultirea stiutorilor de carte si raspindirea tiparului in cercuri
tot mai largi, a trebuit sd se faca ordine si Tn scriere.

Academia R.P.R., atenta la desfasurarea acestei revolutii culturale, si-a
luat sarcina de a rezolva grabnic problema ortografiei si a elaborat normele
pe baza- cdrora se va scrie de acum Tnainte. Thtemeiatd pe criterii stiintifice
si luind ca punct de plecare traditia literard, noua ortografie Tnldtura incon-
secventele de pina acum si impune reguli a caror Tnsusire e cit se poate
de usoara.

Una din marile calitati ale ultimelor norme ortografice este strinsa lor
legatura cu istoria limbii si cu traditia literara seculara. Asa cum limba
noastra literara de astdzi nu se poate rupe de trecut, nici scrierea ei nu poate
sa faca abstractie de particularitatile grafice care de-a lungul vremurilor s-au
bucurat de popularitate printre carturarii nostri.

n cele ce urmeaza se ilustreaza citeva fapte de ortografie care isi gasesc
sprijin in scrisul rom“™esc mai vechi, impunindu-se nu ca niste capricii
personale-ale celor care le-au recomandat, ci ca oglindiri ale unei traditii literare.

Astfel scrierea usd, grija, corespunzind rostirii din Moldova, Banat si 0
parte a Ardealului, este preferata scrierii use, grije, corespunzatoare rostirii din
Muntenia, Oltenia, sudul Ardealului si Crisana; paralel cu acestea se impun
pe baza principiului morfologic formele articulate usa, grija, nu usea, grijea
(lui & de la forma nearticulata corespunzindu-i a la forma articulatd, ca n
ladd — lada}.

Aceastd grafie, recomandata astdzi de dragul stabilirii unui principiu orto-
grafic, incepe sé apara inca din secolul al XYl-lea si al XVII-lea in texte care
potrivit cu regiunea unde s-au tiparit ar trebui sa foloseasca scrierea cu -e, -ea.

«Cartea cu invataturd» a lui Coresi tiparitd la Brasov (1581) da alaturi
de grije (pag. 214) si negrije (pag. 238), formele grija (pag. 266) si straja (pag.
266); articulat: grija (pag. 266, 411), negrija (pag. 233), straja (pag. 266).

«Noul Testament» de la Balgrad (1648), alaturi de grije (pag. 186r),
straje (pag. 86®), cenuse (pag. 188", cuprinde formele grija (pag. 159", straja
(pag. 49' 86®), cenusa (pag. 14®, 82") si forma articulatd grija (pag. 186").

« Biblia » de la Bucuresti (1688) da, din 18 exemple numarate la Tnhtimplare,
de 3 ori grija (pag. 655, 660, 869) si de 7 ori grije (pag. 368, 655, 658, 767. 846,
868. 914); forma articulata grija apare de 8 ori (pag. 399, 655, 679 de 2 ori,
799 de 2 ori, 847, 914). - - - :

Straja apare de 3 ori (pag. 779, 801 de 2 ori), iar straja (streaja) de 3
ori (pag 49, 179, 202).

Printre 34 de exemple, forma cenusd se gaseste de 26 de ori (pag. 12,
229, 357 de 2 ori, 358, 381, 414, 479, 483, 486, 496, 531, 554, 580, 596,
614, 627, 653, 660, 672, 684, 730 de 2 ori, 758, 798, 915.), cenuse de 3 ori
(pag. 375, 554, 699), iar forma articulata cenusa de 5 ori (pag. 369, 668,

721, 730, 906).
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Tn secolul al XVIlI-lea si al XIX-lea grafiile de tipul grijd, cenusd sint
frecvente in tipariturile muntenesti.

Tntre formele ciine, miine, miini, piine si dne, mine, mini, pini « Reguli'e
de ortografie » le-au preferat pe cele dintii, desi celelalte apar la unii mari
scriitori ca Eminescu, Creangd, Sadoveanu. Justificarea std in aceea cad for-
mele de tipul cine au caracter regional, pe cind cele de tipul ciine sint de-
mult consacrate ca literare si au fost imbratisate ca atare chiar de scriitori
in a cdror regiune se rosteste cine.

Astfel, dintre textele ardelenesti, «Noul Testament» de la Balgrad
(1648) foloseste alaturi de cinii (pag. 20", 320", formele ciinele (pag. 188'), dini
(pag. 266®), dinii (pag. 92", Clinilor (pag. 9r); aldturi de mine (pag. 179r),
forma miine (pag. 9r,86®, 87®, 88®, 168®, 237'); alaturi de mini (pag. 53', 144
164", minile (pag. 19 37®, 49', 115', 133", 165r), minele (pag. 53®, 49"), manule
(pag. 179r, 193r, 280r, 301r), formele miini (pag. 121', 248"), miinile (pag. 104®,
165®), miinele (pag. 124®, 133r); formele piine, piinea, piini, piinile (pag. 5', 158,
20, 70).

Tipariturile moldovenesti abundd in forme cu -ii-.

Cazania lui Varlaam, lasi (1643) cuprinde formele dine (pag. 253, 455
din editia J. Byck), dini (pag. 284), dinii (pag. 250, 253, 281), dinilor (pag.
250, 253);

miine (pag. 291 de 5 ori, 322);

poimiine (pag. 291, 322);

piine (pag. 256, 408, 412, 430), pilinea (pag. 250, 256, 260, 266, 310),
piinile (pag. 193).

«Sapte taine », tradusa de Eustratie logofatul, lasi (1645):

piine (pag. 39, 41, 42, 43, 44, 46, 47, 54, 66), piinea (pag. 5, 41, 42, 44
si tabla).

Pravila lui Vasile Lupu, tradusd de Eustratie logofdtul, lasi (1646):

plinea (pag. 8, 8 13, %56 de doua ori), fatd de pini (pag. 7).

La Dosoftei intflnim forme cu -1i- In toate lucrarile sale. Astfel in « Psal-
tirea» n versuri, Uniev (1673): piline (pag. 139); Tn « Dumnedzaiasca
liturghie», lasi (1679): piine,

in «Psaltirea» slavo-roming, lasi (1680): pline (pag. 98®, 168®) si plinea
(pag. 98', 136";

in «Viata si petreacerea svjntjlor » lasi (1682):

dine (pag. 202', 203®), dinele (pag. 25®);

miine (pag. 55® de doua ori);

pfi»e(pag. 16', 18», 54®, 55', 76', 71®, 110', 173»), piinea (pag. 147», 182
247", piinile (pag. ¥06

in «Paremii», lasi (1683):

plinile (pag. 8®).
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Tn « Tnvatatura svinta adeca svirna si dumnedzaestii b rghi® tilcuire»,
tradusa de Eremia Cacavela si tiparitd la lasi (1697):

pline (pag. 50', 51' de 5 ori, 51', 53», 55», 56" de 2 ori); pfinea (pag. 19,
5(F, 50 de 2 ori, 51», 52° 54°, 56") ; genitivul piini (pag. 55»), piinii (pag. 55%),
piinei (pag. 55»).

Tn «Divanul» lui Dimitrie Cantemir, lasi (1698) aflam:

ciinele (pag. 135»), dinii (pag. 29», 52», 106");

maane (pag. 27, 27», 427, 53®, 134»);

piine (pag. 75, 76»), plinea (pag. VlI», VIII', 27°, 74», 76», 81»).

Formele cu -1i- Tsi fac tot mai mult loc in scrierile din secolul al XV111-lea
si apar si la scriitorii din secolul al XIX-lea, desi Tn acest veac se manifesta
printre scriitorii moldoveni o puternica tendintd de moldovenizare a limbii
literare.

Faptul se oglindeste, de exemplu, ntr-o lucrare de Hristian Albert
Rukert, tradusa de Alexandru Beldiman si aparutd la lasi (1818), al carei
titlu suna astfel. « invatatura sau povatuire pentru facerea piinii ceii de obste
mai neagra, pentru cea alba de casd. . . »

Titlul ca si cuprinsul se reproduc in a doua editie, din 1829.

Despre o lucrare a lui Nicodim, « Carte sfatuitoare pentru pazirea celor
cinci simtiri», tiparitd la Manastirea Neamtului (1826) se spune in prefatd ca
«0 au tadlmacit si 0 au tiparit Tn limba noastra cea moldoveneasca, spre ase-
menea folos de obste, pre carea® toti 0 aduc tie din inima, ca pre o falie de
pline sau colac, sau dulceatd duhovniceasca ».

Tn «Pavel si Virghinia» de Bernardin de Saint-Pierre, aparutd la lasi
(1831) Tn traducerea lui lancu Buznea, citim: «acum precum stii, abia avem
piinea de toate zilele» (pag. 85); «pentru ca sa-ti poti scoate piinea de toate
zilele» (pag. 94).

Alecu Donici, a cdrui limba are un accentuat caracter regional, foloseste
formele literare dine, piine in volumul al ll-lea de « Fabule », tiparit la lasi
(1842). Fabula «Doi ciini» (pag. 29), de exemplu, care incepe cu:

Un dine, de neam dulau . . .

cuprinde si aceste versuri:

«Jujuca, ce mai faci mata?»
Tntreaba dinele, din coadd dind incet.
(Acesta Tntre dini e semnul de respect.)

lar Tn alte locuri citim:

El sa gonea din urma

De catrd vinatori cu pusce inarmat

Si dini intaritat. (pag. 7)

Ca oae furtusag nu are din naturd,

Precum vecinii dini vor spune lamurit,

Si mai virtos cd ea nu pune carne-n gura. (pag. 48)
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Simtindu-1 pe sur aproape, clinii toti s-au inta'tat (pag. 27)

Ciinii Tn a lor iutala

Dau pe unde pot navala, (pag. 27)
Oameni buni, le zisa, statl

Si voi, clini, ce-mi sintet frat: (pag. 28)

Si oare poate fi mai mare nebunie
De cit sa scurme el ogoara pe cimpie
Si-apoi sa presdre ovas sau alta pline,
Cind mult facea mai bine
Ovdsul s&-1 dea mie
Ori murgusorului, iar pline la gdine? (pag. 49)

Potrivit cu traditia literara recentele « Reguli de ortografie » recomanda
sa se scrie seard, seama, nu sard, sama.

Tn cuvintul searda avem a face cu latinul sera, devenit in mod normal
seara si pastrat ca atare Tn limba literara; sard e o forma regionald in care ea a
devenit a dupa s, ca si Tn saca din seacd, samana din seamana. Dimpotriva,
seama are ca punct de plecare rostirea si scrierea sama (provenind din ungu-
rescul szam), rostire si scriere care au fost pind la un moment dat generale.
Considerat ca regional, sama a devenit seama Tn graiul acelora care pronunta
seard si s-a impus — ca si acesta din urma — si in limba literara.

Procesul de Tnlocuire se observa incd din secolul al XVn-lea. in Pra-
vila munteneascad de la 1652, care incorporeaza intreg textul Pravilei moldo-
venesti de la 1646, se remarcd, printre multe alte modificari de limba,
schimbarea lui sama n seama:

Aceaste unealte si bucatele ce vor fi... sa vor lua toate si sa vor da pre
sama domniei. (Pravila de la lasi, 1646, pag. ¥3

Aceaste unealte si bucate ce vor fi. .. sd vor lua toate si se vor da pre
seama domniei. (Pravila de la Tirgoviste, 1652, pag. 207).

Unii din marii nostri scriitori care au stiut.sd foloseascd cu madiestrie
regionalismele au cuprins in limba operei lor si rostirile sard, sama:

Sara pe deal buciumul suna cu jale
(M. Eminescu, Sara pe deal)

Mai am un singur dor:

n linistea sarii
Sd ma lasati sa mor

La marginea marii.

(M. Eminescu, Mai am un singur dor) -

Nu pling cd mi-e de Leana teama;
De ciuda pling eu numai, mama.
Cuvintele ei nu le ieu

n sama.
(G. Cosbuc, Dusmancele)
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Prezenta sporadicd a acestor forme in scrisul clasicilor nostri mai noi
nu se poate. invoca Tn sprijinul pastrarii lor in limba literard, de vreme ce
chiar clasicii mai vechi, recunoscind caracterul lor neliterar, au tinut sa le
indeparteze. Astfel Tn « Satire si alte poetice compuneri» de Printul Antioh
Cantemir, traduse din ruseste de A. Donici si C. Negruzzi, aparute la lasi
in 1844, desi sint folosite tot felul de moldovenisme {judica, septe intalepti,
pag. 9, naravurile, pag. 45, agiunge, pag. 51, 56, a voastre, pag. 58, a s-aduca,
pag. 77), Intilnim Tn mod consecvent grafia seama:

Cind cineva a seama cu ce nimicuri omul

isi perde a lui vreme, ii vine a gindi

Ca vieata omeneasca e fara de sfirsit. (pag. 56)

Pe urma ludiu seama cd multi din cei culcati
Misca cite 0 mina sau capul radica

Tngreuiat cu totul de strasnica betie, (pag. 61)

Si cum mai Tnainte despretuia pre toti

Asa cu Tngiosire acum Tmbratosa

Picioarele acelor ce-ntdi nu-i baga seama, (pag. 70)
La copiii fara minte slobozenia e draga,

Dar gresesc cind ei Tn seama sfatul parintesc nu baga. (pag. 32)

C. Negruzzi procedeaza la fel in « Pacatele tineretelor », carte tiparita la
lasi Tn 1857. Aldturi de seama.

Gesticulam vorbind singur, fara sd bag seama la un bun batrin care ma
privia cu mirare de citeva minute, (pagi 272)

Luat-ai seama atunci cind la o ceatd ce vine si se intinde ca un giulgiu
mortuar . . .? (pag. 313)
apare cuvintul seara (cu derivatele acestuia):

Ceilalti au adus cistiurile mosiilor ce le priimisera de cu seara si tot ce mai
aveau, (pag. 80)

Fatd Sarra!
Eu t-am zis aseara,
Sa vezi oul cum se sard.

De altfel, C. Negruzzi isi manifestase tendinta de unificare a limbii lite-
rare si Tn coloanele revistei « Saptamfaa », care a aparut la lasi, sub redactia
sa, Tn 1853. Tn aceasta revista grafia seara, seamad (pag. 241, 242) se intilneste
cu scrierea miini, miinVe (pag. 195, 235, 242).

Printre inovatiile «Normelor privind ortografia limbii» figureaza si
suprimarea literei 'a, Ca si atitea alte probleme de ortografie, . nici scrierea
consecventd cu £ nu e desprmsad de tetom limbii Kterate, de scrierea. eb

Unul dmtre princ”ute care stau la baza nou noastre mtog™n este ca
fiecarui sunet din limba literard sa-i corespunda o literd; prin urmare si sune-
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tului i trebuie sd-i corespunda o singura literd. Tn vechea ortografie existind
doud litere pentru redarea acestui sunet, problema care s-a pus a fost alegerea
uneia dintre ele.

Dintre cele doua litere, z si a,. cea dintli a avut mai multe sanse de a fi
aleasa, intii pentru ca este cea mai veche, apoi pentru cd si Tn vechea ortografie
era folositd Tn cele mai multe cazuri: initial (inainte), final (hotar?) si medial
(neinvins, hotaritor, hotarind), pe cind & apdrea numai Tn pozitie mediala
(cantec). Pe lingd aceasta s-a tinut seama de faptul cd aceia dintre carturarii
pr<gresisti care au urmarit simplificarea ortografiei rominesti au preconizat
mereu Tndepadrtarea lui & — ultima rdmasitd a exagerarilor latiniste Tn scrisul
nostru, — si folosirea exclusiva a lui z Staruinta pind mai ieri a lui & se
datora indaratniciei cu care unii dintre membrii vechii Academii au luptat
pentru pastrarea acestui capriciu latinist.

Din momentul introducerii la noi a alfabetului latin, scrierea sunetului f
a constituit una dintre problemele cele mai dezbatute. Tncepind prin a fi
redat sub trei forme: &, e si T (ca.in « Elementa linguae daco-romanae » Buda,
1805, a lui G. Sincai), el a ajuns sa aibad cinci semne: &, 6,1, 6, U (cu accent
circumflex, asa cum recomanda Eliade in «Curier de ambe sexe» 1841) sau
a, e, i, 0, u (fard accent, cum au crezut de cuviintd Laurian si Massim, autorii.
faimosului «Dictionar» din 1871), apoi patru: a, e, i, u (dupa recomandarea
lui Cipariu, In « Gramatica» din 1869), apoi doud: a si T (potrivit cu regulile
vechii Academii, de la 1904 incoace) sau numai unul: 1.

Tmpotriva tendintelor latinizante care au stat la baza diverselor "isteme
ortografice, s-au manifestat cele mai naintate elemente ale vietii noastre inte-
lectuale din ultima sutd de ani: scriitori si cameni de stiinta.

Tnca Tnainte de introducerea oficiald a scrierii cu litere latine, in alfa-
betul de tranzitie chirilico-latin, N. Balcescu foloseste Tn « Magazin istoric
pentru Dacia » litera T pentru sunetul i. Pind si A. T. Laurian, coredactor la
aceastd revista si unul dintre cei mai exagerati latinisti, acceptd sd apara in
articolele sale din «Magazin» grafiile: roitanii, Tara romineascd, romnesite (ll,.
pag. 381, 384, 69).

Gr. Alexandrescu, al carui volum « Suvenire si impresii, epistole si fabule »
apare la 1847 cu alfabetul de tranzitie, Tntrebuinteaza aici consecvent litera T
si scrie, de exemplu: Rominia (pag. 1), rominesti (pag. 4), romini (pag. 7),
rominii (pag. 13, 14, 24), Uniad rominul (pcg. 20).

Dupa introducerea alfabetului latin, V. Alecsandri, autorul «Gintei
latine », a sprijinit scrierea cu T a sunetului z si l-a combatut pe T. Maio-
rescu, care, la 1880, intr-un raport privitor la ortografie, recomanda scoaterea
lui z din scriere, — fiindca «nu-i convine sa 6crie cind cu T» — si tindea sa
scoatd sunetul z chiar din limba.

I. G. Sbiera, membru al fostei Academii, scria in mod consecvent cu f,
chiar atunci cind tiparea sub auspiciile Academiei. Pe coperta «Codicelui
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Yd(*\(netean »* (1885) ~~dzfod cd e vorba de «e&tmnea A.wtemid Romine »
el isi a' intre altele, cetatea de « memb*u al Academd Romine» si pe
aceea de rambru al S™itfatn «pent'u cultu'a si liiertturt nrnineMca n
Bucovina». La 1886, Sbiera tipareste «Povesti poporale rominesti». Tn
«prerc’vMintarea. » la aceasta culegere, el scrie ca ar fi dorit ca in fruntea ei
s dea un studiu despre acest «gen de poezie poporala la romini ».

Aceeasi scriere o intilnim in lucrarea lui Sbiera despre « Aron Pumnul »
(1889) si 1n celebra lui opera « Miscari culturale si literare la romznii din stinga
"Dluncvii » (1897).

G. Alexici, profesor de literatura rominad la Universitatea din Budapesta,
adoptase si el scrierea cu 7. La 1899 el a publicat o culegere de « Texte
din literatura poporana romznd ». Tn prefata cartii sale el se adreseaza publi-
cului romin si anuntd pregatirea unui vocabular al cuvintelor necunoscute de
toti rominii.

N. lorga a folosit in mod consecvent litera 7. Tn « Istoria romznilo’ in chi-
puri si icoane», volumul Il (Bucuresti, 1905), de exemplu, el aratd cd a
strins Tn acest volum citeva conferinte tinute la Societatea femeilor romine,
printre care una este intitulatd « Viata sufleteasca a poporului romzn ».

Criticul G. lIbraileanu a scris totdeauna cu 1: « Spiritul critic in cul-
tura romaneascd» (ed. I, 1909, ed. Il, 1922), «Scriitori romani si strdini»
(1926) etc.

I. L. Caragiale si-a tiparit brosura « 1907 — din primavarda pina-n
toamna» Tnlaturindu-l pe & ElI scrie: originalul rominesc (pag. 3), tinarul
regat romin (p:g. 5), tara romaneascd (pag. 4), Rominia (pag. 10).

Anton Bacalbasa, Const. Miile si ceilalti colaboratori ai publicatiilor
socialiste au folosit in toate Tmprejurdrile litera 1.

Maestrul Mihail Sadoveanu scrie in mod consecvent cu z, Si si-a impus
de multe ori ortografia, chiar la cele mai Indardtnice edituri. Din lucrarea
a La noi, in Viisoara » (Bucuresti, 1907), citam: romin (pag. 130), romtnii (pag.
161); din «Dureri Tnabusite» (ed. Il, Bucuresti, 1908): incepu sd vorbeasca
intr-o romaneasca stricata (pag. 22).

Romancierul Liviu Rebreanu scria invariabil cu z. Citdim din romanul
«Rascoala», voi. | (Bucuresti, 1932): taranul romin (pag. 11), foi rominesti
(pag. 32), Rominia (pag. 32), asa sintem noi romanii (pag. 33), rominul (pag. 40).

Revista « Contemporanul » care a inceput s& apara la lasi in 1881, folosea
pentru- sunetul z exclusiv litera 1. Astfel, se face o dare de seama a conferintei
pe care M. Gaster a tinut-o la Ateneul romin, despre « Apocrifele n limba
romzna» (11, pag. 542); in alt loc (I, pag. 511) se scrie: rof/z» slavizati
si limba tuturor romanilor.

Revista « Arhiva Societatii stiintifice si literare din lasi », care incepe sa
apara in 1889, foloseste semnul i chiar atunci cmd scrie romm, rom nesc,
Rominia.
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Revista « Critica sociald », al carei Intli numar poarta data de 1 decem-
brie 1891, a folosit exclusiv litera f, continuind traditia «Contemporanului»:
romtni, Rominia, tarile romine, ziarul « Republica Romina », ziarul « Rominul i.

Revista « Literaturd si stiintd » (1893-1894) a lui Gherea, tiparind cu £,
scria: Rominia (I, pag. 9), asupra familiei romine (I, pag. 133), taranului
romin (Il, p;g. 266).

Chiar revista « Convorbiri literare », patronatd de T. Maiorescu, ale carui
bizare conceptii despre sunetul si litera z le-am vazut, foloseste intre 1899
si 1905 scrierea cu z; ROMINIG, trile locuite de romTni, fonologia romaneascé citim,
de exemplu, pe coperta numarului din 15 iunie 1899.

« Curentul nou », revistd care a aparut la Galati incepind din noiembrie
1905, folosea consecvent litera 7, pentru sunetul z, Tn toate situatiile.

Revista « Viata Romzneasca », care a inceput sa apara la lasi in 1906, a folosit
de asemenea litera z: nume ciudate pentru urechea rominului (I, pag. 50), iftelec
tualul romin (I, pag. 54), trecutul rom”esc (I, pag. 55), Rominia (I, pag. 160).

Revistele «Viata sociala» si «Facla» conduse de N. D. Cocea (1910
si anii urmatori) scriau numai cu z.

Revista « Cronica » (incepe in 1915) de sub conducerea lui T. Arghezi
si Gala Galaction scria cu z: tarile romine, nadzuintele rominesti, Rominia
(I, numarul 7).

Revista « Tnsemnari literare », condusd de Mihail Sadoveanu si G. Topir-
ceanu (incepe Tn 1919), si continuatoarea ei din 1936, « insemnari iesene », au
scris numai cu z: rominii, rom”*nasca.

Filologii nostri, Tncepind cu A. Lambrior si H. Tiktin, au sprijinit
necontenit scrierea cu z. Congresele filologilor tinute in anii 1925, 1926 si 1927
au recomandat fostei Academii Romine, printre altele, Tnlaturarea lui A&.
Sectia literara a Academiei Romine a fost de acord cu aceasta reforma; citiva
membri de la alte sectii au cerut Tnsd sa se faca o exceptie cu romin si deri-
vatele lui, care sa se scrie cu a. A fost suficient ca o p:rte dintre filologi sd
facd aceastd concesie, pentru ca propunerea sa cada pina la urma cu totul.

Nu trebuie s& credem ca fosta Academie se facea prin aceasta Tndaratnicie
ecoul opiniei publice. Tn lucrarea citatd mai sus, profesorul Gh. Adamescu
scria: « Eu cred cd se impune sa renuntdm la cele doud semne si sa alegem
numai pe z. Cam asa e conTentul general. »

Argumentul adus totdeauna n favoarea scrierii cu a a fost pastrarea
imaginii cuvintului care sta la temelia lui romim. latinul romanus. Tn special
fosta Academic RomTnanu voia s renunte la inscriptia de pe fronton: ACADE-
MIA, ROMANA. Oricum s-ar scrie acest cuvint, cu & sau. cu z, nimeni nu
mii tdgaduieste astdzi romanitatea limbii romine. De la « Gramatica limbilor
romanice » a lui Fr. Diez (1836) pina la cea mai recenta lucrare despre limbile
romanice a filologului sovietic M. Serghievski, limba romina figureaza alaturi
de limba italiand, franceza etc. printre limbile romanice.
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Recomandind scrierea sint, sintem, ,sinteti in loc de sunt, suntem, sunteti..
<Regulile de ortografie » nu fac altceva decit s& consfinteasca grafia traditionala
corespunzatoare rostirii populare a formelor flexionare de la prezentul indi-
cativ al verbului a ji. Existenta scrierii cu u se datoreste interventiei lati-
nistilor, care, in dorinta de a aplica si Tn cazul de fata principiul etimologic,
au luat ca punct de plecare forma latina de persoana a Ill-a plural sunt. in
realitate, cum vom vedea, flexiunea romineasca nu pleaca de la aceasta forma.

lata istoria paradigmei Tn discutie. Tn latina' clasica verbul esse se con-
juga la indicativ prezent astfel: sum, es, est, sumus, estis, sunt. Singurele dintre
aceste forme care se oglindesc in limba romina sint sum de la persoana |
si est de la persoana a Ill-a singular.

Sum a devenit su, atestat in cele mai vechi texte rominesti: catra tinre
su arrucatu dentr-asternut (= cétre tine sint aruncat din asternut), Psaltirea
Hurmuzaki, 17r, avind Tn diverse pozitii sintactice si formele s, ~s, ca in limba
vorbita de astdzi (Is multumit, nu-s bolnav).

Est a devenit e, schimbat Tn -i, i- si Ti Tn unele Tmprejurari [nu-i slab,
i-un prost, Ti gras). '

Originea lui este ca si a lui esti e obscurd; intre aparitia unuia si a celui-
lalt trebuie sa fie Tnsa o legdtura. S-ar putea sa fi existat latinul de per-
soana a singular esti devenit in romina esti, dupd care s-a refacut este
la persoana a Ill-a. S-ar putea sa fi existat latinul de persoana a Ill-a sin-
gular este, dupd care s-a refacut esti. Nu e exclus, de asemenea, sa fi existat
inca din latind formele de persoana a Il-a si a Ill-a: esti, este. Cit priveste
cele trei forme de plural, ele au fost Tnlocuite cu formele conjunctivului pre-
zent: simus, sitis, sint, rostite Tn latina mai tirzie semu, seti, sentu; acestea se
reflectda in formele sem, seti, sint, care apar in textele noastre vechi. Sub
influenta lui sint s-au creat pe de o parte formele sintem, sinteti, pe de alta
forma sint de persoana | singular, drept model al fenomenului servind situatia
de la verbe de tipul tac, trec la care persoana a Ill-a plural e comuna cu per-
soana | singular (ew tac, trec ca si ei tac, trec), deci eu sint ca si ei sint, iar
persoana | si a Il-a plural apar ca formate din persoana | singular si a Ill-a
plural carora li s-au addugat desinentele de persoana | si a Il-a plural tac
tacem, taceti; trec — trecem, treceti, deci: sint, sinHen, sinteti). Coexistenta
formelor sint si £s, -s la persoana | singular a dus la adoptarea lui s, -s si
la persoana a Ill-a plural.

Aceasta este pe scurt evolutia formelor de indicativ prezent ale verbului
a ji. Precum se vede, Tn istoria lor mai veche nu intervine nimic care sa
justifice scrierea sunt, suntem, sunteti, si Tntr-adevar situatia expusa mai Sus
este singura care staruie pind astdzi in limba poporului si e sprijinita de tra-
ditia sdndtoasa a marilor nostri clasici.

Scrierea cu u a intervenit atunci cind, n Tncercérile de a se adapta
alfabetul latin la sunetele rominesti, s-au ivit dificultdti Tn alegerea unei
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litere care sa redea sunetul . Am vazut mai sus ca aceasta alegere a variat
de la cinci litere pind la una, si cd abia astazi s-a luat o hetd'i'r justa si
definitiva Tn privinta scrierii acestui sunet cu o singura literd: i, La inceput
insa, fiecare T avea sa se scrie pornind de la sunetul origina'. Considerind cd
in sint avem a face cu latinul sunt, unii etimologisti socotesc ca T trebuie
sa fie transcris aci print'-o literd derivata din u sau chiar prin u. Astfel s-a
ajuns la scrieri ca sunt (de exemplu: Petru Maior, in « Lexiconul de la Buda »,
1825, « Dialog », pag. 54; J. Alexi, « Grammatica daco-romana sive valachica »,
Viena, 1826; Moysi Bota, «Versuri indemnatoare catre deprinderea tinerimei
rominrsii intru Tnvataturi . . . », Buda, 1829, s. a.), sént (de exemplu: « Omul
de lume», irtducr'e de Vasile Ge'gely de Csokeiis, Viena, 1819), sunt (de
exemplu: loan Bobb, «Dictionaria rumanesc, lateinesc si ungurescy, Cluj, 1822.
Petru Maior, Tn « Lexiconul de la Buda » 1825, Dialog, pag. 57, 62, 95). Nu
au lipsit nici scrierile sint (Samuil Micu Clain, « Carte de rogacioni » Viena,
1779), sent (G. Sincai, «Elementa linguae daco-romanae», Buda, 1805,
pag. 101), sint (G. Sincai, « Elementa . .. », pag. 49). Paralel cu fiecare dintre
aceste grafii apareau si suntem, sunteti, suntem, santeti etc.

Solutiile care, dintre toate acestea, au avut la Tnceput mai multi partizani
au fost cele Tn legaturd cu scrierea «etimologica» sub forma sunt si sunt,
dar Tncetul cu ncetul se introduce grafia corespunzatoare adevaratei pronun-
tari, sint, grafie recomandata astazi.

Tncepind prin a fi folositd in scrierea cu litere latine, grafia cu u a
patruns si In scrir'rt cu litr'r chirilice sau semi-chirilice. Astfel o aflam fin
« Curierul de ambe-sexe » al lui I. Eliade (de exemplu in volumul 11, 1839)
in  «Dacia literard» (1840) si «Arhiva 'eminetscd» (voi. I, 1845) ale
lui M. Kogélniceanu, in «Magazin istoric pentru Dacca» al lui A. T.
Laurian si N. Balcescu (de exemplu- Tn volumul I, 1845), alternind uneori
cu grafia 7. De asemenea, Tn alte tiparituri: «Condica de comerciu » Bucu-
resti, 1840; «Satire si alte poetice compuneri» de Printul Antioh Cantemir,
traduse din ruseste de A. Donici si C. Negruzzi, lasi, 1844.

Trebuie sa subliniem faptul ca, desi se propovaduiau diverse scrieri
pentru sint, sintem, sinteti, niciodata reformatorii nu s-au gindit la deformarea
pronuntarii traditionale, lucru care se vede pe de o parte in folosirea unui
semn distinctiv (u, u, spre deosebire de w), pe de alta in felul cum erau redate
cuvintele in scrierea cu chirilice. Astfel Petru Maior (in « Lexicon») scrie
sunt sau sunt, dar cari sau c%ht (= sint); Timotei Cipariu (in «Gramatica
limbii romine », Bucuresti, 1869, 1877) scrie sunt, dar cind vorbeste despre
sunete reproduce cuvintul cu chirilice: carrS (voi. I, p. 52). A le atribui
celor dintii latinisti pronuntarea cu u (sunt) Tnseamnd a nu respecta adevarul.
Aceasta pronuntare e de datd mult mai recentd si e datoritd influentei pe
care de multe ori o exercitd grafia asupra pronuntarii. Nu incape indoiald
cd imaginea latinului sunt a jucat un rol hotaritor. O asemenea influenta nu
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s-a produs asupra pronuntarii unor cuvinte ca lingd sau de-a rindul. scrise
lunga, d-a randul, deoarece Tn mintea cititorilor nu si-au putut face loc lega-
turi « etimologice ».

Redusd la o problema grafica, apoi la una tipografica (absenta lui u din
casa de litere a tipografiei impunind folosirea lui al), scrierea cu u a Tnceput
sa devind supdratoare cind a fost consideratd ca reproducind o pronuntare
autentica si cind sub influenta ei s-a ajuns la pronuntarea artificiald sunt.
in asa masura s-a Tnradacinat aceastd pronuntare, fireste printre cei «cu
carte », Tnct sint unii care se intreabd daca s-a rostit vreodata altfel. Putem
afirma cd, dimpotriva, poporul nu a lostit niciodata altfel decit s_u, sintem,
inteti, si ca foarte tirziu a patruns in limba carturarilor rostirea cu u.

Facind abstractie de cele citeva texte de prin mijlocul secolului al XIX-lea
scrise cu litere chirilice sau cu alfabetul de tranzitie latino-chirilic (dintre
care unele s-au citat mai sus), nu s-a scris cu chirilice decit sint.. Gramaticile
cele mai vechi, chiar ale latinistilor care propovaduiau scrierea sunt, sunt,
sent, sint, subliniazd cd adevarata pronuntare este sint.

lannache Vacarescul Tn « Observatii sau bagari de seama asupra regulelor
grammaticii rumineest» (editia 1 Rimnic, 1787, editia a Il-a Viena, 1797)
da la conjugarea verbului afire formele sintu, sintem, sinteti, sintu (cu chirilice).

George Sincai Tn « Elementa linguae daco-romanae sive valachicae », Buda,
1805 (editie nouda a gramaticii scrise n colaborare cu Samuil Micu, Viena
1780), da formele io sint, noi sintem, voi sinteti, iei sint (cu litere latine) la pagina
49, si sent, sentem la pagina 101 si in alte locuri.

Tn Gramatica germano-romind a lui Anton de Marki, Cernduti, 1810,
gasim, scrise cu chirilice, formele eu sintu, noi sintem, voi sinteti, i, iale sint
(prg 62), iar «Grammatica daco-romana sive valachica» de loan Alexi,
Viena, 1826. da cu litere latine jo sum, sunt, 'noi suntem, voi sunteti, ei, ele
sunt (1ag. 81).

Petru Maior, Tn « Orthographia romana sive latino-valachica », Buda, 1819,
reprodusd si in «Lexiconul » de la Buda, 1825, scriind suit (pag. 54) sau sunt
(pag. 57, 62) cu litere latine, reda rostirea romineasca prin litere chirilice:
ChHT (sint); la fel, in corpul «Lexiconului» apare ckht (stot), pag. 686.

Tn « Gramaticd romineasca» de |. Eliad, Sibiu, 1828, apare peste tot
sint, iar in paradigma lui a fi (pag. 44), aflam: sintu si isu, smtem, sinteti, simta
si Tsu (cu chirilice).

1 Aceasta situatie se oglindeste, de exemplu, in felul cum s-a tiparit editia poeziilor
lui Grigore Alexandrescu, «Meditatii, elegii, epistole, satire si fabule», Bucuresti, 1863.
Aci, In afard de sint, strecurat intimpldtor dupda modelul editiei precedente, din 1847,
apar scrierile sunt si sunt.

La fel se petrec lucrurile Tn A. 1. Odobescu, « Sarieri literare si istorice» Bucuresti,
1887, lucrare m care se foloseste o ortografo ~m~g”~a”™a si m care sant e deseori m~uit
prin sunt.
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lordache Golescul, in « Bagari de seama asupra canoanelor gramaticest,
Bucuresti, 1840, folosind o scriere de tranzitie in care cele mai multe litere
sint latine, da la pag. 32 (tabloul al 6-lea): sint, sintem, sinteti, sint.

Timotei' Cipariu, unul dintre cei mai Tnversunati latinomani ai vechii Aca-
demii, scrie In « Gramatica limbii romine » partea I, Bucuresti, 1869, Tn mod
consecvent sunt, dar in exemplele citate Tn cursul expunerilor teoretice, folo-
sind scrierea chirilica, da cam’ (sint"), pag. 52.

Cu cele citeva exceptii citate mai sus, cartile secolului al XIX-lea scrise cu
litere chirilice reproduc consecvent rostirea autenticd. Astfel: « Carticica nara-
vurilor bune », Sibiu, 1819: sint (pag. 12), sinteti (pag. 29); loan Barac, « Risi-
pirea cea de pre urma a lerusalimului», Bucuresti, 1821:

Nu le arunca pricina
Celor ce nu sint de vina (pag. 27);

Barbu Paris Momuleanu, «Caracteeuri», Bucuresti, 1825, scrie peste tot
sint, sintem, sinteti:

Lacramile lor le sint

Arme, foc ce ard pamint (pag. 121);

... hu stim cit sintem datori (pag. 27);
revista «Albina romineasca», lasi, 1829, folosea exclusiv formele cu T, ca sint,
sintem din cuvintul introductiv; de asemenea contemporanul ei de la Bucu-
resti, «Curierul rominesc », 1829, scria sint, sintem, sinteti.

Cind nu tinea s&-si manifeste latinismul, 1. Eliade, ca si Th «Gramatica »

sa, foloseste grafiile cu T. Astfel Tn traducerea tragediei « Fanatismul sau Ma-
homet proorocul», Bucuresti, 1831:

Nu sint dard ascultata ? (pag. 10)
Voi ce-a cadea sinteti gata subt un eres uricios (pag. 64).
De asemenea in «Regulile sau gramatica poezii», Bucuresti, 1831:

Nu sint toate cualitatile duhului cuviincioase la toate felurile de poezie
(pag- 8),
sau n « Culegere din scrierile lui 1. Eliad », Bucuresti, 1836:
Fiii tdi sintem, tu ne-ai incredintat (pag. 1);
Cu aceastd scoald, domnii mei, ce domnia-voastra ati Tntemeiat,
nu sinteti numai fondatori ai Teatrului National (pag. 11);
Frumosi 1ti sint ochii (pag. 57).
Tn «lIstoria naturald» de doctorul Cihak, lasi, 1837:
Aceste sint cele mai simple forme de animale (pag. 248);
in D. Tichindeal, «Filosofice si politice. . . Tnvataturi», Bucuresti, 1838:
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Unde sint rai mai-marii cetdtilor, acolo e rau de cetateni
(p. 155),

in revista lui George Barit, «Foaie pentru minte, inima si literatura», 11, Brasov.
1839: eu sint hotdrit (pag. 231); sinteti cu noi dintr-o muma nascutj

(pag. 241); numai de jumatate sintem siguri cd nu vom piarde ceva
(Pag- 270).

Alecu Donici, in «Fabule», I, lasi, 1840, scrie:
Sint multi asamine ca si paingu meu (pag. 13);
Lasati ca doar nu sint asa de natarau (pag. 39),

iar Grigcre Alexandrescu, Tn « Suvenire si impresii, epistole si fabule », Bucu-
resti, 1847:

Sint Tncredintat c-ai ride, cind vr-o data ai putea
S& ma vezi umblind pe cimpuri, ratacit cu muza mea (pag. 181).
Aici nu sint vai sau dealuri, nu sint cringuri sau paduri (pag. 185);
Nu gindi cu-toate-acestea, cum ca ma gatesc sa cint
Slava vremilor trecute, veacuri care nu mai sint (pag. 184).
De-mbunatatiri rele cit vrei sintem sdtui (pag. 30).
n fabula « Uleul si gdinile », Grigore Alexandrescu scrie:

Uleii sint cinstiti
Cind sint nenorociti (pag. 269);

iar in « Clinele si catehu »:
Cit imi sint de urite unele dobitoace (pag. 225).

N. Balcescu folosea aceeasi grafie Tn «Magazin istoric pentru Dacia ».
I, Bucuresti, 1845:

Noi sintem foarte saraci in asemenea scrieri pentru vremile cele mai vechi
(pag. 13);

Traditiile sau povestile populare sint un izvor care slujeste la aceeasi:
tintd ca si poeziile (pag. 3); '
la fel, M. Kogalniceanu in «Arhiva reminetsca», Il, lasi, 1845:

Socot de prisos a arata pricinile unei asemine intirzirri; ele sint de deo-
sabite feluri (pag. III);

Pentru cei Tnsa cdrora le sint strain, slujeasca de dovada a netrindaviei
mele «Catalogul» cartilor publicate de cat'a mine (pag. IlI);
iar in « Lrteptstttte tarii Moldovii », I, lasi, 1852:

Cronicile Meldaviei. . . sint cel mai sigur si mai temeinic izvor a istoriei
nationale (pag. I11);

...aceasta istorie, care ne aratd ce am fost, de unde am venit,
ce sintem (pag. XXIX);
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Tn « Colectie din poeziile d-lui marelui logofat I. Vdcarescu », Bucuresti,
1848, citim de exemplu:

- Musele ce-mi sint dragi foarte
Aveau ceasul hotarit (pag. 9);

O voi ce sinteti scapare
Gonitilor de noroc (pag. 128)

Prin el sintem Tmpdcati (pag. 70).
C. Negruzzi scria n revista « Saptamina », lasi, 1853, al cdrei redactor era:
... pentru sufletul lui eu sint raspunzétor (pag. 187);
... sintem datori, fratilor, sa ascultam glasul constiintei noastre
(pag. 234),
iar in «Pacatele tineretelor », tiparita la lasi, 1857;
Poate ca maria-ta ai auzit lucrurile precum nu sint (pag. 112);
Au doar nu sint si eu unsul lui dumnezeu? (pag. 113);
Sonatele lui Beethoven, fantasiile lui Haydn, capriturile lui Pagamni
pentru ea sint o jucarie (pag. 68).
Vom trece acum la examinarea faptelor din tipariturile cu alfabet latin.
Alexandru Odobescu, Tn operele caruia se oglindeste ortografia latinista a
vremii, scria sint, sintem, dar acestea apar transpuse cu W sau, cum s-a aratat
mai sus, cu <u:
fiindca suntem la un curs de seara (« Istoria arheologiei », I, Bucuresti,
1877, pag. 241);
ele sant foarte frumos lucrate (ibid., pag. 242).

Poeziile lui M. Eminescu au aparut in volum sub Tngrijirea lui T. Maio-
rescu (editia I, Bucuresti, 1884) si e sigur ca T. Maiorescu si-a impus ortografia
sa. Tn ceea ce-1 priveste pe sint, el e redat ih mod consecvent prin sunt. Stim
cd M. Eminescu pronunta sint si-1 reda prin sunt si sunt. Acest fapt, care nu

e vizibil in versuri ca:

Viitorul si trecutul
Sunt a filei douad fete (pag. 145)

Sunt ani la mijloc si-nca multi vor trece (pag. 55)

e foarte clar acolo unde e vorba de rime:
Si paru-i de-aur curge din racla la pamant;
Cazuti Tn cap sunt ochii; un zimbet trist si sfant
Pe buzele-i lipite ce vinete di sunt (pag. 218).
Dupa cum pamint e redat prin pam&nt sint s-a tiparit [sunt. De
asemenea in versurile:
... Ci pacatele si vina,
Oboseala, slabiciunea, toate relele ce sunt
Tntr-un mod fatal legate de 0 maaa de pamaéant (pag. 242).
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De aceea zilele Tmi sunt
Pustii ca niste stepe,
Dar noptile-s de-un farmec sfant
Ce nu-1 mai pot pricepe (pag. 292).
in povestile lui I. Creanga aparute la lasi rn 1890 si tiparite partial Tnca
in timpul vietii autorului, ne Tntimpind mereu formele cu z:
N-am sdrit peste garduri niciodata de cind sint (pag. 28).
Ba sint de toate, zisera cele doua, dar sml ale mamucai (pag. 9).

. .. lard noi ca mezini ce sintem sa raminem aici, Tn casa batrineasca
(Pag. 15).
Noi sintem o data baieti si ce-am vorbit o data vorbit ramine (pag. 20).
La discretia diverselor sisteme de ortografie apar si poeziile lui G. Cosbuc.
Sint al poetului se tipareste in primele editii si sub forma sunt si sub forma
sunt-.

Scad sfintii-ncet si vinul scade !
Dar vin mai e, sfinti nu mai suntfi
Sa nu poti bea, cdcl n-ai un sfint,
Si-n gol sd bei nu sC prea cade ! _
(« Balade si idile », Bucuresti, 1893, pag. 106)
Dar mane va mai fi pamCat?
Mai fi-vor toate catc sunt
. Tu soare sfant? (ibid., pag. 149)
Supt plopii rari apele suna
Si plopii rari vijic-n vent
Ei parca dau hohot sa-mi spuna
Tn ris ce nemernica sunt —
Ce rea, cc nemernica sunt, .
Si apele-mi striga « Nebuna !» (ibid., pag. 36).
Tn tipariturile dc mai tirziu G. Cosbuc Tsi apara rostirea autentica. Astfel
in «Ziarul unui pierde-vard», Bucuresti, 1902:

Noi sintem cu totii tineri (pag. 145)
Sint dc-acci ce-au stat in calc (pag. 121).
De asemenea in « Fire dc tort» (editia a Ill-a, Bucuresti, 1905), volum
a carui tiparire a fost supravegheata de insusi poetul:

Eu simt cd voi muri-n curind,
Ca nu-mi mai sint in fire (pag. 7).

Dar sint croi de epopee
Cind bratul li-e liberator (pag. 10)

Sinteti saraci, flaminzi si goi (pag. 15).

A. Vlahuta nu putea pronunta altfel decit sint, si asa isi formuleaza
faimosul indemn la ridicare adresat poetilor:
Unde ni sint visatorii. . . ? (« Poezii », Bucuresti, 1915, pag. 175).
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St. O. losif nu scria decit sint si doar n tipografie i se schimba grafia,
n «Poezii» (Bucuresti, 1902), aldturi de un:
Nu mai sunt in luncé flori (pag. 52),
apare sint peste tot:
Eu nu-s decit un sol, — eu sint drumetul
Grabit, — si noaptea Tnapoi ma cere.. .
Sint flacdra pe care-o0 poarta vintul (pag. 12)

Sint mari averi domnesti, stri“™oarea, rodul
Atitor lacrimi si sudori cumplite (pag. 27).

Sint iele maiastre
Pe urmele voastre (pag. 81).

Aceastd scriere apare si In lucrdrile de colaborare cu D. Anghel, ca in
« Cometa » (Bucuresti, 1912), unde se strecoara citiva sunt si suntem, formele
corecte impunind ca numar:
Sint numai sapte culori in curcubeu ! (pag. 11)
Si sintem foarte mindri (pag. 45)
So eine schane Nixe cum sinteti dumneavoastra (pag. 52).

B. Delavrancea scria sint, sintem, sinteti (dar si pe el l-au trddat editorii
si tipografii). Astfel in « Hagi-Tudose », Bucuresti, 1903, citim:
Stiu eu ca sinteti baeti buni (pag. 121).
Sintem Tntre doud focuri (pag. 224).
Discursurile lor parca szni gindite, scrise si zise de un singur om, atit de
mult se potrivesc (pag. 213).

M. Sadoveanu a pronuntat si a scris totdeauna sint, sintem, sinteti si nu
s-a abdtut niciodatd de la aceasta scriere, dupd cum nu a renuntat niciodatd
la folosirea consecventa a lui 1.

I. A. Bassarabescu, P. Cerna/-Em. Girleanu, Liviu Rebreanu, E. Lovi-
nescu si multi altii, poeti, romancieri si critici au folosit Tn mod consecvent
formele: sint, sintem, sinteti.

E mare si numarul oamenilor de stiinta, istorici si filologi, care au prac-
ticat scrierea sint. Printre acestia din urmafi amintim pe A. Lambrior, B. P..
Htsdru, O. Densusianu, H. Tiktin, iar dintre istorici pe N. lorga.

Unele publicatii periodice progresiste si in special revistele si ziarele
socialiste au adoptat grafia sint. Asa au procedat « Contemporanul » (lasi, 1881
si urm.), «Critica sociald» (lasi, 1891-1893) si altele, citate >mai sus in lega-
turd cu scrierea sunetului 1.

Rostirea sint fiind populara, era firesc ca ea sa apara in culegerile de fo i lor
sau de dialectologie. intr-adevar, cele mai bune colectii: « Materialuri folklo-
ristice » publicate de Gr. Tocilescu, Bucuresti, 1900, si « Graiul nostru » de
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I. A. Candrea, O. Densusianu si Th. D. Sperantia, Bucuresti, 1906-1907,
atesta pronuntarea cu T ca singura autentica.

E demn de subliniat faptul ca scrierea cu w, recomandata de fosta Aca-
demie Romind, nu s-a putut impune nici macar In publicatiile acestei institutii.
Astfel, filologul Grigorie Cretu tiparind «Lexiconul slavo-rominesc » al lui
Mardarie Cozianul, Bucuresti, 1900, in Editura Academiei, foloseste forma
sint, la fel procedase I. G. Shiera Tn « Codicele Voronetean », Cernduti, 1885,
editat de asemenea de Academie. Tn fine, chiar Dictionarul Academiei a
nesocotit de la inceputul aparitiei sale grafia cu u, scriind, potrivit cu proce-
deul ortografic curent, sant.

Din cele expuse mai sus, se intelege usor cit de lipsita de temei era
scrierea sunt si cit de intolerabila era patrunderea ei. Tinem sa amintim aci
si parerea lui A. Lambrior Tn aceasta privinta:

«... Cei ce-si fac un titlu de Tnvatati scriind sunt, suntem, sunteti se Tnsala
si aici, ca oriunde nu vor scrie vocala ce o rosteste un norod intreg, caci n-au
pus mina pe vocala primitiva, ci numai se fac.de risul generatiilor viitoare » (in
« Revista pentru istorie, archeologie si filologie », I, Bucuresti, 1883, pag. 42).

Generatia de astazi, insufletita de simtul raspunderii, nu putea sa
staruie Tn aceasta eroare.. latd de ce socotim ca si Tn aceasta problema, tinind
seama de datele istoriei limbii literare, «Normele privind ortografia limbii
romine» au gasit solutia justa.
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