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Carolina Popusoi

LREALIT” UNITATI MONETARE IN FRAZEOLOGIA ROMANEASCA

Din punct de vedere lexical, imbindrile frazeologice pot avea in componenta
lor anumite elemente-tip, numite in lucririle de lingvistica realii'. In frazeologia
romaneascd, acest termen este relativ recent, fiind preluat din literatura de specialitate a
limbii engleze. ,,Realiile” reprezintd unitdti lexicale dintr-o anumita clasa referentiala
sau dintr-un anumit domeniu, constituind realitati (specifice) sau simboluri din
existenta fiintei umane. In categoria unor astfel de lexeme-tip, se afld si unititile
monetare, acestea fiind reprezentative pentru structura unititilor frazeologice
romanesti.

In limba romana, tiparul frazeologic cu ,,realii” unititi monetare este destul
de productiv si de uzual.

Aparitia banilor a Insemnat o importanta realizare a umanitatii, monedele
constituind nu doar un pilon in evolutia socio-economica, ci si un pretios vestigiu
pentru posteritate, o sursd valoroasd pentru cunoasterea istoriei si a culturii unui
popor. Prin urmare, monedele ne pot oferi informatii despre evenimentele politice
si socio-economice ale perioadei in care au circulat, fiind, in acelasi timp,
adevarate opere de artd. Pe teritoriul Tarilor Roméne, s-au utilizat nu doar monede
autohtone, ci si monede straine (ale popoarelor cu care stramosii nostri au venit in
contact). Extinderea categoriilor monetare in Térile Romane a fost favorizata atat de
pozitionarea lor geografica, cat si de unii factori economico-politici. Fiind la
intersectia marilor céi comerciale, dar si aflandu-se timp indelungat sub stipanirea
unor puteri strdine, populatia de pe aceste teritorii a fost, in permanentd, in interactiune
cu diverse popoare si culturi. Astfel, aici, se puteau intdlni monede foarte diferite
ca provenientd, apartinand chiar unor popoare din regiuni destul de indepartate ale
continentului. Dupd cum sustin unii cercetdtori, ,,numarul speciilor de monede
straine care circulau in Tarile Romaénesti pe la mijlocul secolului al XIX-lea e
apreciat la peste 807,

Relatiile determinate de imprejurarile istorico-economice si de cele socio-
culturale ale Tarilor Roméne cu Imperiul Otoman, cu Imperiul Austro-Ungar si cu
popoarele slave si-au lasat amprenta si in structura lexicala (din domeniul monetar)
a limbii romane. Limba, fiind un fenomen social, a fost receptiva la aceste realitati,
captand termenii monetari in diverse tipare de exprimare.

! Vezi Cojocaru (2004), p. 219.
% Vezi Kiritescu (1997), p. 135.
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in procesul evolutiei istorice, unele elemente monetare s-au extins, altele au
disparut (treptat). Odata cu disparitia acestor monede, termenii care le denumeau au
intrat in fondul pasiv al limbii, reprezentand o categorie semnificativa a arhaismelor. O
buna parte insd dintre astfel de cuvinte s-au pastrat in structura unitatilor frazeologice.
Acest fenomen de conservare se datoreaza particularitatii frazeologismelor de a-si
pastra forma intactd (chiar cu trecerea veacurilor), fard ca anumite elemente si
poata fi inlocuite cu termeni actuali de referinta sau cu neologisme. Astfel, astézi,
doar in componenta Tmbinarilor frazeologice mai putem intdlni termeni monetari
ca: lascaie (lescaie, letcaie), carboava, para, gros, sfant etc.

De regula, unititile monetare din structura expresiilor contribuie atit la
configurarea semanticd a acestora, cdt si la redarea unei incarcaturi afective
deosebite. Adesea, elementele lexicale 1n discutie reprezinta ,,cheia” in dezvaluirea
,biografiei” a astfel de constructii, cdci unele imbinari frazeologice, desi sunt
destul de uzuale, si-au pierdut legitura cu originea. In asemenea situatii, vorbitorii
din zilele noastre nu mai fac conexiune cu realitatea care a determinat aparitia
acestor frazeologisme. Fenomenul estomparii unei relatii de acest gen este insa
firesc pentru anumite unitati frazeologice, cum ar fi expresiile idiomatice. La origine,
idiomatismele au la bazd mprejurari reale, cu semnificatii directe. Pe parcursul
evolutiei limbii, ele s-au indepartat insd (panda la uitarea legaturii) de faptele
concrete si de sensul primar, capatand un semantism generalizator si figurat.

Acest aspect este concludent in expresia a(-si) da ortul popii’ = ,a muri”.
Ortul este 0 moneda cu valoare mica, reprezentdnd a patra parte dintr-un /eu vechi
(sau dintr-un taler). Initial, imbinarea lexicala in discutie facea trimitere la ritualul
inmormantarii, $i anume la plata pentru serviciile preotului care oficia slujba de
inhumare®. Ulterior, sensul expresiei s-a desprins de acest onorariu bisericesc,
ajungandu-se, prin sintetizare, la cel actual (de ,,deces”). Cat priveste forma
reflexiva a verbului, ,,se poate presupune cd, asa cum batranii 1si pregatesc dinainte
hainele pentru ultimul drum..., la fel se petreceau lucrurile si cu aceastd «taxa»”™”.

Estomparea relatiei dintre sensul primar si cel curent s-a produs si in
frazeologismul a-si da obolul = ,,a contribui cu un mic ajutor in scop de binefacere”.
Obolul este o veche moneda greceasca, valorand a sasea parte dintr-o drahma, si a
circulat si in Térile Romane. Expresia examinata isi are obarsia intr-un obicei din
Antichitate de a pune un obol sub limba mortului (sau in mana acestuia ori alaturi
de el), ca plata pentru trecerea lui peste Acheron (rdul tristetii), care, in mitologie,
separd lumea viilor de cea a rnor‘gilor6. Aceastd idee de ,,ajutor”/ de ,,binefacere” a
si stat la baza semantismului actual al imbinarii frazeologice analizate.

3 Unitatile frazeologice analizate aici sunt excerptate din DEX (2009), din DLR (2010) si din
Tomici (2009).

*Vezi Berg (1968), p. 309, Dumistracel (1997), p. 168.

5 Vezi Dumistricel (1997), p. 168.

6 Precum fac romanii de azi, asa era datina si la romani de a pune in gura mortului sau in
sicriul acestuia un ban, obol..., crezand ca raposatul va trebui sa-l dea lui Charon, ... ca sa-l treaca cu
o0 luntrita peste fluviul Acheron.” Vezi Marian (1892), p. 82.
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O evolutie similara a parcurs, credem, si unitatea frazeologica a da mangarul
cel de apoi = ,,a muri”. Mangarul este o veche moneda de arama, de mica valoare,
emisd In Turcia, care a circulat i in Tarile Roméne. Initial, aceastd expresie viza
plata mortului (care consta intr-un mangdr pus pe pieptul lui) pentru trecerea
,vamilor”’ spre ,,lumea cealaltd” (lume sugeratd de Tmbinarea cel de apoi, adica
»viata de apoi”). Cu timpul insd, aceastd relatie semantica s-a sters, expresia fiind
cunoscuta azi cu sensul figurat de ,,a muri”.

Pierderea legéturii cu originea a avut loc si in frazeologismul a fi taler cu
douda fete = ,,a fi prefacut, ipocrit, fals”. Talerul este o veche moneda austriaca, cu
circulatie masiva si in Tarile Roméane. La Inceput, aceasta unitate monetara se facea
din argint. Apoi, s-a trecut la emiterea talerului doar placat cu argint. Dupa o
perioada (scurtd) de folosintd, suprafata lucioasa a monedelor se stergea, iesind la
iveald adeviratul metal, adica reala lor fata®. De la acest fapt concret, prin extensie
metaforica, s-a ajuns la sensul figurat de ,,persoana cu comportament duplicitar”.

Se pare ca, de la expresia de mai sus, a derivat si imbinarea frazeologica cu
elipsa termenului monetar a fi cu doua fete, care are acelasi sens ca si expresia-
bazd: ,,a fi prefacut, ipocrit, fals”. Astazi insa, prea putini vorbitori mai fac o
conexiune intre aceste doud frazeologisme, ultima pierzandu-si legitura cu prima,
iar prima, la randul ei, rupandu-si relatia cu sursa, cu ,,biografia” ei vizand deteriorarea
prin uz a monedei.

O metaford legata de degradarea fizica a monedei se intdlneste si In expresia
a i se sterge (cuiva) lascaia = ,,a-si pierde renumele, consideratia, autoritatea”. De
obicei, /dscaia (moneda de origine ucraineana, care a circulat si in Tarile Romane)
se batea din arama. Probabil, aceastd moneda se placa uneori cu un alt metal mai
rezistent sau mai pretios. Cu timpul insa, stratul exterior se uza (se stergea), iesind
la suprafata arama (adica metalul de calitate inferioard). In plan figurat, acest aspect
s-a transpus 1n ,,pierderea renumelui, a consideratiei i a autoritatii cuiva”.

Structuri ale caror origini trebuie cautate In vremurile Indepartate sunt si
frazeologismele a spune (sau a indruga/a insira) (la) mosi pe grosi = ,,a spune
minciuni”’. Grosul este o veche moneda de argint, emisa in unele tiri din Europa,
precum si in Moldova (la sfarsitul secolului al XIV-lea). In Evul Mediu, grosul era
considerat o moneda pretioasd, avand mare circulatie in tarile europene si in Térile
Romane. Conform unor lingvisti’, geneza acestor imbiniri frazeologice este legata
de datinile populare. Astfel, substantivul mosgi face trimitere la sarbatoarea de Mosi
cand, in unele localitati, in sdimbata de dinaintea Rusaliilor, se organiza balciul
traditional’. La acest eveniment, aveau loc tot felul de distractii publice, printre

7 Printre astfel de ,,vami”, figureaza diverse bariere, pe care se crede ca defunctul le traverseaza
spre ,,lJumea cealalta”, cum ar fi: porti, poduri/punti, rauri etc. Vezi Evseev (1997), p. 380.

8 Vezi Berg (1968), p. 381.

? Vezi Philippide (1894), p. 139.

% Unii autori sunt de parerea ci, la origine, expresiile analizate ar avea legatura doar cu Targul
Mosilor din Bucuresti. Vezi Bojan (1971), p. 261.
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care si spusul de glume, de istorioare hazlii, adesea, ireale si distorsionate. De regula,
cei care voiau sa se amuze, ascultind glume sau lucruri neadevarate si exagerate
(de Mosi), dadeau grosi celor care le indrugau. Se pare ca, in timp, asemenea
istorioare s-au suprapus cu notiunea de Mosgi, ducand la trecerea substantivului in
clasa celor comune. Cat priveste lexemul /a din expresiile in discutie, acesta
functioneaza ca particula adverbiala cantitativa'', adica drept element cuantificator.

Multe necunoscute stau ascunse in vesmantul unei limbi. Aceste enigme pot
fi descifrate doar daca fiinta umana isi Indreaptd atentia asupra provenientei
fiecarui cuvant, a circumstantelor in care au aparut anumite imbinari lexicale, a
istoriei §i a civilizatiei unui popor.

Amplu si variat este redatd in cadrul unitatilor frazeologice cu elemente
monetare si ideea de ,,sdracie”/de ,,lipsd materiala”. in aceasta categorie, sunt bine
cunoscute expresiile a nu avea (sau a ramdne fara) (nici) o para (chioara ori
frantd) (in buzunar sau in pungd) = ,,a nu avea absolut nici un ban; a fi sarac”.
Paraua este o moneda de valoare foarte micd, reprezentand a suta parte dintr-un
leu vechi, si s-a emis in Tarile Romane incepand cu secolul al XIV-lea. Paraua
este si 0 moneda turceascad de argint, care a circulat in Térile Romane in secolul al
XVIll-lea si la inceputul secolului al XIX-lea, avand, de asemenea, o valoare foarte
mica. Aceasta trasaturd a si stat la baza credrii frazeologismelor in discutie. Ideea
de ,lipsa” este intensificatd si de adjectivul chioara (respectiv, frdntd). Dupa
Stelian Dumistricel, o para chioard reprezenta ,,0 monedd gaurita”'?, care nu mai
folosea la nimic. Se pare insa cd paraua gauritd a existat la propriu in timpurile
mai vechi: ,,Intr-o anumiti perioada istorica, moneda numitd para era gaurita la
mijloc, ceea ce este de presupus cd a putut si pard ca avand... un singur ochi”"’.
Astdzi insa aceastd legaturd cu aspectul vechi al monedei s-a pierdut, epitetul
chioara sugerand strict ,lipsa valorii” (redatd prin imaginea fiintei cu un singur
ochi). La randul sau, si adjectivul franta face trimitere la o deformare fizica,
accentuand, astfel, si mai mult deprecierea unei monede. Prin urmare, a nu avea
nici macar o para chioara (adica gaurita) sau frdnta (adica deterioratd) Inseamna
,,a f1 sdrac rau de tot”.

Odata cu punerea in folosintd pe teritoriul Tarilor Romane si a altor tipuri de
unititi monetare, a avut loc o ,,innoire” a modelului frazeologic analizat anterior.
Acest aspect s-a realizat prin substitutia lexemului para cu unele elemente din clasa
de referinta in discutie. Astfel, aceeasi structura ca in frazeologismele de mai sus si
acelasi sens le au si expresiile a nu avea (sau a ramdne fara) (nici) o lascaie
(chioara sau frantd) (in buzunar sau in pungd) = ,,a nu avea absolut nici un ban; a
fi sdrac”. Lascaia este o moneda de origine slava, de aramd, de o valoare foarte
mica (reprezentand o jumadtate de para), si a circulat in Tarile Romane in a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea.

"'Vezi GALR II (2005), p. 86.
12 Vezi Dumistricel (2001), p. 89.
13 Vezi Mihdescu (1972), p. 157.
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Cu inteles identic si 1n acelasi tipar apar si Imbindrile frazeologice a nu avea
(sau a ramdne fara) (nici) o carboava (chioara ori frdnta) (in buzunar sau in
punga) = ,,a nu avea absolut nici un ban; a fi sarac”. Carboava este o veche moneda
ruseasca de argint, cunoscuta si sub forma de bancnota. Aceasta avea echivalentul
unei ruble, reprezentand deci, sub aspect cantitativ, o valoare foarte mica.

,Lipsa acuta a banilor” si ,,sdracia lucie” sunt concepte redate si in expresiile
cu aceeasi structurd: a nu avea (sau a ramdne fara) (nici) o centima (chioard ori
franta) (in buzunar sau in pungd). Centima, de asemenea, este 0 unitate monetara
cu valoare mica, constituind a suta parte dintr-un /ex vechi sau dintr-un franc/dolar
etc.

Elipsa termenului monetar din unitatile frazeologice a nu avea (nici) o para
(sau <nici> o lascaie/<nici> o carboava /<nmici> o centima) chioara (in buzunar
ori in punga) a dus la crearea expresiilor a nu avea (nici) o chioara (in buzunar ori
in pungd) = ,,a nu avea absolut nici un ban; a fi sdrac”. De data aceasta, este nsa
evidentd legatura dintre frazeologismele de bazd si expresiile derivate, lexemul
chioara exprimand, astfel, valoare cantitativa si n lipsa elementului monetar.

Tiparul sintactico-semantic examinat aici este prezent si in unitatile frazeologice
a nu avea (sau a ramdne fara) (nici) un pitac (chior ori frant) (in buzunar sau in
pungd) = ,,a nu avea absolut nici un ban; a fi sdrac”. Pitacul este o moneda
austriacd de argint, de mica valoare, care a circulat in secolul al XVIlI-lea si in Tarile
Romane. Pitacul este cunoscut si ca monedd ruseascd de argint sau de arama,
avand, de asemenea, valoare neinsemnata.

O structurd sintactico-semantica identicad gasim si in frazeologismele a nu
avea (sau a ramdne fard) (nici) un sfant (chior ori frant) (in buzunar sau in punga) =
,»a nu avea absolut nici un ban; a fi sarac”. Sfanful este o moneda austriaca de
argint, de valoare micé, si a circulat in Tarile Roméane la inceputul secolului
al XIX-lea.

In tiparul sintactico-semantic de mai sus, se incadreaza si expresiile a nu avea
(sau a ramdne farda) (nici) un ban (chior ori frant) (in buzunar sau in punga) =
,,a Nu avea absolut nici un ban; a fi sarac”. Banul este o0 moneda cu valoare foarte
mica, reprezentand a suta parte dintr-un leu, si se foloseste si astazi la noi.

Conceptele de ,.lipsa a banilor” si de ,,sardcie” sunt exprimate si in frazeo-
logismele a nu avea (nici) un cinci (in buzunar ori in pungd), unde termenul
monetar este redat metonimic. Este usor de sesizat ca numeralul cardinal cinci
reprezinta, de fapt, un ban sau un pitac de cinci.

Examinand acest tipar sintactico-semantic, se cuvine s subliniem ca imbinarile
frazeologice cu lascaie, carboava, centimd, pitac, sfant, ban au primit determinantul
chior, -oara sub influenta expresiilor cu para, si anume a nu avea (sau a ramdne
fara) (nici) o para chioara (in buzunar sau in punga). Paraua, dupd cum am
mentionat, intr-o anumitd perioada, a avut in realitate o gaura in mijloc (trimitand,
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astfel, la ideea ,,de un singur ochi”, iar, prin extensiune, la cea de ,,defect” si de
,»lipsd a valorii”). Identitatea structural-semanticd a expresiilor cu unititile monetare
analizate (cf. a nu avea <sau a ramdne fara> <nici> o para/<nici> o lascaie/
<mici> o carboavad/<nici> o centima/<nici> un pitac/<nici> un sfant/<nici> un
ban <in buzunar sau in punga>) a conditionat, prin urmare, construirea lor cu
aceiasi determinanti adjectivali (vezi chior, -oard/frant, -a).

Dupa cum observam, structura frazeologica verbul a avea (cu forma negativa) +
(adverbul nici) + numeral (cu valoarea unitatii) + termen monetar (cu valoare
insignifiantd) este consacratd pentru redarea sensului de ,lipsa de bani” si, in
general, de ,,saracie”.

Un tipar asemanator gasim si in expresiile a nu avea (nici) o para de ac (sau
de streang) = ,,a nu avea absolut nici un ban; a fi sarac”. Aceste unitati frazeologice
se deosebesc de cele anterioare doar prin natura determinantului, care este exprimat
aici printr-un grup prepozitional.

Ideea de ,saricie” se intalneste si in expresiile a frai ca paraua (sau ca
banul) in punga saracului (ori a taranului) = ,,a duce un trai plin de lipsuri
materiale”. La baza acestor imbinari frazeologice, std realitatea legatd de punga
goald a saracului.

Termenul para s-a cristalizat si in frazeologismul cu semantica asemanatoare
a lasa (pe cineva) intr-o para = ,,a stoarce din cineva pana la ultimul ban; a saraci
(pe cineva); a escroca”. Purtdtorul de sens al acestei expresii este lexemul para,
care, in corelatie cu numeralul o si cu verbul a ldsa, reda sugestiv conceptul de
»pauperizare”.

»ddracirea” este reflectata si In unitatile frazeologice a-si cheltui (sau a-si da)
paraua (ori ldscaia) de anafura = ,,a-si cheltui (sau a-si da) si ultimul ban”. Pentru
crestini, paraua de anafurad reprezinta banii marunti (uneori, ultimii bani) pe care ii
dau cand 1isi iau anafura: ,,Oricat de sarac ar fi romanul, tot trebuie sa pastreze un
ban de dat la biserica, la luarea anafurei.”"

Din aceeasi clasa semantica, fac parte si expresiile a ramdne iuft de parale =
,»a ramane fard nici un ban”; a impusca francul (sau leul) = ,,a fi in mare lipsa de
bani; a fi lefter”.

La capatul opus al ,.sariciei”, se afld , bogatia”. Imbinarile frazeologice care
au captat elemente unititi monetare in structura lor zugravesc insd mai rar ideea de
»avutie”. Neproductivitatea semantica a astfel de constructii este explicabila prin
faptul ca poporul de rand (creatorul de expresii) era lipsit de posibilititi materiale,
iar frazeologismele, de cele mai multe ori, reprezinta oglindiri ale vietii lor. Asadar,
aria tematica in discutie apare in cateva expresii, si anume: a se scalda in bani =
»a fi nespus de bogat”; a se culca pe bani = ,a avea bani multi”;

4 Vezi DLR (2010), tom. I, A-B, p. 161.
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a intoarce banii cu lopata = ,,a fi putred de bogat”; a se juca cu banii = ,;a avea
multi bani”; a fi doldora (sau plin) de bani = ,a fi foarte bogat”; bani buni/
frumosi/grei/gruba = ,bani multi”; a fi in gologani = ,,a avea bani”; a avea (sau
a face) parale bune = ,,a avea (sau a face) bani multi”; a fi blindat de lovele = ,,a fi
plin de bani”. In aceste unititi frazeologice, termenii monetari au o utilizare
genericd, ceea ce le conferd o valoare nedeterminata. Ideea de ,,cantitate mare
(bogatie)” este redata si de pluralul acestor substantive, cici lexemele bani, gologani,
parale, lovele inseamna si ,,avere in numerar”. Aceste aspecte sunt caracteristice si
structurilor bani gheatd/lichizi/gata/batuti/pesin = ,,bani in numerar”.

O intrebuintare generica a elementului monetar gasim si in frazeologismele a
fi fecior (sau bdaiat) de bani gata = a) ,,a fi copil de oameni avuti”; b) ,,a fi risipitor,
cheltuitor”; a lua (ceva) de (sau drept) bani buni = ,a crede ca un lucru este
adevarat”. Sensurile din aceste expresii sunt conferite, iIn mare, de termenul
monetar ban, sudat in secventele mai mici bani buni si bani gata.

Imbinirile frazeologice din tiparul cu unititi monetare exprimi, adesea, si
notiunile de ,,lipsd a valorii cuiva sau a ceva”, de ,,lipsa a importantei cuiva sau a
ceva”, de ,netrebnicie”. Spre exemplu: a nu(-i mai) face (pielea) (nici) un ban
(chior) (sau <nici> doi bani); a nu da (ori a nu plati) (pe cineva sau pe ceva) (nici)
un ban (ori <nici> un sfant/<nici> un zlot/<nici> o para/<nici> o lascaie/<nici>
o carboava) (chior, -oard/frant, -a/rau, rea); a nu da (sau a nu plati) (pe cineva ori
pe ceva) (nici) doi bani (sau <nici> doua parale). Conceptele defavorabile
reliefate de aceste frazeologisme sunt redate cu ajutorul unitatilor monetare cu
valoare mica (ban, sfant, zlot, carboavd, para, ldscaie), dar si al numeralelor mici
(un/o, doi).

Sensurile de ,.calitate proastd”, de ,lipsd a valorii”, de ,inutilitate”, de
»heimportantd” (cu referire atat la lucruri, cat si la fiinte) sunt reflectate si in
unitatile frazeologice a fi de doua (sau de trei) parale (ori a fi de doi bani). Dupa
cum vedem, numeralele doi si trei (care exprimd o valoare cantitativa redusa) si
termenii monetari para, ban (care trimit si ei la o valoare micd) se afld intr-o
simbioza armonioasa, reusind sa redea sugestiv ,,nimicnicia” si ,,nonvaloarea”.

Din aceastd categorie semanticd, fac parte si expresiile cu o raspandire mai
redusi a fi doi de un leu (sau a fi trei de o para) = ,a nu avea nicio valoare”. In
comparatie cu imbinarile frazeologice de mai sus (vezi a fi de doud/de trei parale
sau de doi bani), unde ,,nonvaloarea” vizeaza, de cele mai multe ori, o singura
persoand, in expresiile de aici, ,,lipsa valorii” se raporteaza la doi (sau la trei)
indivizi (care sunt de un leu/de o para). Aceasta distributie din frazeologismele din
urma a valorii foarte mici la mai multe persoane amplificd si mai mult ideea de
Lheimportanta”. Mentionam cd §i intre cele doud unitati frazeologice analizate
raportul de valori este diferit. Astfel, in imbinarea frazeologica a fi trei de o para
gradul de ,,nonvaloare” este mai mare fatd de cel din expresia a fi doi de un leu.
Acest aspect reiese, in special, din utilizarea numeralelor cu valori diferite (¢rei vs doi).
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,,Lipsa importantei” se intilneste si In expresiile fot doi bani (sau lei) §i un ort =
»la fel de neinsemnat; totuna”. Acest concept este reliefat prin punerea pe acelasi
plan a doud monede cu continut derizoriu. Unitdtile monetare cu valoare
neglijabila, in corelatie cu numeralele doi si unu (la fel de insignifiante din punct
de vedere cantitativ), contribuie nu doar la conturarea sensului Tmbinarilor
frazeologice in discutie, ci si la atribuirea unei incarcaturi afective aparte (redate, in
mare parte, si de intonatie).

Constatari (adesea ironice) despre ,,valoarea”,insemnétatea” cuiva sau a
ceva se fac si prin intermediul expresiilor a §ti cdte parale face cineva = ,,a fi bine
lamurit in privinta caracterului, a meritelor sau a capacitatii cuiva” si a (hu) face
parale = ,a (nu) fi valoros; a (nu) avea insemnatate”. In frazeologismele examinate,
desi termenul monetar para este folosit generic, el trimite la o evaluare precisa.

Ideea de ,,(ne)apreciere”/ de ,(ne)pretuire” este exprimatd si in unitatile
frazeologice a (nu) sti (sau a <nu> vedea) cdte parale face sfantul = ,,a (nu) pretui
(ceva sau pe cineva) la timpul potrivit”; a trai (pe langa cineva) ca banul cel bun =
,»a fi foarte pretuit (de cineva)”.

Prin mijlocirea unitatilor monetare, se exprima si conceptele de ,,desconsi-
derare”, de ,,umilire” si de ,,dojand”. Aceste sensuri sunt plastic cumulate in
imbinarile frazeologice a face (pe cineva) de doua (sau de trei) parale = a) ,,a face
(pe cineva) de nimic, de ras”; b) ,,a umili (pe cineva)”’; c) ,,a certa aspru (pe
cineva)”. Semantismul expresiilor analizate reiese din alaturarea unitatilor
monetare i a numeralelor cu valoare mica.

Ideea de ,ceartd” este sugestiv reflectatd si in frazeologismul a lua (pe
cineva) la trei parale’ = a-i cere (cuiva) socoteala pentru ceea ce a facut sau se
crede cd a facut”.

Imbindrile frazeologice cu elemente unitati monetare redau si conceptele de
,sarlatanie”, de ,,incorectitudine”, de ,,imoralitate”. In acest context, o expresivitate
aparte comportd unitatea frazeologica a umbla cu doi bani in trei pungi = a)
,»a umbla cu smecherii, cu viclesuguri, cu minciuni”’; b) ,,a avea mai multi iubiti
(mai multe iubite) 1n acelasi timp”. Din punct de vedere rational, doi bani nu se pot
pune in trei pungi, insa, prin viclesug si cu minciuni, o asemenea distributie este
posibila. Credem céa acest considerent a si stat la originea frazeologismului in
discutie.

O alta sferda semantica, oglinditd de expresiile organizate cu elemente unitati
monetare, este ,,zgarcenia” si se Intdlneste in Imbinarea frazeologica a lega paraua
cu zece noduri = ,,a fi foarte zgarcit”. La baza acestei expresii, se afla modul de
pastrare a banilor. In trecut, oamenii isi tineau banii in pungi, care se legau (foarte)

15 Ne intrebim daca, aici, cuvantul para nu cumva reprezintd o denaturare formala a lexemului
parold, cu sensul invechit ,,vorba, cuvant” (vezi *a lua pe cineva la trei vorbe/cuvinte). In acest caz,
se vede legatura dintre continut si elementele constitutive.
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bine ca sa nu cadd monedele din ele. Cu cat punga se strangea (se iInnoda) mai bine,
cu atat banii se aflau mai in siguranti. In unitatea frazeologica analizata, cAmpul
semantic s-a extins de la ,,siguranta banilor” la ,avaritie”. Dupd cum observam,
sensul din urma reiese din corelarea plastica a tuturor lexemelor componente ale
frazeologismului. Incarcitura semantica este insa purtati de numeralul zece, care
simbolizeazd ,totalitatea”'®, sugerdnd in aceastd situatie conceptul de ,,control
deplin asupra banilor” si, in plan figurat, ideea de ,,avaritie nemarginita”.

Sensul din expresia de mai sus este redat si in frazeologismele a avea bani
(strangi) la ciorap (sau a strdnge banii la ciorap) = ,a fi zgarcit”. Pe langa acest
concept, unitatile frazeologice examinate exprima si ideea de ,,a avea sau a face
economii”. Ciorapul are aici acelasi rol ca si punga bine legatd din expresia
anterioara.

Din categoria constructiilor organizate cu elemente unitdti monetare, face
parte si frazeologismul a fi imbrdcat la opt sute si un pol = ,,a fi imbréacat cu haine
scumpe”. Imbinarea opt sute trimite la o valoare destul de mare, indiferent de tipul
monedei. Aceasta valoare (a hainelor) este 1nsa sporitd considerabil prin incadrarea
in structura expresiei a lexemului pol. Polul, la origine, este 0 moneda frantuzeasca
de aur, 1n valoare de 20 de franci, si a circulat si Tn unele tari europene in trecut.
Prin urmare, nu oricine 1si permitea sa fie imbracat la opt sute si un pol. Din
aceastd cauza, credem, stramosii nostri au simtit nevoia sd faca (uneori, ironic)
distinctie intre felul de a se imbraca al paturilor privilegiate (care dddeau dovada de
opulentd) si cel al majoritatii covarsitoare (care purtau vestimentatii sdracicioase).

Unele lexeme unitati monetare, corelate cu numeralul un/o, au intrat si in
componenta locutiunilor adverbiale, cum ar fi: pdnda la o (sau pana intr-o) para (ori
centimd/copeica) = ,,pana la ultimul ban; pana la ultima farama”.

Aspectele abordate aici dovedesc cda imbindrile frazeologice, de cele mai
multe ori, se prezinta drept ,,copii ale realitatii, marturii ale unor obisnuinte, moduri
de comportament”'’, iar evidentierea originii lor ne dezviluie numeroase aspecte
legate de viata stramosilor. Astfel, ,,studiul frazeologiei ne pune in contact cu
istoria, cultura si civilizatia poporului nostru”'®,

Este bine stiut cd limba se afla intr-o permanentd schimbare. Aceastd
transformare (lentd) se manifesta dinspre societate (realitdti sociale, istorice,
culturale etc.) spre fondul lexical (vocabular). Uneori, in acest proces evolutiv, un
anumit cuvant devine ,,0 uitare, in care s-au Ingropat intelesuri de care nu mai
stii”'®. Alteori, cu scurgerea timpului, un anumit sens al unui cuvant se poate
pierde. Asa se explica faptul ca, de multe ori, sensul primar al unor cuvinte (sau al

' Vezi Evseev (2007), p. 652.
"7 Vezi Zugun (2000), p. 34.
18 Vezi Hristea (1984), p. 137.
' Vezi Noica (1987), p. 122.
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unor imbindri de cuvinte) dispare sau trece pe un plan secundar. In acest caz,
cuvantul fie se arhaizeaza, fie dezvolta sensuri noi, derivate. Prin urmare, legatura
dintre sensul derivat, de reguld figurat, si cel originar trebuie cdutatd in adancurile
istoriei, in traditii, in realitatile existentei unui popor.

Analizand imbinarile frazeologice care contin elemente din sistemul monetar,
constatdm ca cel mai frecvent termen este paraua, urmat de ban. Nu este deloc
intamplator faptul ca unitdtile monetare care s-au inrddacinat in structura frazeolo-
gismelor (vezi carboava, centimd, lascaie, para, sfant etc.) comportd valori
numerice nesemnificative. Este evident ca, in randul maselor largi, aceste unitati
monetare aveau o circulatie mult mai sporita fata de cele cu valori mari. Plasmuind
asemenea ,,nestemate”, poporul a utilizat, prin urmare, monedele accesibile lui. Am
putea spune ca, prin intermediul acestor creatii populare, vorbitorul de astizi se
informeazd despre realitatile din sistemul monetar din Tarile Romane, dar,
totodata, si despre trecutul poporului sdu. Aceste unitati frazeologice au menirea de
a face legatura dintre epoci si dintre generatii: ,,Cercetérile de numismaticé contribuie
intr-o masura foarte mare la cunoasterea istoriei diferitelor popoare, a traditiilor si
[a] obiceiurilor in anumite etape ale dezvoltarii lor. Faptul se explica prin aceea ca,
pana la aparitia scrisului, monedele care au ajuns din adancul veacurilor pana la noi
sunt unicele monumente istorice care ne povestesc despre viata unui popor.”*

Faptele de limbd examinate aici scot in evidentd bogdtia si diversitatea
structurilor frazeologice romanesti construite cu unitdti monetare. De cele mai
multe ori, ,realiile” unitdti monetare apar in Tmbindri frazeologice pe langa un
element cantitativ din clasa numeralului. Atat lexemele din aria unitatilor monetare,
cat si elementele cantitative sunt purtatoare de valori semantice, dar si de nuante
afective.

Intrucat unititile monetare contin in matricea lor semantici ideea de
»cantitate”/ de ,,valoare”, acest concept se regaseste, adesea, si in structura semantica a
frazeologismelor din componenta cirora fac parte. De asemenea, am constatat o
legatura intre tiparele cu unitati monetare si sensurile de ,,saracie”, de ,,netrebnicie”,
de ,.inutilitate”, de ,,zgarcenie” si de ,,desconsiderare”.

“REALIA” MONETARY UNITS IN ROMANIAN PHRASEOLOGY

(Abstract)

The linguistic data examined hereunder emphasise the richness and diversity of Romanian
phraseological units built with monetary units. Most of the times, “realia” monetary units occur in
phraseological combinations with a quantity element from the numeral class. Both the lexemes from
the currency field, and the quantity elements bear semantic values, but also affective nuances. Since
monetary units contain within their semantic matrix the idea of “quantity” /“value”, this concept is

2 Vezi Coltun (1995), p. 60.
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also often found in the semantic structure of the phraseological units which they are part of. At the
same, we have identified a connection between the patterns with monetary units and meanings like

99 .

“poorness”, “wretchedness”, “futility”, “avarice” and “disdain”.

Cuvinte-cheie: ,realii”, unitati monetare, frazeologie, cimp semantic, element cantitaiv.
Keywords: “realia”, monetary units, phraseology, semantic field, quantity element.
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