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1. Categoria retoricd a descrierii permite abordari multiple, din perspective deopotriva
diferite si complementare: tematica, stilistica, lexico-gramaticald, compozitionala, distributiva,
functionala.

Studiul de caz pe care 1l propunem vizeaza raportul dintre secventa textuala descriptiva
si procedurile argumentative din trei cronici muntene de la sfarsitul secolului al XVIl-lea -
Tnceputul secolului al XVIlI-lea: Letopisetul cantacuzinesc, Istoriile domnilor Tarii Rumanesti
de Radu Popescu si Cronica lui Radu Greceanu.

Contributiile anterioare privind stilul textelor istoriografice medievale roméanesti au
subliniat disponibilitatea descriptiva inegald a cronicarilor, precum si predilectia acestora
pentru o anumita variant tematica: portretul® — minimal sau dezvoltat, elogios sau defiimator,
stereotip sau inventiv, subiectivizat sau neutru.

2. Observatiile de mai jos constituie o Tncercare de a reevalua tema, aparent ,.clasata”,
a descrierii de personaj, restransa la varianta de elogiere, care construieste si impune modele.

3. Tn cronicile muntene, aceastd procedura descriptiva este ilustrata, prin excelents, de
etopee’ ceea ce presupune Tnsumare de caracteristici morale si emotional-comportamentale; Tn
schimb, prezentarea accidentatla a datelor fizice ale personajelor atestd, pentru moment,
caracterul fragil si nespecific al prosopografiei.

Etopeea cronicdreasca dispune de céateva formule de reprezentare, neomogene sub
raportul complexitdtii si al efectelor retorice; in consecintd, ,paranteza” portretisticd —
minimalda sau extinsa — aduce n text si modificdri de expresie lingvistico-stilisticad si de
compozitie.

3.1. Etopeea canonica, simpla si predictibild, consta intr-un cumul enumerativ de
adjective calificative, sintagme nominale, perifraze de elogiere si urdri ceremonios-
hiperbolizante; rezultatul este o schitd de portret ornamental, perpetuat, probabil, prin traditie
livresca si care fixeaza datele invariante ale unui caracter ideal si idealizat:

(1) [Constantin Bréncoveanu] ,, ... un domn crestin si pravoslavnec, cu
dragoste si cu ravna crestineasca si fierbinte...” (Radu Greceanu, in CM, Il, 178);
[Nicolaie-vodd] ,,Era un om dumnezeiesc, bun, bland, zmerit, ferindu-sa da toate
relile, atata cat intrecea Intru bunatati pre toti ceilalti ce i-am vazut in viiata noastra”

L., in special, Calinescu 1941: 21, 23-24, 27-30, Onu 1970: 42-48, Mancas 2005: 11-39.
2 Cf. Mancas 2005: 11-24, passim.

® Exceptia cea mai importantd este reprezentat de Neculce.

* Metafora terminologicé preluatd de la Gervais-Zaninger 2001: 51.
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sau [Malahiia, arhiereu] ,,... fiind om bun, bland si milostiv la saraci si la streini,
precum place lui Dumnezeu si oamenilor” (Radu Popescu, in CM, |, 544).

Acest tip de etopee conventionald este o simpla digresiune cronicareasca (semnalata
uneori ca atare), menita sa categorizeze personajul:

(2) ,.... si asa alegand din boiarii marii-sale pre un boiariu batran, anume
Gheorghie-Castriotul biv-vel-conis, om cuvios, Tnvatat si intru toate iscusit (...) pre
acesta zic, alegandu-I I-au trimis catra tarul” (Radu Greceanu, in CM, |1, 178).

3.2. Etopeea ,,impura”, mult mai elaborata decat cea canonicd, presupune colaj sau
imbricari de microsecvente descriptiv-narative, distincte tematic, dar convergente functional:
fara exceptie, ele emfatizeazad imaginea laudabild a personajului evocat.

In variante riguros sau difuz structurate, asemenea constructii textuale par a fi
definitorii pentru textele istoriografice avute in vedere. Astfel:

3.2.1. Etopea lapidara si standardizata poate inaugura/ intrerupe / incheia concluziv sau
incadra o descriere narativizata, de tip ,,a face”, centrata obligatoriu asupra aceluiasi personaj;
0 ,,lista” de actiuni care Tsi subordoneaza o ,,lista” de locuri si/sau obiecte sau parti componente
ale acestora, insotite, de reguld, de observatii evaluative ale cronicarului atestd valoarea si
unicitatea persoanei:

(3) ,,Acestea toate sa asazara cand fu cursul anilor 7025 avgust 17, n zilele
bunului credincios domn lo Neagoe-voda si ale lui Theolipt patriiarhul Tarigradului
si ale lui Macarie mitropolitul Ungrovlahiei, in slava lui Dumnezeu si Tn frumusetea si
lauda a toata Tara Munteneasca. Drept aceia facurd domnului si boiarilor lui lauda si
cuvant de cinste, si a toatd curtea marii-sale si tuturor oamenilor tarii. Deci bunul si
iubitoriul de Hristos domnul Naegoe-voda le facu mare cinste si-i darui cu multe
daruri si sa dusera toti care pre la locul sau.

lar manastirea cea noao din Arges o ingradi imprejur cu curte de zid si
Tnlauntrul curtii facu multe chilii calugaresti, si o Infrumusita cu tot feliul de trebuinte.
Facu trapezarie si maghernitd, magopie si povarna de olovina, pimnita si clopotnita
fnaltd. Si puse clopote mari. Si cu alte frumuseti, cu de toate o Tmpodobi si o facu
asemene raiului lui Dumnezau. lar Tn mijloc era acea casa dumneziiasca stand ca si
pomul acela al cunostintei. Ci insa nu asa, ca dintr-acela mancara stramosii nostri
pomana mortii; iar dintru acesta sa mananca datatoriul de viata trup si sénge al
domnului nostru Isus Hristos, care s& junghe in toate zilele intru iertarea pacatelor si
viata de veci.

Acestea facu bunul credincios domn lo Neagpe-voda, fericita sa fie
pomenirea lui! Si totdeauna crestea si s& Tnmultea bunatatile in inima acestui bun
domn.” (Letopisetul canatcuzinesc, in CM, I, 112).

3.2.2. Mult mai interesante, fragmentele descriptive complexe din punct de vedere
structural si functional, constituite prin aglutinarea catorva microsecvente solidare, dispuse
ntr-o succesiune prestabilita si fixa, permit deducerea unui protocol discursiv ,,in trepte”:

e etopeea propriu-zisd, anuntatda si introdusa de un etnonim * o schita de
genealogie, este, invariabil, de mici dimensiuni; un lant adjectival cu 3-4 termeni formeaza
secventa de elogiere ,,petrificata” si repetabild, atribuitd succesiv mai multor persoane din
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aceeasi cronica sau din cronici diferite: domnitori, boieri, clerici,sotii de domn. Aceste etichete
transferabile, lipsite de forta si de efect de individualizare, stabilesc numai ,,genul proxim”,
plasand referentul In categoria generica a ,,personajului pozitiv”.

Structura simpla si caracterul abstractizant, definitorii pentru acest stereotip retoric (cf.
si 3.1.), se compenseaza Tn si prin urmatoarea transa descriptiva:

e topografia asociatd etopeei aduce in text spatiul construit (exterior, mai rar
interior), reprezentat de un macro-obiect', In spetd de un monument de arhitectura religioasa;
indiferent de ntinderea acestei secvente, prezentarea simbolicd a bisericilor / manastirilor —
niciodatd a altui tip de constructie — confirma ideea cd descrierea este dependentda de
mentalitatile dominante ale epocii® precum si de tipul de text care o inglobeaza.

Tn scrierile cronicarilor munteni, proliferarea descrierilor de spatii construite bisericesti
este indice de noutate si de identitate retorica, notabil Tn plan compozitional, elocutiv si
argumentativ. Ruptura tematicd, respectiv alunecarea dinspre etopee spre o anumita varianta de
topografie, da consistentd portretizarii elogioase, diferentiind-o totodata de tehnica portretului
defdimator, de blamare.

Topografia extinsa, pe de o pare domina cantitativ etopeea, iar pe de alta parte o pune
in valoare in masura Tn care decupajul minutios al obiectului descris in parti componente
reflecta si justificd atitudinea admirativd si emotiile pozitive ale cronicarului. Elementele
figurative (limitate de obicei la epitete generalizatoare si stereotipe sau la comparatii
conventionale) si numeroasele expresii superlative sunt marci lingvistico-stilistice ale
pathosului cronicaresc:

(5) Acest Neagoe-voda au fost fecior Parvului vornecul, nepot de frate
banului Barbul Craiovescul. Carele, luand domniia, multe bunatati spun sa fie
facut, si aicea Tn tara, si pe la lerusalim, la Sfetagora, mile si manastiri pe acolo au
dres, au Tnnoit, si aicea Tn tara 2 manastiri mari au facut: una Mitropoliia den
Targoviste, alta, manastirea den Curtea de Arges; care potriva nu avea In toata
lumea, mi sa pare, Th mestesugul lucrurilor ce sa vad, pe den afara de piatra cioplita
peste tot, si cu flori sépate peste toate pietrile si toata biserica: ce sant atatea sute da
flori [cat] nu sa afl& doao flori s& s& asemene una cu alta. In scurte cuvinte, n lume
nu sa va afla alta ca aceasta, fericit cel ce au facut-o, fericiti cei ce au lucrat-o:
vrednici sunt da lauda. Dentr-aceasta zidire s& cunoaste acest Neagoe-vodéa ca au fost
cu frica lui Dumnezeu; ca nu s-au crutat avutiia, ci 0 au cheltuit intru slava lui
Dumnezeu, facand aceasta manastire cu mare chieltuialda. Alta, s cunoaste ca au fost
si om ntelept, si dupa lucrul manastirii; ca, toate cate au facut acolo, suntu cu buna
randuiala: cine va,merge sa vaza, sa va mira. Si dupa pacea ce au avut tara in 9 ani
ce au domnit — ca cu toti vecinii au fost Tmpacat. Si dentru acestea sa cunoaste ca au
fost om temator de Dumnezeu” (Radu Popescu, Tn CM, 1, 265).

Tn general, astfel de exemple probeaza faptul ci istoriografii medievali cunosteau sau,
cel putin, intuiau importanta ekphrasis-ului, vechi procedeu retoric de punere In valoare a

! Vezi Gervais-Zaninger 2001: 63, pentru distinctia dintre macro-obiecte (case, de exemplu) si
obiectele cu dimensiuni (mai) reduse.

De retinut si precizdrile privind caracteristicile distinctive ale ,,obiectelor”, dintre care ,la
description mentionera sa identité, en fonction de sa taille, de son volume, de son emplacement, de son
utilité fonctionnelle” (id. ibid.).

2 Dintre observatiile recente in acest sens, vezi, de exemplu, Gervais-Zaninger 2001: 61-62,
Mancas 2005: 11-12.
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opulentei si a rafinamentului estetic al unui obiect oarecare (cladiri, obiecte vestimentare,
podoabe, opere de artd etc.).

Deasemenea, descrierea de macro — si micro-obiecte (monumente bisericesti si obiecte
de cult) este relevantda pentru ipostaza cronicarului care, consemnand o stare de fapt,
informeaza si, in acelasi timp, influenteaza reactiile cititorului.

4. Tn majoritatea situatiilor Tnregistrate, secventele bazate pe relatia de succesiune
etopee-topografie / descriere de obiecte ilustreaza Tn fapt, relatia descriere — argumentare.

La cronicarii munteni trecerea de la etopeea elogioasa, dar lapidara, spre topografia
ampla, nu inseamnd abandonarea descrierii de personaj, ci, dimpotriva, procedurd de
consolidare si de rafinare a portretului encomiastic; paradoxal, topografia aduce ,,diferenta
specifica”, fiind expresia unicitatii personajului istoric, respectiv a apartenentei acestuia la
categoria modelelor.

Etopeea si topografia fac corp comun, n sensul ca apartin aceleiasi unitati textuale
descriptive, cu functie informativ-argumentativa.

4.1. Etopeea sablonarda devine premisa intr-o constructie argumentativa complexa, in
care pozitia decisivd este ocupatd de topografie, ca argument al valorii' / calitatii, din seria
probelor nontehnice, reale si concrete, independente de abilitatea descriptiva a cronicarului.

Topografia sumard si, mai ales, cea ekphrastica, insistent ornamentata, justifica
etopeea, anuladndu-i stereotipia si generalitatea; altfel spus, premisa-etopee, expresie a unor
valori morale universale este validatd de argumentul-topografie, care deplaseza accentul pe
componente material-senzoriale.

Interpretarea de acest tip este sustinutd de exemplele Tn care o secventa (facultativa) de
incheiere, reia Tn varianta explicita, sistematica si amplificata, schita de portret din pasajul
introductiv; aceastd etopee finald echivaleazd cu o peroratie, cu tripla functie discursiva:
rezuma topografia anterioara, reconfirma etopeea initiald, minimald si impune concluzia
intregului paragraf (v. in exemplul nr. 6 marcarea repetata prin ca a enunturilor / fragmentelor
de enunt care pun portretul si topografia n relatie explicativ-argumentativa).

4.2. Tehnica descriptiv-argumentativd bazatd pe impletirea etopeei cu topografia
permite diversificarea continud a formelor de reprezentare.

Ca procedura indirecta de portretizare, topografia ,,in lant”, cu acumularea descrierilor
de macro-obiecte, clar indicate de pantonime — titlu, constituie una dintre cele mai ingenioase
si mai complicate formule compozitionale din textele analizate. Prototipica n acest sens este
secventa de elogiere a doamnei Maria (sotia lui Constantin Brancoveanu) care a patronat
constructia sau refacerera unor lacasuri de cult.

(6) ,,Precum preaiubitoriul da Hristos domnu avea mare ravna si fierbinte
dragoste spre a zidi si a infrumuseta lacasile lui Dumnezeu, asemene [era] marii-sale
si luminata si preacrestina lui doamna Mariia cu acea iarasi catre cele dumnezeiesti
ravna fiind, macar ca si alte multe zidiri, biserici au facut si cu da toate podoabele
minunat le-au infrumusetat si le-au grijit. Tntaiu Tn orasul Bucurestilor fiind o
bisericutda da lemnu, mititica foarte si veche da mai cadea, care sa chiema Biserica
Dantr-o Zi, mariia-sa aradicand acea da lemnu dan temelie, da piatra o au zidit,
foarte iscusita si gingasa facand-o, o au infrumusetat atat pa danlantru cat si pa dan

! Afirmatia formulatd de Perelman — Olbrechts-Tyteca 1988: 105, ,,Des valeurs concrétes sont
utilisées le plus souvent pour fonder les valeurs abstraites, et inversement” este intrutotul confirmata de
tehnicile descriptiv-argumentative din cronicile medievale romanesti.
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afara precum sa vede; dupa aceia si Tn judetul Valcii, unde sa chiiama Surpatele,
din temelie iarasi au zidit o manastioara cu toatd cheltuiala marii-sale, foarte
frumoasa, facandu-i si curte da zid Tmprejur, si chilioare si da toate precum sa si vede,
Tmpodobind-o si cu odajdii si alte odoara bisericesti, scumpe si foarte frumoase, si cu
bune zestre, mosii, vii si altele, o au intarit, unde sa odihneascu cu buna viiata
calugarite. Facut-au si la Urezi bolnita iarasi mariia-sa, iar la leat 7221, fiind aici In
Targoviste 0 manastioara iarasi da calugarite ce se chiiama Viforata, unde doara
numai sfanta bisericuce era si foarte proasta, intunecoasd, nezugravita, fara
clopotnita si fara curte, cu 2-3 chilioare numai ce sidea bietile calugarite si alt nimic,
biserica veche foarte, care s-au mai dires o data da un Radul-voda, mariia-sa vazand
si cuprinzandu-se da dumnezeiescul nastav, cu multd pohta se-au Tnsemnat Si
sarguind cu toatad inima, se-au apucat intdiu da sfanta biserica da i-au mai largit
ferestrile, 0 au zugravit frumos, o au pardosit cu lespezi si 0 au grijit precum sa cade,
facand si toata oranduiala odajdiilor foarte frumoase si cuviincioase; impodobindu-o-
au si pa din afara cu chilii frumoase de piatra si tot cu zid o au incongiurat, facand si
clopotnita, lucru foarte gingas si cuvios precum in ochii tuturor sa vede. ”’(Radu
Greceanu, in CM, II, 209-210).

Etopeea standard, de deschidere a acestei secvente descriptive mixte, este urmata de 3
topografii, la rdndul lor complicate prin structurdri binare, prin disimilitudine: ,,biserica veche”
vs. ,.biserica refacuta / noud” (Biserica Dintr-o Zi: ,,bisericutd da lemnu, mititica foarte si
veche da mai cadea” vs. ,,da piatra o au zidit, foarte iscusita si gingasa...”; cf., in acelasi
exemplu, paralela descriptivd a manastirii Viforata).

Tn astfel de constructii textuale, ansamblul macro-obiectelor descrise formeazi un
argument multiplu, care probeaza si amplifica meritele personajului istoric.

5. Textele si exemplele aduse Tn discutie pot fi considerate semnificative pentru
intentiile si strategiile discursive ale istoriografilor medievali din Tara Romaneasca.

Descrierea, in spetd portretul encomiastic, std numai aparent sub semnul platitudinii si
al uzurii retorice.

Stereotipia si stereotipul etopeei clasicizante sunt contracarate Si compensate de
interferenta cu o variantd descriptiva distincta tematic — topografia spatiilor construite:
biserici / manastiri, ctitorite de personajul portretizat; descrierea spatiilor religioase ca
modalitate indirectd de portretizare elogioasa este indiciald si specificd pentru mentalitatea
epocii consemnate in cronica’.

Secventa textuald rezultata din mixajul a doua tipuri semantice de descriere depaseste
statutul de ,,pauza” n continuumul narativ. Etopeea si topografia evidentiaza relatia premisa —
argument (al valorii) Tntr-o constructie argumentativa ca forma particulara de laudatio.

SURSE. SIGLE

CM, I, Il = Cronicari munteni, | (Stolnicul Constantin Cantacuzino, Anonimul cantacuzinesc, Radu
Popescu), Il (Radu Greceanu, Anonimul brancovenesc), Editie Tngrijitd de Mihail Gregorian,
Studiu introductiv de Eugen Stanescu, Bucuresti, Editura pentru Literaturd, 1961.

! Vezi, in acelasi sens, Gervais-Zaninger 2001: 62: ,,L’objet est suscetible de recevoir une
traitement descriptif trés variable en littérature, selon les époques, courants et genres”.

315

BDD-V911 © 2012 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 17:25:57 UTC)



BIBLIOGRAFIE

Onu, Liviu, 1970, Studiu introductiv, la Cronicari munteni, Texte selectate, studiu introductiv, note si
glosar de Liviu Onu, Bucuresti, Editura Stiintifica.
Perelman, Chaim, Lucie Olbrechts-Tyteca, 1988, Traité de |’argumentation. La Nouvelle Rhétorique, 5

éd., Bruxelles, Editions de I'Université de Bruxelles.

Calinescu, G., 1941, Istoria literaturii romane. De la origini pana in prezent, Bucuresti, Fundatia
Regala pentru Literatura si Arta.

Gervais-Zaninger, Marie-Annick, 2001, La description, Paris, Hachette.

Mancas, Mihaela, 2005, Tablou si actiune. Descrierea in proza narativa romaneasca, Bucuresti, Editura
Universitatii din Bucuresti.

DESCRIPTION AND ARGUMENTATION
(Abstract)
Starting from three old Romanian texts (17" — the beginning of the 18" century), we analyse the
relation between description and argumentation. We try to point out that a thematic type of description

can be an argument (of value / quality), in order to emphasize another thematic type of description (our
analysis focuses on topography and portrait).
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