DANA-MIHAELA ZAMFIR

(Bucuresti)

TN LEGATURA CU ISTORIA AMUTIRII LUI
-U FINAL. DESPRE REZISTENTA IN TIMP
SI DESPRE DIFUZIUNEA DIALECTALA A

TIPURILOR FONETICE
PUIU, OCHIU SI ARICIU

1. Situatia lui -u final Tn graiurile dacoroméane actuale

Pentru intelegerea gradului in care u final precedat de sunet pala-
tal a rezistat tendintei de asurzire care, incd din epoca celor mai vechi
texte romanesti, castigase un teren considerabil intr-0 mare parte a
teritoriului dacoroman, trebuie luata in consideratie situatia aceluiasi
sunet atunci cand este precedat de sunet nepalatal (consoand simpla
sau grup consonantic). Comparatia se poate face pe sursele romanesti
vechi sau pe materialele dialectale si duce, in linii mari (abstractie fa-
cand, in primul rand, de factorul cronologic, adica de variatia in timp
a gradelor de conservare), la aceleasi rezultate.

In general, ariile actuale Tn care se poate vorbi de o conservare,
n grade diferite, a lui -u final sunt Crisana (pentru care fenomenul
este diagnostic, cf. si Tratat 1984, p. 293; exceptie face in mod siste-
matic sudul acestei regiuni, care constituie, sub toate aspectele, o arie
dialectald in prelungirea celei bandtene), Transilvania si Muntenia
propriu-zisi. Banatul, Maramuresul, Oltenia si Moldova® sunt, in

et totusi Tratat 1984, p. 213: ,,u scurt, nesilabic, in pozitie finala este atestat in
graiurile din sud-vestul Moldovei, ca un sunet slab perceptibil”’; exemplele enume-
rate sunt numai pentru cuvinte cu radical in consoane nepalatale — labiale (lup), den-
tale (piept), velare (fag), la care se aduaga suieritoarea § (mos). ,,Materialul inregis-
trat in ALR arata ca -u final apare numai Tn sudul Moldovei, pana la Prut” [s.n.].
Tntr-adevar, in misura in care apare in rispunsurile la anchetele ALR si NALR, -u
final poate fi considerat atipic pentru Moldova, fiind prezent intr-o zona de frontiera
dialectald, in vecinatatea graiurilor muntenesti.
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general, arii fara -U; este cu atat mai notabil faptul ca exceptiile se si-
tueaza exact la nivelul cuvintelor in care -u este precedat de sunet
palatal®.

1.1. -u dupi consoane nepalatale

1.1.1. -u dupé consoana labiala

Tn principiu, ar fi de asteptat ca prezenta unei consoane labiale
la finala radicalului unui cuvant sa favorizeze, gratie trasaturii comu-
ne [+ labial], mentinerea vocalei finale. In realitate, lucrurile nu stau
asa, atat atestarile vechi, cat si formele dialectale aratand ca nu exista
diferentieri de comportament intre cuvintele cu radical in consoana
labiala si cele cu radical in alt tip de consoana non-palatala in privin-
ta mentinerii timbrului vocalic final.

Lipsa de vitalitate a lui -u dupa consoana labiala se poate consta-
ta pe harta 1 (cap) din ALRR Sinteza, unde -u final silabic nu se
intalneste decat in cateva puncte din vestul Crisanei (aria care poate
fi socotitd, sub toate aspectele, cea mai conservatoare din punctul de
vedere al rezistentei lui -u); -u asilabic, sub formele ¥si w acopera
cea mai mare parte a Crisanei i formeaza doua arii destul de restran-
se in Transilvania (una in vest si cealalti in sud®) si una si mai
restransi in partea sud-estici a Munteniei propriu-zise®,

In orb (ALRR Sintezd, h. 45), u final asilabic formeazi o arie
destul de compacta in centrul Criganei, iar varianta lui mai slab per-
ceptibila (), care acoperd cea mai mare a Crisanei, este sensibil mai
extinsd in Transilvania decat diversele variante cu u asilabic ale lui
cap; aria munteneasca este, in esentd, aceeasi pe care am conturat-0
mai sus pentru oclusiva labiala surda.

2 Pentru Banat se giseste in Tratat 1984, p. 247 urmitoarea observatie, care
izoleaza (fard a remarca trasatura fonetica care le este comund) o serie de cuvinte in
care ,,u final silabic, etimologic, a fost notat intr-o arie compacta, din sudul Banatu-
lui”, si anume mugchi, ochi si junghi, adicd exact cuvinte din seria cu radical n
oclusiva palatala (&/g) pe care am inclus-o in cercetarea noastra.

3 Cf. Tratat 1984, p. 363: ,,in graiurile din vestul Translivaniei, exceptandu-le pe
cele din sud-vestul provinciei, u final afon se pastreaza”.

* Cf. Tratat 1984, p. 168: ,,u final asilabic [...] apare in jumatatea estici a Mun-
teniei si in Dobrogea, ca fenomen important in urma miscarilor de populatie”.
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1.1.2. -u dupa consoani dentala

1.1.2.1. dentalele nesonante

Un argument extrem de puternic al lipsei de relevanta a trasaturii
[+ labial] a consoanei de la finala radicalului formelor verbale si a
formelor nominale corespunzatoare declinérii a doua latine este fap-
tul ca, in linii generale, ariile cu -U dupa labiala si cele cu -u dupa
dentald coincid; o astfel de coincidenta se poate constata, de exem-
plu, comparand extensiunea geografica a lui -u in cap cu cea a lu -u
in surd (ALRR Sinteza, h. 64). Detaliul cel mai elocvent al acestei
comparatii (la care se pot adauga comparatii cu alte tipuri consonan-
tice) este chiar o sensibila dilatare a tipului cred #n raport cu tipul
cap ¥ mai ales in Transilvania (deosebirile de extensiune geografica
sunt insignifiante in celelalte doua regiuni, iar in Crisana tin de natu-

1.1.2.2. dentalele sonante

Aria lui -u final Tn cuvantul par (ALRR Sinteza, h. 8) nu difera
foarte mult de cea a lui cap, dar cuprinde ceva mai multe puncte cu u
silabic in Crigana §i ceva mai multe puncte cu U asilabic in vestul si
n sudul Transilvaniei; punctele cu u asilabic din jumatatea vestica a
Munteniei sunt destul de razlete.

1.2. -u dupa sunet palatal

1.2.1. -u dupa oclusivele palatale

Raspunsurile la intrebarea [97] (ochi) din chestionarul
NALR — pe baza carora s-au redactat in ALRR Sinteza harti ca-
re au urmarit alte fenomene decat soarta vocalei tematice din
lat. oculus — aratda cd mai mult de jumatate din Transilvania —
toata partea vesticd, coborand de la nord spre sud panad mai jos
de Alba Iulia, si partea centrala a jumatatii sudice — are sunetul
U (asilabic in cea mai mare parte a cazurilor) pastrat atat dupa
oclusiva palatald primara, cat si dupa ambele stadii de alterare,
[t] si [€]. Aria lui u final asurzit (cu diverse grade de percepti-
bilitate) include, in linii mari, si estul Munteniei si sudul Mol-
dovei; partea cea mai notabild a acestui fenomen este nsd fap-
tul ca in Banat, care este o arie fara -u (vezi supra, 1.), existd o
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arie compacta cu U final péstrat5 in jumatatea sudica. Singurele
arii in care absentei sistematice a lui U final dupa sunete nepa-
latale 1i corespunde o absenta de acelasi grad dupa sunete pala-
tale sunt Oltenia® si Maramuresul.

In cele ce urmeaza vom descrie modul in care apare opozitia
intre formele cu -u (plenison sau asurzit) si cele fara -u in
raspunsurile la intrebarea [283] (muschi) din chestionarul
NALR, indiferent de transformarile suferite de grupul conso-
nantic primar [sk] (vezi anexa 1).

Lasand de o parte aria tipica a conservarii lui -u, care este
mai putin relevanta pentru problema pe care o urmarim, se ob-
serva ca formele cu -uU final ocupa o parte considerabila din
Transilvania si Muntenia, ca acopera si partea sudica a Moldo-
vei si cd in sudul Banatului fonetismul specific [skiu] formeaza
0 arie compactd; caracterul plenison al lui -U in aceasta arie este
cu atat mai remarcabil, cu cat in celelalte regiuni caracterizate
prin conservarea elementului labial final nu se contureaza arii
compacte in care acesta sa fie silabic.

Cazurile de depalatalizare a grupului primar [sk] (sau a va-
riantelor lui dialectale regulate) sunt foarte rare; finala [stU] din
punctele transilvanene 328 si 329 este in mod evident poste-
rioard evolutiei specifice a lui [K] primar la [t]; Tn fonetismul
maramuresean [SC] (punctul cartografic 226) este neobisnuita
pentru aria respectivd nu numai depalatalizarea aparent mult

® Cu observatia ca in Banat oclusivelor palatale din limba literara le corespund,
in general, oclusive velare — cu alte cuvinte, segmentelor [ke], [ki] [&e] si [&i] din
limba literara (in cuvinte ca ureche, chinga, veghe si ghinda) le corespund [ke], [ki],
[ge] si [gi], oclusivelor palatale la finala de cuvant le corespund oclusive velare
urmate de i final asilabic (respectiv ([oki], [jungi]), iar oclusivelor palatale urmate de
a, 0 si u le corespund segmente formate dintr-o oclusiva velara urmata de [i]
([kiama], [giata]).

® Reducera lui u dupa K este practic generala in Oltenia, prezenta cu totul izolata
a unui fonetism cu [i%] Tn punctul 907 fiind evident nesemnificativa dialectal.
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mai veche (adica anterioara generalizarii stadiului dialectal spe-
cific [t], vezi supra), ci si depalatalizarea primei consoane a
grupului etimologic [sk]: dupa cum se vede din tabel, depalata-
lizarea lui [s] se produce in putinele exemple de acest tip care
mai apar in diverse alte zone ca o disimilare Th grupul conso-
nantic primar, consoana a doua pastrandu-si caracterul palatal.

Fenomenul depalataliarii finalei se poate observa si in raspunsu-
rile la intrebarea [297] (junghi) din chestionarul NALR. Tntr-o parte
destul de mica a dacoromanei (cele mai multe forme se gasesc in
Muntenia), reflexul lui iug(u)lum are finala radicalului depalatalizata:
[g] 50, 57; [g%¥] 750, 753; [gu] 727, 729, 731, 744; [d] 386. Reflexul
transilvanean [d] arata ca fenomenul depalatalizarii este tarziu, poste-
rior evolutiei consoanei primare [g] la [d].

In cazul lui junghi se contureazi mai clar decat in cazul lui
mugchi, descris mai sus, o arie compacta cu -U final plenison in nord-
estul Munteniei (aldturi de cea banateand; vezi si anexa 2). In con-
ditiile n care ariile cu vocala finala silabica sunt difuze si/sau (rela-
tiv) restranse in Transilvania si chiar i in Crisana, prezenta unor arii
compacte cu -u in afara perimetrelor tipice in care fenomenul amuti-
rii este slab reprezentat sau chiar total absent este indiciu foarte pu-
ternic atat al dependentei conservarii lui -u de natura finalei radicalu-
lui, cat si al faptului ca acest fenomen este independent de mult-invo-
catele ,,miscari de populatie”; el constituie, dimpotriva, o trasaturd
dialectald in care se reflecta tendinta aproape general dacoroméana de
pastrare a lui -U dupa sunet palatal, care trebuie sa fi fost mult mai
puternica in arii care nu coincid (sau coincid doar partial) cu ariile in
care se conserva -U Tn celelate tipuri de contexte fonetice.

Raspunsurile la intrebarea [388] (genunchi) oferda pentru
fenomenul conservarii lui -u final un material dialectal mai re-
dus, deoarece Tn anumite arii reflexul lui genuculus a fost rein-
cadrat morfologic, asa incat formele de singular sunt in -e (0
arie compacta cu refacere morfologica este in acest caz Bana-
tul). Si pentru acest cuvant se confirma insa existenta unei arii
compacte cu -u plenison n nord-estul Munteniei, ca si raspan-
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direa variantelor cu -u (in diverse grade de asurzire) in sudul
Moldovei si intr-o mare parte a Munteniei. Tn tabelul de mai jos
am departajat formele cu -u pastrat de cele Tn care -u a disparut
complet, in ariile carcterizate prin conservarea tipului flexionar
etimologic (corespunzator conjugarii a II-a latine).

forme cu -u

forme fara -u

genunk¥ 128, 145, 158, 205, 273, 352,
396, 421, 588, 594, 614, 615, 622,
628, 631, 633, 635, 636, 638641,
643-645, 647652, 654, 656660,
662, 665, 668, 729, 871, 873, 0206,
0211, 0218; gentnku 716, 721,
734,738, 0214.

genukY 704, 714, 715, 717-719, 727,
741, 744, 746, 828, 832, 836, 837,
839, 841, 842, 845, 846, 848, 851,
855, 858, 863, 866, 868, 869, 895,
899; gonuk¥ 844, 865, 892
genuku 698, 726, 730, 733, 735-
737, 739, 740, 750.

génukY 892.

genunk 138, 184, 213, 312, 335, 337,
339, 361, 362, 384, 386, 443, 453, 465—
467, 469, 471-473, 475-480, 483-486,
488, 489, 491-500, 502-511, 513, 515
520, 522-524, 526-541, 543-551, 553—
562, 564-569, 571-576, 578, 581-587,
589-593, 595-602, 604613, 616-621,
623-627, 629, 630, 632, 634, 637, 642
646, 655, 661, 663, 664, 670, 674, 678
679, 683, 684, 687, 722, 742, 757, 759
765, 772, 773, 775, 825, 830, 872, 874,
875, 877-880, 882884, 886, 887, 891
897, 05-033, 035-047, 050, 051, 053—
056, 058-071, 073, 074, 076-084, 086
091, 093-0111, 0113-0123, 0125-0145
0147-0164, 0166-0171, 0173-0180
0182-0189, 0193-0205, 0207, 0209
0213, 0215, 0216, 0220-0224; zefentiik
501;
genuk 464, 514, 525, 675, 680, 682,
685, 686, 688-692, 695-697, 699—
701, 703, 705-713, 720, 725, 728
731, 732, 743, 745, 747-749, 751
755, 758, 760, 761, 763, 764, 766—
768, 771, 779, 781, 783, 784, 786
788, 790-800, 803-810, 812, 813
815-820, 823, 826, 827, 829, 833
835, 838, 843, 847, 849, 850, 852—
854, 856, 857, 859, 861, 862, 864,
870, 876, 881, 885, 888-890, 893,
894, 898, 900; fonuk 860, 867;
genulk 693, 694.
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1.2.2. -u dupa africatele prepalatale

Folosind materialele aflate in Arhiva ALR de la Cluj’, am redac-
tat o serie de harti® pe care se pot vizualiza ariile configurate pe baza
raspunsurilor la intrebarile 1186 (arici), 1807 (baci) si 1093 (bici)
din Chestionarul ALR. Finala -ciu ([¢u]) este neetimologica atat in
cuvantul mostenit arici® (caz indelung discutat de evolutie atipici a
finalei lat. -icius, care in pricipiu ar fi trebuit sa ajunga la -igu), cat si
Tn Tmprumuturile baci si bici, unde vocala finald este in mod cert
analogicd. Dar, abstractie facand de difuziunea dialectald profund
diferitd a acestor trei cuvinte (arici este general dacoroman, in timp
ce baci este absent din cea mai mare parte a ariei vestice, iar bici este
cu totul izolat in jumatatea nordica a Dacoromaniei), ponderea ariilor
CuU -¢u n raport cu cele cu -¢ poate fi consideratd egala in toate cele
cazuri si individualizdnd in mod consecvent sud-estul Transilvaniei,
estul Munteniei si sudul Moldovei; vezi si anexele 3, 4 si 5.

Extensiunea lui -u final Tn formele derivate cu sufixele -aci si -ici
a fost in dacoromana veche intru totul comparabila cu extensiunea lui
-u final etimologic dupa sunet palatal (vezi mai jos); putinele raspun-
suri relevante obtinute la intrebarea 1895 din chestionarul ALR arata
ca formele de tipul licuriciu (cuvant aproape absent din aria nordica
a dacoromanei si chiar dintr-o portiune considerabild a ariei sudice)

7 Arhiva ALR se afli la Institutul de Lingvistica si Istorie Literara ,,Sextil
Puscariu” din Cluj-Napoca; 1n excerptarea materialelor aflate in fise am primit un
ajutor extrem de pretios din partea colegei noastre Veronica Vlasin, careia ii multu-
mim si pe aceasta cale.

8 Toate hartile cu simboluri pe care le anexdm la articolul nostru au fost redac-
tate in format electronic de colega noastrd Ana Catalina Patrascu de la Institutul de
Lingvistica ,,Torgu Iordan — Al. Rosetti” din Bucuresti.

® Impreuni cu forma primari de pers. I sg. a indicativului prezent al verbului a
putea, pociu ([pocu], ortografiat in textele vechi romanesti nouto Sau nou8 — respectiv
nouu Sau nod, nouw, de multe ori si cu u ss. si fard semn grafic final), ariciu reprezinta
un caz enigmatic de aparitie a grupului [€u] — sau chiar a unei africate neurmate de
-u final — in pozitie finala in cuvinte mostenite, atta vreme cat toate cuvintele mos-
tenite cu radicalul in velard urmatd de vocala palatald au ajuns in romana la stadiul
¢1/(d)z, iar africatele prepalatale urmate de o sau u reprezinta o evolutie foneticd nor-
mala numai pentru cuvintele latinesti cu 0 sau u sub accent — tipurile picior < petio-
lus, tdciune < titionem, rugdciune < rogationem etc.
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apar in cite un singur punct cartografic din Crisana, Banat, sudul
Moldovei si sudul Dobrogei si formeaza o microarie (3 puncte carto-
grafice) Tn sud-estul Munteniei; vezi si anexa 6.

1.2.3. -u dupa [i]

1.2.3.1. [i] < [1]

Péstrarea lui -u n formele de ind. prez. | sg. ale verbului a tdia
(taju < ta/l < lat. talio) se vede pe h. 1878 din ALR s.n., vol. VII,

unde fonetismul tas¥ apare ca net predominant in Transilvania,
acoperind 1nsa o arie micd in NE Munteniei si aparand intr-un singur
punct din sudul Moldovei, 605.

Un dezacord destul de problematic intre rezultatele Tn principiu
convergente ale examinarii gradului de conservare a lui -u dupa sunet
palatal — in diacronie ca si in sincronie — apare pe h. 144 din ALR
s.n., unde sunt cartografiate raspunsurile la intrebarea 5252 din ches-
tionarul ALR Il (meiu). Atat cuvantul mei (< lat. milium), cat si cu-
vantul cu etimologie mai obscura (dar probabil inrudit etimologic cu
milium) malai apar Tn mod aproape regulat cu -u complet disparut,
inclusiv in ariile in care am constatat pastrarea lui -u in alte contexte
palatale; uneori, in sintagmele cu care s-a raspuns la aceasta intrebare
apare un ¥1in adjectivul care insoteste cuvantul-centru al sintagmei,
in timp ce acesta din urma se termina in / ca In: malaj miningcil ¥ 95,
310 (Crisana), mes ruminesc ¥723 (SE Munteniei). Numai in doua lo-
calitati din sud-vestul Transilvaniei (130 — Poiana Sibiului §i 172 —
Arpasul de Jos) s-a raspuns prin forme cu -U asurzit: mgs¥ respectiv
malaj?d-ala marunt ¥ ntr-o situatie asemanatoare se afla rispunsu-
rile la intrebarea 5251 (meiu tataresc) din chestionarul ALR 11, pen-
tru care harta 145 din ALR s.n. (pe care sunt net predominante cuvin-
te nerelevante pentru chestiunea pe care o urmarim) are Mes tdtd-
resc ¥ 705 (E Munteniei), dar Tn rest numai malas (malaz) in cateva
puncte din Moldova (531, 414, 520, 537).

1.2.3.2. [i] < [n]

La fel ca in cazul lui genunchi (vezi mai sus), refacerea morfolo-
gica a formei primare rezultate din lat. calcaneum reduce posibilita-
tea urmaririi comportamentului lui -u dupa sunet palatal in acest cu-
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vant exact in aria tipicd a conservarii lui [n], deoarece o mare parte a
Banatului (impreuna cu punctele 403, 405, 447, 455, 458 din sud-
vestul Transilvaniei; ALRR Sinteza Il, h. 275) are forme refacute, cu
finala [1n&]. In ariile in care flexiunea etimologicd este pastrati, for-
mele cu -u asurzit au insd o extensiune considerabild, incluzind
Crisana, Transilvania, o mare parte a sudului Moldovei si o mare
parte a Munteniei.

Din raspunsurile obtinute la intrebarea [343] din chestionarul
NALR (fin) sunt relevante pentru problema pe care o urmarim in
acest studiu formele iotacizate primare, adica formele cu radical in
[i] (< [A]) — care supravietuiesc in prezent numai intr-0 parte din ju-
matatea nordicd a Dacoromaniei (graiurile de tip muntenesc, care
acopera in principiu toatd jumatatea sudica, au forme cu radicalul io-
tacizat redus, de tipul [tiu], iar graiurile banatene si cele moldove-
nesti au forme deiotaciazate); vezi anexa 7.

forme cu -u forme fara -u
tii% 156, 157, 159, 164-168, 171, | ii 163, 170, 175, 180, 184, 187,
177-179, 181, 185, 189, 198, 188, 200, 203, 204, 213, 233,
202, 205, 208-210, 218, 243, 242, 244, 245, 251, 252, 256
259, 260, 271, 272, 290-292, 258, 261, 267, 268, 270, 273,
297, 305, 307, 308, 322-324, 274, 279-281, 283-285, 287
326, 334, 344, 346, 347, 353, 289, 296, 298, 299, 303, 304,
354, 356, 359, 367-369, 376, 309-314, 318-321, 325, 335,
391, 393-397, 406-409, 411, 336, 340, 342, 343, 345, 355,
412, 422-426, 434-439, 635, 357, 358, 366, 377, 378, 380,
636, 640, 645, 649, 650, 665; 390, 392, 398, 413, 446, 462,
il 182. 472, 560, 561, 566-569, 571,

572, 574, 576, 577, 581, 582,

%: G e 584-586, 588, 592, 593, 596
u G016 0 ) ' : ) ,
iir 215, 220; 47 216; gijr217 597, 602, 604, 612, 615, 617,

(it 169, 410, 615, 667, 0211. 619, 622, 624-626, 628, 631,
639, 648, 652, 659, 0125, 0139,
0145, 0184, 0193, 0203, 0206,
0211, 0223.
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1.2.3.3. [i] din sufixele -ariu si -toriu; depalatalizarea

Existenta unor variante dialectale ale sufixelor -ar si -tor (< lat.
-arius, -torius) este un fenomen frecvent discutat Tn dialectologia ro-
maneasca (cf. Tratat 1984, p. 212-213). Variantele arhaice cele mai
larg raspandite sunt in faza actuald a dacoromaénei cele cu -U cazut,
dar cu -i- pastrat ca un element asilabic (considerat diagnostic pentru
anumite arii); cf. si ALRR Sinteza 11, h. 305. Vocala finala a acestor
sufixe a fost foarte rezistenta in dacoroména veche (grafiile cu pw pot
fi considerate net majoritare pe ansamblul atestarilor; vezi si mai
jos), dar caderea ei este atestata inca din secolul al XVI-lea (cand
apare ca un fenomen extrem de specific In anumite texte); ciderea
vocalei asilabice i (sau depalatalizarea lui 7— o secventa in -r/ putand
fi interpretata ca -7, vezi si mai jos) apare insa mult mai izolat in da-
coromana veche, ceea ce concordd cu supravietuirea intr-o proportie
considerabila a singularelor in -r/in diverse parti din Dacoromania.

In ALR s.n., vol. Ill, h. 848 (fantanar), difuziunea dialectali a
formelor cu finala -r/ (incluzand, pe langd cuvantul-titlu, derivatele
putar — specific pentru aria sudica —, sapdtor, zidar — izolat i lucra-
tor) cuprinde Moldova (care este o arie tipica si omogend), dar si
numeroase puncte din Transilvania si chiar puncte din Maramures
(353, 362) si sudul Olteniei (872, 876); in Banat si Crisana pastrarea
lui -r/apare izolat (2; 53, 64), iar Muntenia si Dobrogea sunt in prin-
cipiu arii cu depalatalizare (formele majoritare sunt de tipul fintinar,
putdr — uneori cu - % pugar %723, 762). Pastrarea lui -u asilabic dupa
elementul palatal etimologic este recurentd, dar evident minoritara in
Transilavania (punctele 284, 250, 102, 141) si apare cu totul izolat n
punctul 605 din sudul Moldovei (vezi anexa 8).

Cuvantul vechi slav soampn — imprumutat in romand si in
varianta soampunw, soakpunn, cf. Miklosich LPSGL 40, col. Il (>
v.dr. boiarin, uneori boiaren); echivalat de Miklosich cu lat. unus
optimatum; princeps — a fost asimilat Tn dacoromana veche cu deri-
vatele in -ariu si a avut o evolutie convergenta cu a acestora. El aco-
pera in prezent, in linii mari, numai jumatatea estica a Dacoromaniei
(ALR s.n., vol. 11, h. 886), fiind inlocuit in cea mai mare parte a
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ariei vestice de imprumuturile grof (< magh.; predominant masiv in
Transilvania si Maramures, nu insa si in Crigsana; vezi mai jos) si
spa(h)ize, spa(h)ize (< tc.; regulat in Banat).

Tn graiurile vestice Tn care nu a fost Tnlocuit de Tmprumuturi mai
noi (in speta in Crisana; cu totul izolat in Transilvania), cuvantul
boier apare cu forme apropiate de formele sub care a circulat in da-
coromana veche: evolutia diftongului /a din radical s-a oprit la faza
16 tema palatald se pastreaza aproape fara exceptie (numai in punctul

325 apare un singular bozgr), iar u final este plenison in punctul 310
si asilabic in punctele 284, 102, 130 si 172.

In aria sudica si estica, cuvantul boier se afld in concurenti cu
alte doud cuvinte relevante pentru problema pe care o urmarim, si
anume derivatul vechi mogier si neologismul proprietar (izolat si cu
alti termeni, a céror structurd fonetici este nerelevantd). in general,
graiurile muntenesti se caracterizeaza prin finala depalatalizata la
singular (asociatd uneori cu prezenta unui - ¥ dupa r); singulare in -r/
apar In punctele sudice 784, 836, 791, 872; ele sunt, la fel ca pentru
toate derivatele de acest tip, regulate Tn Moldova, unde finala ¥nu se
intdlneste decat in punctul 605 (vezi si anexa 9).

Pe harta 872 din ALR s.n., vol. Ill, unde sunt cartografiate
raspunsurile la intrebarea 2868 (cantonier) din chestionarul ALR 11,
difuziunea dialectala pe care o au variantele sufixului -ar/-er intr-un
Tmprumut relativ recent (< fr. cantonnier, dar cu finala identificata in
graiuri cu sufixul mostenit din lat. -arius) nu poate fi urmarita decat
partial, ca urmare a faptului ca imprumutul este uneori ,,reconstruit”
in romana prin asocierea cu alte afixe derivative (ex. cantorean in
punctul 551), dar mai ales a concurentei cu alte cuvinte; toatd
jumatatea vesticad a partii nordice a Dacoromaniei are pentru aceasta
notiune forme paroxitone in -dr, reprezentand un tip fonetic specific
imprumuturilor din germana (varianta predominantd este bdctar).
Interesanti este insi raspandirea variantei in -r/ a sufixului in
jumatatea vestica a ariei sudice (punctele 886, 872, 876, 791, 836,
833, 784); varianta cu -r/¥ apare intr-un singur punct din reteaua
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ALR 1, 605 din sudul Moldovei (vezi anexa 10). La fel ca in cazul
cuvantului discutat mai sus (impreuna cu derivatele sinonime),
Muntenia (cel putin jumatatea ei esticd) si Dobrogea apar si in acest
caz ca arii cu depalatalizare.

Pe de alta parte, supravietuirea variantelor arhaice ale sufixului
-ar se reflectd extrem de clar in disponibilitatea atasarii lor la baze
imprumutate tarziu in romana; un caz extrem de relevant este n acest
Tmprumutul francez gendarme, care in aria vestica s-a asociat, ca ur-
mare a cidderii lui -m, cu derivartele Tn -ar. Pe harta 884 din ALR
s.n., vol. 111, formele de singular sunt aproape firad exceptie in -r/
(-rf¥) si prezinta amanuntul destul de curios ca prezenta lui - ¥ este
evident mult mai extinsa decat in cazul derivatului vechi fanténar
(vezi supra), caracterizand 10 puncte din Transilvania, Crisana si
Oas (172, 130, 102, 141, 250, 310, 272, 279, 349 si 346). Desi
caderea lui -m se inregistreaza si in tinuturile de dincoace de munti,
formele rezultate raman in afara oricirei urme de asociere cu varian-
tele sufixului mostenit -ar, finala radicalului fiind constant -r; singu-
ra exceptie este jandar/(sg. si pl.) 791.

Datele comentate mai sus ne permit sa formulam concluzia ca
formele primare -arju si -torju sunt astazi practic necunoscute graiu-
rilor dacoromane; formele cele mai arhaice sunt cu finald palatala la
singular (-r/sau -/ — ceea ce atrage si omonimia regulati cu pluralul
— si formeaza arii destul de intinse, dar nu foarte unitare, in Crisana
si Transilvania; aria pentru care singularele in -r/ sunt tipice si apar
cu maxima consecventd este Moldova. In aria sudica, depalatalizarea
formelor primare poate fi consideratd un fenomen incheiat, asa incat
derivatele cu sufixe mostenite din lat. -arius si -torius nu mai au nici
o relevanta pentru problema evolutiei lui -u final Tn context palatal.

1.2.3.4. [i] din formele cu labiala intervocalici

Forma primara suju < lat. subeo supravietuieste in variante cu -U
asilabic, care au, dupa cum se poate vedea pe h. 1966 din ALR s.n.,
vol. VII, o extensiune geografica identica cu a formei tasj¥ < talio —

ceea ce arata ca -U precedat de 7 a evoluat uniform in dacoromana
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(indiferent de originea semivocalei palatale). Prezenta formelor cu - ¥
in arii mai putin evidente decat cele care se contureazd in anexele
1-5 se explica fara indoiald prin faptul ca reteaua ALR II este mult
mai rarad decét retelele ALR I si mai ales NALR.

1.2.3.5. [i] din sufixul verbal -ai (-ii)

Formele tari de persoana | sg. ale verbelor in -ai (-ii), care ar
constitui unul din tipurile de contexte fonetice cuprinse in cercetarea
noastrd, sunt forme tarzii in dacoromana; verbele de acest tip au apar-
tinut In dacoromana veche, in cea mai mare parte a cazurilor, conju-
garii slabe (vezi Zamfir 2005, p. 341, 343, 344, 353, 354, 364 si urm.).
Prezenta relativ sporadica a lui -U in acest tip de forme (adica un pi-
paiu sau pipai¥) — incomparabila cu -u (- ¥) dupa 71n cuvintele n care
finala -u apare in dacoroména de la cele mai vechi atestari — este un

argument ca acolo unde apare, -U (-¥) dupa sreprezintd un fenomen de
conservare a unui stadiu fonetic arhaic, independent — sau, eventual,
favorizat cel mult Tn parte — de mecanismele de rezolvare a omonimi-
ilor morfologice, in spetd a omonimiei sg.—pl. in flexiunea nominala
(cazul pusiu—pui) si a celei dintre persoana I si a IT-a singular ale
indicativului §i conjunctivului prezent, in cea verbala (cazul taj—tas
sau pipaiu—pipai).

Forme tari in -ai (-ii) apar in raspunsurile la intrebarea [279] (mad
scarpin) din chestionarul NALR, in sensul ca verbul a racéi (racai)
formeaza o arie destul de compactd in sudul Munteniei, acoperind si
o mare parte din jumétatea sudica a Olteniei si o mica parte din sud-
vestul Transilvaniei (vezi ALRR Sinteza 11, h. 159); in toatd aceasta
difuziune exista insa un singur caz de -u asilabic la pers. | sg. a indi-
cativului prezent: md r&1i®1n punctul 828 din SE Munteniei.

Tn cazul verbului a pipai (intrebarea [373] din chestionarul
NALR), care este aproapre general dacoroman (ALRR Sinteza Il,
h. 246; vezi anexa 11), difuziunea formelor cu -u final (intotdeauna
asilabic) este totusi considerabild, in sensul ca astfel de forme aco-
pera o mare parte a Transilvaniei, dar o potiune destul de redusa din
sudul Munteniei; n celelalte arii care au -u final dupa sunet palatal in
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alte cuvinte, ele sunt necunoscute, amanuntul cel mai remarcabil fi-
ind absenta lor din toatd Crisana (care este, cum se stie, aria cea mai
tipica si mai extinsa a conservarii lui -U).

1.2.3.6. [i] din forme refacute

Este, de asemenea, in acord cu ceea ce am spus sub 1.2.3.5.
despre conservarea lui -u dupa sunet palatal si despre absenta
lui din tipuri fonetice fara vechime in dacoromana, faptul ca
formele de singular refacute care apar ca raspuns la intrebarea
[291] (plaman) din chestionarul NALR (vezi si ALRR Sinteza
I, h. 175; Zamfir 2011, p. 523-524) si care formeaza o arie
compacta in Moldova (cuprinzand sudul ei, care este, cum am
mai aratat, o arie cu -U pastrat dupa sunet palatal) sunt in mod
absolut regulat fird -u: plami; (masc. sg.) in cvasitotalitatea
punctelor; plomz in punctul 631.

2. Tipurile fonetice cu radical in sunet palatal in dacoroméana
veche si reprezentarea lor in scrierea chirilica

2.1. Tipul in [i] (tipul puiu)

Dintre cele trei tipuri fonetice incluse in cercetarea noastré, tipul
I este cel mai bine reprezentat in dacoromana veche, gratie faptului
ca include serii de forme verbale — cum sunt formele de pers. | sg. ale
perfectelor slabe (lucraiu, vd(d)zuiu, veniiu), forma vo (extrem de
frecventa ca auxiliar de viitor) si, intr-o masura ceva mai mica, for-
mele iotacizate fiju, pusu, sSpuju, viju, ceju, psesu — cu coresponden-
tele lor ,,semiiotacizate” finiu, puniu, Viniu; Ceriu, pieriu (vezi si
infra).

Tipul Tn [i] include cuvintele mostenite cu [i] < [I] (puiu < pul-
lus, voju < *voleo, saju < salio), [i] < [fA] (¢inu < teneo), [i] < [f] (cedu
< quaereo) si diverse categorii de cuvinte Tmprumutate, Tn care pon-
derea cea mai mare par sa o detind numele proprii de origine biblica,
antroponime (fie devenite ,,populare”: tipurile Andreiu, Mihaiu —
acesta din urma specializat ca variantd ,,populard”, in opozitie cu
forma livresca Mihailu —, fie livresti: tipurile Timoeeiu, Zevedeiu) si
toponime (Galileiu).
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Grafia tipica pentru segmentul fonetic final din toate aceste serii
de forme este cu w dupd slova cu valoare vocalica in conditiile pas-
trarii lui [u] final si cu u (de cele mai multe ori u, Tncepand cu secolul
al XVIlI-lea) pentru cele in care segmentul [iu] este redus la [i].

Alaturi de seriile de forme enumerate mai sus trebuie grupata o
serie de cuvinte Tn care segmentul fonetic final are o realizare care
poate fi interpretata fie ca

a. o secventa C nepalatala + [iu]/[!], serie care cuprinde toate
substantivele Tn -riu (unde intrd substantivele formate cu sufixele
mostenite -ariu §i -toriu, la care se adaugd substantivul ceriu <
caelum, in care finala este neetimologica), fie ca

b. o secventa C palatalizata + [u]/@, unde trebuie socotite, pe
langa cuvintele cu sonantd dentala palatalizata neredusa la [i], menti-
nute inca intr-0 parte a dacoromanei vechi (tipurile verbale ,,semiio-
tacizate” [tinu] si [ceriu]), cateva substantive Tmprumutate, precum
fealiu (general dacoroman) si pustiniu (dialectal in dacoromana ve-
che, cu difuziune identica cu a formelor mostenite de tip [tinu]).

Gradul de relevanta pe care il are ponderea formelor in -iu in fie-
care text depinde, fireste, de masura in care U final este conservat, in
acelasi text, dupd un sunet nepalatal. Din acest motiv, textele cu -U
final regulat (cazul CV) sau predominant (cum este cazul cu psaltirile
rotacizante sau cu Cod. St.) au o valoare probanta mai redusa in pri-
vinta rezistentei lui -U dupa sunet palatal.

Concurenta intre formele n w si cele in u dateaza din secolul al
XVl-lea si are caracterul unei predominante nete a tipului etimolo-
gic; ea este prezentd practic pe toatd intinderea teritoriului dacoro-
man, dar in grade diferite de la o regiune la alta.

2.1.1. Aria rotacizanta

Materialul pe care poate fi urmaritd conservarea lui u final in
context palatal este, asa cum am indicat deja, sensibil redus ca urma-
re a faptului ca unul din texte (CV) iese din discutie ca avand -u re-
gulat in toate tipurile de contexte, iar celelalte (psaltirile rotacizante)
ilustreaza si ele o faza destul de conservatoare in aceastd privin{a, asa
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incat prezenta lui -U n cele trei tipuri pe care le urmarim trebuie ra-
portata in permanenta la contextul de ocurenta a formelor respective.

Tipul puiu, extrem de bine atestat Tn psaltiri Tn formele de perf. s.
1 si in forma 1 a auxiliarului de viitor, este cu -U in majoritatea co-
varsitoare a atestarilor: ex. fiiiu PH 23":9 de jos; 24":7 de jos; 32":4
etc.; vriiiu PH 71":1 de jos; 103":5 de jos; 103":9 (coocurent cu forme
fara -u n alte tipuri fonetice: ser ‘bi/ 103":14, ponoslu/103":15) etc.
Forme terminate in u apar totusi printre extrem de numeroasele ac-
tualizdri ale persoanei I sg. a perfectului simplu: vrii PH 34":11 (pre-
cedat de voiu cu doua rdnduri mai sus); putui 34":1 (neg.); coocu-
renta lor cu variante in w ale aceluiasi tip (cum se intdmpla in PH
34") oglindeste o instabilitate specificd acestui fenomen. Varianta
voiu este net predominanti la forma 1 a auxiliarului de viitor: voiu
PH 50":7 de jos; 103":4, 5, 7 de jos; 104"1 etc. (peste 150 de ocuren-
te); singura exceptie, voi PH 75":7 de jos, este precedatd de o forma
de perf. s. 1 cu u pastrat, aflaiu 75":12).

In aceastd etapa istorica, formele (semi)iotacizate par a riméine
n afara fenomenului reducerii lui -u: ind. prez. 1 ceiu PH 21":1, 8 de
jos, 6 de jos;103":3; 108":1, conj. prez. 1 se tinwiu PH 106":6 de jos,
la fel ca Tmprumuturile Tn V + (#)iu: razboiu PH 76":13; vasileiu PH
78":4; pustin ‘piu PH 51":13 (§ pam<@ntu ~ si neqblatu).

Modificarile suferite de formele in -foriu si de forma ceriu, a ca-
ror frecventa este notabild, se rezuma la o depalatalizare (in cazul ce-
lor dintéi; statutul etimologic al formei ceriu ingreuneaza, in princi-
piu, caracterizarea formei cer(u) ca forma primara in dacoromana sau
ca forma situabila pe aceeasi treaptd cronologica cu formele de tip
agiutorw, facdtor) fluctuantd: ceriu PH 1':10; 7':9 de jos; 9":6 etc.
(peste 25 de ocurente); cuptoriu PH 16":3 de jos; biruitoriu 43":7;
crutatoriu 97":4 de jos.

Caracterul extrem de instabil pe care l-a avut, pentru multa
vreme si in toate ariile dacoromanei vechi, reducerea lui -u precedat
de sunet palatal se vede in faptul cé fenomenul nu numai cé nu avan-
seaza pe masura trecerii timpului, dar cd anumite manifestari ale lui
par chiar estompate ntr-un anumit moment istoric n raport cu anver-
gura pe care 0 aveau intr-un moment anterior. Asa cum apare in Cod.
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I. in primele decenii ale secolului al XVII-lea, reducerea lui -u s-ar
putea descrie ca un ,;regres” in raport cu faza ilustratd de psaltirile
rotacizante, deoarece nu afecteaza decat adverbul mostenit ptaiu:
Atai 100":8; degtai 18772, pe cand celelalte forme ale seriei au
regulat finala w: cdutaiu 13"9; 13":10; cal ‘caiu 36"3-4 de jos;
vadzuiu 13":10; voiu 14":2 de jos etc. Formele in -riu sunt perfect
regulate: ex. ceriu Cod. 1. 1":3; 5":5; 6r:8; 8v:3 etc. (recurent); ag
utoriu Cod. 1. 14":1-2 de jos; 104":2 de jos etc.

2.1.2. Banat si Transilvania de sud-vest

In aria care este actualmente poate cea mai relevanti pentru rolul
contextului palatal Tn conservarea lui -u, formele cu vocala finala eti-
mologica erau net preponderente in secolul al XVI-lea: ex. voiu PO
62:15; fitu PO 90:5, 18; 91:2; 172:16; ceriu PO 62:4 de jos. La fel ca
pretutindeni 1n acestd epoca, ele sunt totusi concurate de variante in -
i: voi PO 62:9 (urmat de voiu pe r. 15); pui PO 51:4 (iy ~ de po-
rumbw); fii (= filius) 93:10 (Acmu derepw [sic] aceaa drags ~ as-
cultd).

O reducere consecventa a lui -u dupa sunet palatal pare sa fi ca-
racterizat, judecand dupa regularitatea formelor in -u din ES, Transil-
vania de sud-vest inca de la jumatatea secolului al XVI-lea: toate an-
troponimele ebraice care apar pana tarziu ortografiate cu -w n textele
religioase romanesti din diverse regiuni, ca si unele toponime ebraice
care au circulat in dacoroméana veche 1n forme cu acelasi tip de struc-
tura fonetici a finalei'®, sunt scrise n ES cu -u: ex. Andrei 3":9; 26":7
de jos; Zevedei 3":3 de jos; 26":6 de jos; Vartolomei 26":3-4 de jos;
Maeei 26":3 de jos; Alfei 261 de jos; eaddei 27:1; Galilei
(toponim) 4":9; Cananei (toponim) 27":2-3. De asemenea, sunt scrise
cu -u cuvinte de tipul crai (sg.) 8r:12 (ceta[te] a inui ~ mare); 78":3
(taca ~ al teu vine la tine smerit; -t ss.). Cuvintele care Tn majorita-
tea surselor dacoroméne vechi au forme n -riu predominante pana la

0 Formele feminine de tip IOvaea (grafie rezultati dintr-o contaminare intre
slovele w si oy) ES 4":11 sunt rare in scrierea romaneascd veche.
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tipicitate sunt terminate Tn -pu Tn ES: mujdara (= mustar) 45":9-10
(grauntului de ~).

Tipul | pare a fi fost destul de instabil Tn epoca veche in aceasta
parte a Dacoromaniei, deoarece textele de dupa 1600 ,,inverseaza”
intrucatva imaginea care se contureazd din comparatia intre PO si ES.
Formele de tipul pusis — care ntr-o opera lexicografica sunt listate n
fonetismul care trebuie considerat tipic pentru sistemul respectiv —
apar in Banat, la aproximativ 70 de ani distanta fatd de PO, in variante
fara -u final, a caror regularitate Tn AC este destul de deconcertanta si
in orice caz fard analog in sursele contemporane si chiar si in cele mai
tarzii: Aj. Allium 4:13; Csumpoj [= cimpoi] Lysipipium 26: adaugat
intre r. 10 si 11; Mej. Milium 86:5; Olej. Oleum 100:8; Oloj. Oleum
100:10; Paj. Stramen 102:9 de jos; Plaj. Amplitudo. Spatium 110:5 de
jos; Pui. Pullus 118:6 de jos; de asemenea, formele tipic banatene cu #
neredus la 7 sunt fara vocala finala in AC: Bubony. Ulcus, apostema
21:5; Csepony. Ca’pe [grafie pentru caepe, cf. Cser. Ca’lum 23:12]
mas 23:3 de jos; Csorony. Cornix masculus 25:12; Descuny. Resero
30:6 de jos; Kelkeny. Calcaneus 65:14; Kuny. Clavus 76:7; Olony.
Grandis olla 100:10 (in continuarea cuvantului precedent); Purony.
Pus 119:6. In plus, toate derivatele cu sufixele provenite din lat. -arius
si -torius — ca si reflexul lui caelum, in care stadiul -r(u) este primar —
sunt In AC fard -u final si cu finala radicalului depalatalizata: Cser.
Ca’lum 23:12; Akoperitor. Coopertor 5:13; Alegetor. Elector 6:6;
Aperetor. Defensor 9:11; Apuketor. Raptor 10:12; Arunketor.
Proiector 12:6 etc. In schimb, In Transilvania de sud-vest (regiune
invecinatd cu Banatul si avind multe trasaturi comune cu acesta; cf.
Ghetie 1975, p. 302), in texte contemporane cu AC, atat seria iIn V +
U, cat si seria in -foriu, sunt regulate in NTB, cu exceptia lui ptai si
dintai (ex. 188":7 de jos), care apar alaturi de varianta predominata in -
iu (ex. ptaiu 180":9; 181":27; 185":12; 186":3 etc.).

In ciuda anumitor neconcordante destul de greu de explicat, pas-
trarea lui -u dupa sunet palatal se vede a fi ramas pana tarziu un feno-
men caracteristic graiurilor din jumatatea sudicad a Transilvaniei.
Textele transilvanene din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea
atestd prezenta regulatd a lui ju postvocalic, inclusiv Th adverbul
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Atdiu, Tn care avansarea reducerii lui -u pare a fi fost in alte arii mult
mai pronuntata decat in alte cuvinte ale aceleiasi serii (vezi mai jos):
Atéiu Posl. 8:3, 11. Este, de asemenea, pastrat -u final (analogic, dar
primar in dacoroméana) in maiu (= numele lunii; v.sl. man, Miklosich
LPSGL p. 359, col. I) Posl. foaia de titlu:2 de jos — conservare care,
la fel ca cea din adverbul jtéiu, este remarcabila prin faptul ca repre-
zinta un fenomen neconditionat de sistemul opozitiilor morfologice.

Tn Banatul Inceputului secolului al XIX-lea, -u final este regulat
n derivatele Tn -ariu si -toriu (inclusiv in Tmprumuturile care au fost
ncadrate Tn acest tip morfo-fonetic, cum este mdgar): mdagariu*
Tich. Fab. 105:6; 107:4 de jos; 110:8 de jos; gradinariu Tich. Fab.
105:6, 11; 106:2; caramidariu Tich. Fab. 105:9; timariu Tich. Fab.
105:13; ajutoriu Tich. Fab. 109:4; facatoriu Tich. Fab. 106:1 de jos;
114:3; iubitoriu Tich. Fab. 107:16, 17; pastoriu Tich. Fab. 114:7;
nebdagdatoriu Tich. Fab. 115:9 etc. Situatia lui ju dupa vocala este, pe
de o parte, mult mai slab ilustrata decat a lui U dupa r, iar pe de alta
parte, chiar si in limitele unor atestari izolate, mult mai neunitara, de-
oarece Tn timp ce -u etimologic este redus tn descendentul lui voleo
(gom, auxiliar Tich. Fab. 104:13), -u analogic (vezi si 2.1.6.1.) este
pastrat in imprumutul slav raiu Tich. Fab. 111:5 de jos.

Intr-o epoca in care cele mai stabile ,traditii” ale scrisului vechi
dacoroman sunt abandonate, formele cu & sunt viabile Tn tipul /ucra-
toriu: sdemndtoriu®® Maior Ist. Prec. 1:7 de jos; tipariu Maior Ist.
Prec. 2:9, 5 de jos; iubitoriu Prec. 2:4 de jos; magariu Cuv. In. 1:9
(de doua ori); voitoriu Cuv. Tn. 2:4 de jos; cetitoriu Cuv. in. 2:4 de
jos; povatuitoriu Maior Ist. 2:14; 6:5; ajutoriu Maior Ist. 2:19;
cunoscatoriu Maior Ist. 6:7 de jos; simfitoriu Maior Ist. 6:7 de jos.
De asemenea, numele romane ,,adaptate”® (avand finala -s cazuta,

1 Cuvintele de acest tip sunt ortografiate de Tichindeal cu un semn de scurtime
PE 10 KhphMHAAPIS, WEHTOPIO.

12 Cum se intAmpla in multe texte chirilice, incepand deja din secolul al XVII-lea,
w final apare in Istoria lui Petru Maior cu un semn de scurtime deasupra: JaemunTopio.

18 Uneori numele romane n -ius sunt adaptate dupa modelul vechi romanesc, de
origine slavi, in -ie: ex. Eutropie Maior Ist. 3:1.
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ceea ce se intAmpld numai in parte; contraexemple sunt lulius Tesar
Maior Ist. 1:4, 3 de jos, 1-2 de jos; 2:1; Svetonius Maior Ist. 1:3 de
jos; Dio Cassius Maior Ist. 2:11, 15; 3:9, 1 de jos; 5:3 de jos) Tn -ius
sunt notate de Petru Maior cu w: ex. Pompeiu Maior Ist. 1:7.
Cuvintele mostenite cu 7 < 7 au vocala finald pastrata; chiar si
adverbul intai — in care ponderea aparent mai mare (echivalenta cu
difuziunea mai timpurie n diverse tipuri de texte, prin urmare §i in
diverse arii dialectale) a reducerii lui -1u la -7 este asociata cu neparti-
ciparea acestui cuvant la opozitiile morfologice considerate un factor
determinant in viabilitatea lui -u dupa sunet palatal — apare la Petru
Maior cu finala intreaga: staiu Maior Ist. 2:10, 21; 5:22; dintéiu 4:5.
Acolo unde apar n textul lui Petru Maior, formele de perf. s. 1
sg. il au pe -u analogic pastrat: ziseiu (forma remarcabila prin carac-
terul ei dublu analogic si totusi fonetic conservator) Maior Ist. 6:6
Coocurenta acestui tip de forme cu forme inovatoare (dintre care
unele au un grad extrem de ridicat de recurentd, cum este ecre n lo-
cul vechiului acre) care Tnlocuiesc tipuri vechi de mare stabilitate n
dacoroména (ex. straine Maior Ist. Prec. 1:8 de jos; strdini Cuv. in.
1:1; primi (infinitiv) Prec. 2:3 de jos; ci adversativ Maior Ist. Prec.
1:3; Prec. 2:5; Cuv. in. 2:5 de jos; 2:19; 4:22; 5:7, 21, 26; Tiar
adeversativ Maior Ist. Prec. 1:5; Prec. 2:13; — dar Tara@ Maior Ist.
2:13; 3:13, 18; 5:14, 24; dar adversativ Maior Ist. Prec. 2:11;
formele frecvente cu ea redus, ca se vede Maior Ist. Prec. 2:2;
Atunerec Maior Ist. Prec. 2:3-4; fem. sg. aceia Cuv. in. 2:8; fem. sg.
acefasi Maior Ist. 4:21 — dar si sopteaste Cuv. in. 1:3; vreame Cuv.
n. 1:9; Cuv. In. 2:9; 5:5; fease Cuv. in. 1:3 de jos; treace 2:18; greale
3:3; se dusease 3:18; cu aceale sd se leage 4:17: se veade 4:17 etc.;
Tnlocuirea lui sz etimologic cu st in formele feminine de genitiv-dativ
acestia Cuv. in. 2:9: 4:1 de jos) dovedeste ca atribuirea formelor cu w
unei traditii grafice este neintemeiata si ca -u final (probabil asurzit,
judcand dupd semnul de scurtime care apare in mod consecvent pe
1) dupd sunet palatal trebuie sa fi fost in Transilvania primei jumatati
a secolului al X1X-lea o realitate fonetica pe care o confirma situatia
din graiurile transilvdnene actuale si care a continuat sa fie notata in
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scris si in textele posterioare perioadei Scolii Ardelene: perf. s. 1
visaiu™ Arghir 172:8 de jos; vrejitoriu Arghir 175:12.

2.1.3. Transilvania de nord-vest

Tn textele din Cod. St., -u dupa sunet palatal este foarte stabil, dar
are, In conditiile rezistentei generale a lui U final, o relevanta destul
de scazuta: ind. prez. 1 spuiu Cod. St. 15v:2; conj. prez. 1 sa spuiu
Cod. St. 15":2 (~ lorw); voiu Cod. St. 13":5 (~ sa vadzu; Tn context de
-u final aproape regulat Tn diferite tipuri fonetice, inclusiv n articol —
care e de obicei Ss.; ex. pldn'su r. 4, dzisu r. 5, direpwfiloru r. 6-7,
pacatosiloru r. 7); cautaiu Cod. St. 13":10 (~ 4 gOSU pre pamdn tu).
Formele cu sufix in [riu] au si ele vocala finala regulata: luminutoriu
si sf<bntitoriu si sp<®sitoriu Cod. St. 91":6-7; mar ‘garitariu Cod. St.
47r:1-2 de jos; 47v:5-6 de jos (-pu-; intr-o portiune cu u final predo-
minant dupa sunet nepalatal).

2.1.4. Tara Roméaneasca

Una din cele mai complicate probleme ale istoriei reducerii lui u
final 1n context palatal si ale caracteristicilor dialectale ale acestui fe-
nomen provine din faptul ca reducerea lui -u Tn toate seriile tipului |
este neobisnuit de avansata la Coresi, ceea ce contrasteaza puternic
nu numai cu situatia din celelalte texte contemporane, ci si cu ceea ce
arata texte muntenesti mult mai tarzii, unde stabilitatea lui -iu este re-
marcabila atdt in interiorul sistemului graiurilor muntenesti, cat si in
comparatie cu sursele contemporane provenite din alte arii geogra-
fice.

Forma primard voiu (predicativ si auxiliar) este recurentd la
Coresi (ex. CT 13":2; 14":6, 8 de jos, 7 de jos; 16":11; 23":6 etc.), la
fel ca perfectele slabe (ex. vruiu CT 5":10; 24":9), formele iotacizate
de pers. I sg. (ex. spuiu CT 21":12) si reflexul lui filius (fifu CT 16"6;
31v:9); alternanta cu variantele cu -U redus are insa o intensitate no-
tabild in formele iotacizate (ex. conj. prez. 1 sa vii 31:2-3 de jos) si

1 Faptul ca formele la care ne referim se gisesc intr-un text versificat (si, ca ata-
re, ca existd cazuri in care masura metricd a versului pare sa sugereze ca grafiile cu
0 Nu au acoperire fonetica) este nerelevant, fiind mai presus de indoiala ca versifica-
tia din aceasta perioada este departe de a respecta reguli prozodice stricte.
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n adverbul pzaiu 26"4, concurat de azai 28":10. Aceste trisituri se
regdsesc si in documentele muntenesti contemporane, unde alternan-
ta intre prezenta si absenta lui -U este destul de intensa in forma de
ind. prez. 1 a verbului a vrea: voiu DIR XXXII 239":9, 1 de jos;
239":3, 8; DIR XXXIV 254":3; DIR CXV 208:2, 3 — dar voi DIR
XXV 120:13 (de doua ori).

Seria 1n care predomina reducerea lui -7u este la Coresi seria de-
rivatelor Tn -arius si -torius, unde variantele Tn -ri sunt cu totul fara
analog intre textele contemporane si neobisnuite chiar in textele mult
mai tarzii; alternanta acestor forme cu cele primare merge pana la ca-
zuri de strAnsd coocurentd: cdr ‘tulariu CT 15":3-4; pastoriu CT
18":11 de jos; mdr ‘gdritariu CT 29":17 (precedat de mdr ‘garitari pe
r. 16) — ciip ‘tori 11":9; miistari 28":10 de jos.

Reducerea Tn forma de singular a reflexului lat. ceelum, sub as-
pectul ceri (uepn), este extrem de specificad textelor coresiene, unde
forma ceriu este izolati (ex. 32":4): ceri CT 10":10 de jos; 10":3, 5, 5
de jos; 11":3 de jos; 12":11-12; 22":7 etc. Desi atestatd cu o recurenti
notabild in anumite texte coresiene, reducerea lui -u precedat de s
(dupa vocala sau supa r in cele doud sufixe recurente) a fost in mod
incontestabil un fenomen care, in ciuda anvergurii lui, a ramas fluc-
tuant, asa cum aratd contraexexmple ca datoriu CL 1":4; oltariu CL
2".6; stihariu CL 2":7; ceriu CL 5"9; cirdtoriu CL 5"3 de jos — dar
Atai CL 15 (precedat de datoriu pe r. 4); potiri (sg.) CL 4":2 de jos.

n ciuda atestarii extrem de frecvente a reducerii lui -u la Coresi,
formele cu -u au ramas viabile pana tarziu in Muntenia, in toate seri-
ile tipului puiu; ele se intalnesc de-a lungul intregului secol al
XVIl-lea: margaritariu Pr. G. 90:4 de jos.

Se pare cd mentinerea pe scard largd si pand tarziu a formelor
primare Tn -ariu si -toriu se datoreaza in bund masurd unei traditii
care a proliferat variantele arhaice ale celor doud sufixe si reproduce-
rea lor consecventa 1n toate derivatele create pe baza lor. Altminteri,
fenomenul reducerii la -r/ (grafic pu; vezi mai sus) si avansarea lui
catre refacerea unei opozitii intre singular si plural prin depalatalizarea
singularului (trasatura tipica a graiurilor muntenesti, vezi 1.2.3.3.)
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raman greu de explicat iIn Muntenia, unde apar atestari putin obisnu-
ite pentru perioada veche a dacoromanei, precum ajutoF Cant. Ist.
1":3 de jos.

Pana tarziu in secolul al XVIII-lea, gradul de stabilitate pe care Tl
are -U in context palatal in textele muntenesti face ca anvergura pe
care o avea reducerea lui la Coresi sd ramana un mister greu de des-
cifrat. Tn Pent. Buc. (1743), -u nu apare redus decat Tn adverbul zdi
f. titlu":3; 3:40%; 9":21% 11":16" etc. si in numele de origine ebraica:
Mihai f. titlu":3; f. titlu":3, 6 de jos; Mateei 3":3% — in rest este pastrat
n aux. voiu recurent, in ceriu recurent, In Imprumuturile din seria
raiu 6':12% in formele extrem de frecvente in -toriu (mdntuitoriu
2":13%) si chiar si n adverbul stdiu 3":25% din'tdéiu 3":14%; 8':19*
(dinw, spatiat de diu). Tn Min. RAm. (1776), fenomenul pastrarii lui u
poate fi considerat regulat Tn toate seriile tipului I: aux. viit. 1 voiu
6":3; ind. prez. 1 ceiu I:3; fiiu 1":16; staiu f. titlu 2; 1:6; 11:9 de jos;
2"colont., 16; 2%:4; 5:19; din taiu 1:2, 18; 11:13-14; 2%:3% (din’
separat grafic de rdiu); 3"colont. (idem); 4"colont. (idem); 4":18
(idem); 5":colont. (idem); 6":colont. (idem); 7":colont. (idem);
datatoriu 1:4; ceriu 2%:19; facatoriu 6"4° j; sdzatoriu 3":4%
mosgtenitoriu 3"5% iubitoriu 3":6-7%; curgdtoriu 3':17% folositoriu
4":6 de jos; hranitoriu 6":4% de jos etc. Sunt, de asemenea, stabile
formele in -iu Tn manuscrisul cu trasdturi muntenesti (cea mai
remarcabila este, prin frecventa, durificarea lui d Tn da) al
Alexandriei de la 1799, unde gradul cel mai ridicat de recurenta il au
formele de pers. | sg. a perfectului simplu (ancepuiu Alex. 1799
166:titlu, 1; vazuiu Alex. 1799 166:18)

2.1.5. Moldova

Pastrarea lui -u este predominantd in Moldova secolului al
XVl-lea, unde concurenta pe care formele cu -u 0 fac celor cu -1 este
neglijabila: fiiu (4uw0) LP 209":6 de jos; pzaiu LP 210":10 (scris cu w);
216"4 (pnt-); 216"1; 220"9, 2 de jos; 220%:4; 2259, 10; 231":9-10
(ant-) etc.; ol ‘tariu LP 207":1-2 de jos — dar pzar LP 220":5.

Textele moldovenesti din secolul al XVII-lea atesta pastrarea lui
-u ntr-o proportie care aratd ca fenomenul reducerii dupa sunet pala-
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tal nu a Inregistreaza nici un progres fata de secolul precedent; in Pr.
I., iu postvocalic nu este redus la i decat Tn ptai si dentai, care sunt
absolut regulate: pzai Pr. 1. 166":2 de jos; 167:13; 170":7, 9, 2 de jos
etc. 171"5; dentai Pr. 1. 8115 (n ss.); 170"4(n"); 170":16 (idem;
redus chiar in legdtura sintactica: ~-lu mun ‘ci); 183":1 de jos etc. In
ciuda regularitatii pe care o are in Pr. . — si care concorda cu faptul
ca reducerea lui [iu] la [i] este sensibil mai avansata in acest cuvant
decit in celelalte cu structurd identica a finalei, in texte din diferite
regiuni si epoci —, 4tdi nu poate fi considerat o forma generalizata in
nici o parte a dacoroméanei vechi; in textul moldovenesc al Caz. I.
(practic contemporan cu Pr. L), ataiu are un grad foarte ridicat de
recurentd, dar se opune totusi lui pzai Caz. 1. 381":12 (precedat de
AMdiu pe r. 7 si urmat de ptaiu pe r. 14 — ceea ce este o fluctuatie in
care se reflecta instabilitatea fenomenului si prinn care se explica, in
ultima instantd, neconcordantele dintre atestari in diverse faze
istorice.)

Formele in -riu sunt regulate in textele moldovenesti din jurul
anului 1650. Formele precum cup ‘torw Pr. |. 156":12; iubitore Rasp.
Predosl. 4:3 (~ de pvagaturs; urmat de socotitoriu pe r. 4); nestiutors
Rasp. Predosl. 4:2 de jos (prostacw si ~; dar ajutoriu Rasp. 2":1 de
jos) sunt minoritare si — data fiind extensiunea tipului cuptor/in gra-
iurile moldovenesti actuale — ridica o intrebare destul de dificila: a
statutului real pe care il au in textele vechi moldovenesti atestarile
depalatalizarii, adica daca ea va fi fost un fenomen cunoscut margi-
nal si in Moldova sau daca formele respective reprezinta infiltratii
din sistemele altor graiuri.

Numele de origine ebraica in -iu sunt frecvente la Varlaam si 1l
pastreaza pe w: Tntr-un mare numar de cazuri (ex. Vartilimeiu Caz. I.
374":20), dar contraexemplele apar si in aceasti categorie: Elisei Caz.
I. 365":14; Zakhei Caz. I. 377":10; 378":11; 379"3, 14 (pe acelasi
rand cu Zakheiu), 16; 380":7; 380":4 (urmat pe randurile 5 si 6 de
Zakheiu) etc. Aceeasi reducere este ilustratd de forma Andrei Pr. 1.
179":14, 16. Prezenta, in proportie considerabild, a formelor in -n
chiar si in textele in care dubletele in -1 au un grad extrem de ridicat
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de recurenta pare sa ateste o concurenta reala intre doua tipuri de fo-
netisme; trebuie deci admis ca reducerea lui U final dupa sunet pala-
tal, desi mai tarzie si evident mai lentd decat in alte tipuri de contexte
fonetice, era in curs Tn dacoromana veche in cele mai multe arii dia-
lectale — chiar si in Moldova, unde mentinerea lui -iu dupa vocali, £,
£, ¢si g, dar mai ales in sufixele -arju si -torsu, este extrem de bine
atestatd, iar in cazul celei din urma categorii concorda cu supravietu-
irea formelor in -r/péana in faza anchetelor dialectale moderne.

Textele moldovenesti arata pastrarea lui -U pana tarziu dupa 1700:
la Nicolae Costin se intalnesc rasipitoriu Ceas. d. 14:27; platitoriu
Ceas. d. 14:27; apardtoriu Ceas. d. 14:28-29; aratatoriu Ceas. d.
14:18, 20 (-t&-); sacriiu Ceas. d. 12:20 — fata de 4tai Ceas. d. 13:10;
14:27; ptéi Ceas. d. 14:13, 30; pntai Ceas. d. 14:nota marg. Dupa
cum am aratat si in alte locuri, reducerea lui -u Tn adverbul Tntai se
aratd cm pretutindeni mult mai avansatd decat in toate celelate serii
de forme care apartin tipului I si trebuie privita ca un caz in care a
jucat Intr-adevar un rol irelevanta morfologica a finalei. Tn Sin. I.
(1746), formele In V + ju raman aproape regulate (ex. ind. prez. 1 sg.
puiu Sin. 1. 31:4; sa puiu Sin. 1. 17:1; 29:1; raiu Sin. 1. 31:3), cele in -
i fiind net minoritare (ex. aux. voi Sin. I. 15:2 de jos). Formele pri-
mare n -riu sunt ilustrate de atestari ca tropariu Sin. |. 7:1; iubitoriu
Sin. 1. 10:3-4 — desi acelasi text oferd si cateva atestari ale fenome-
nului depalatalizarii, asociat cu reducerea lui -u (vezi 2.1.7.2.).

Nici la sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul celui urmator
situatia nu este diferitd in Moldova; 1n ciuda avansarii accentuate a
unor inovatii dialectale specifice (cele mai notabile sunt inchiderea
lui e medial si final la i si monoftongarea lui ea accentuat si a lui ea
final), su final se pastraza atat dupa vocala, cat si dupa r: auxiliar
voiu Erotocrit 179:12; 180:11, 15 (scris cu w); ascultatoriu Erotocrit
179:14; armdasariu Erotocrit 180:17-18; [uminatoriu Erotocrit
182:22; agutoriu Erotocrit 182:23. Tipul conservator este net predo-
minant fatd de cel care a devenit in timp diagnostic pentru Moldova
(57 acum dupd voa sa, este calatori cu mine Erotocrit 180:8-9) si cu
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cel depalatalizat (sazator Erotocrit 180:10). Cel mai interesant si mai
elocvent indiciu al viabilitatii lui -iu dupa r Tn Moldova este o atesta-
re in care se reflectd puterea analogiei pe care am prezentat-o i sub
1.2.3.3., adica incadrarea unui neologism in r printre formele vechi
n -rau: amoriu Erotocrit 183:12.

2.1.6. u dupa 7in imprumuturi

2.1.6.1. Desi analogic, u final precedat de un 7 provenit din redu-
cerea unei consoane muiate (ex. /¢ tipul kpaaw = rex, Miklosich
LPSGL, p. 308, col. 1) sau dintr-o succesiune vocala + i (tipul pan=
paradisus, Miklosich LPSGL, p. 782, col. I) a avut aceeasi stabilitate
ca u din formele mostenite: craiu Cod. St. 107":5-6 de jos (intr-o por-
tiune fara u final Tn context nepalatal — derep ‘tu 1. 2, 3, cdndu r. 5-6,
scris-amr. 7, altilr. 4 de jos, niamdrilr. 3 de jos, Adamr. 2 de jos —
dar prezent dupa sunet palatal in tipurile I si I1II: Mahaciu, Buldi-
jariu ); raiu Cod. St. 35":11; 36":4 de jos; 52":8; 79"6.

Reducerea lui -u in cuvintele din aceasta serie este prezenta si ea
la Coresi: piistii CT 30":5 (locw ~). La fel ca in cazul lui -iu din cu-
vintele mostenite, atestarile timpurii ale fenomenului reducerii dif-
tongului ascendent [iu] la [i] sunt dovada unui fenomen Tnceput de-
vreme, dar care a avansat mult mai lent decét reducerea lui -u prece-
dat de sunet nepalatal, deoarece formele Tn 1 apar pe scara larga in
toate tipurile de texte; supravietuirea lor depaseste limita cronologica
conventionala a dacoromanei vechi: craiu Alex. 1799 166:titlu, 15, 5
de jos; 167:1; Maior Ist. 3:4; razboiu Maior Ist. 2:2; 3:3 de jos (scris
CU ¢); 5:1 (idem), 13 (idem), 21 (idem), 27 (idem).

2.1.6.2. Aspectul fonetic al numelor proprii straine in -7 in
textele roméanesti vechi

Desi a avut 0 mare stabilitate Tn numele proprii de acest tip, seg-
mentul fonetic final - (chirilic w) apare inca din secolul al XVI-lea
redus la -7 (chirilic u) in texte de diferite origini: Magei Cod. St.
103":1 de jos (intr-o portiune de text fard -u, ex. raspiinsw r. 4 de jos,
Tatdle 1. 3 de jos, pvdtate 1. 2-3 de jos). Fenomenul — care prezinta
inconsecvente in interiorul aceluiasi text: ex. Necheiu Cod. St. 9':1
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de jos — are o anvergurd fara analog la Coresi, unde formele de tip
Galileiu 5":6 de jos (duse-se 4 ~); Zevedeiu CT 18":4 (coocurent cu 5
alte nume Tn -ei) etc. sunt coocurente la tot pasul de forme cu w re-
dus, ex. Galilei 4":4 de jos (deq ~ la Ior ‘danw); nazorei 4":7; Maogi
16"1-2 de jos etc.

Cu toate ca oscilatia intre variantele in -iu si cele in -i este ex-
trem de timpurie, ea constituie un caz de persistentd indelungata a
unei variatii libere; formele apartinand tipului arhaic sunt inca viabile
in texte in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea: Maeeiu Posl. 1:2
de jos.

2.1.7. Depalatalizarea formelor primare in -iu

2.1.7.1. Depalatalizarea secventelor in vocala + -iu

Fenomenul depalatalizarii formelor in vocald urmatd de iU — cu-
prinzand forma etimologica fiiu < filius si formele iotacizate primare
fiTu si Viiu < teneo, respectiv venio — este o inovatie atestata inca din
secolul al XVII-lea in toate cele trei provincii istorice romanesti, desi
n mod sensibil diferit de la un tip de cuvinte la altul; modificarea
formei nominale are o localizare diferita si a avut un ritm de genera-
lizare profund diferit in raport cu cele doua forme verbale (a caror
evolutie poate fi considerata destul de omogena). Forma primara fiiu
este evident mai rezistentd In timp decat formele verbale, n a caror
modificare par a fi intervenit influente interparadigmatice. Fonetis-
mul medial sau final -iju(-) este regulat acolo unde apare ih mod
frecvent depalatalizarea n tipul -torsu, ceea ce indica un decalaj isto-
ric considerabil: fiiul(ui) apare, de exemplu, Tn Cod. I., text Tn care
tipul depalatalizat Tn -tor(ului) este recurent, desi nu regulat: ex. fiiu/
Cod. I. 183":6; 189":1 de jos (fi-; ~Iui);192":9 (~lui).

Depalatalizarea radicalului este totusi atestatd si in refelxul lui
filius, ca si in alte cuvinte in vocala + 7 inca de la jumatatea secolului
al XVIl-lea: fiu AC 45:17 (~. Filius); fariseu Caz. I. 1":4; 1":9 (titlu);
2%:10; 3":7; 4"9; 7":5, 10 etc. Pentru formele iotacizate secundare fiu
si vig, vezi Zamfir 2005, 439, 453, 461, 465.
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Texte (cu mult) posterioare anului 1650 atesta fonetismul primar
fitu, adica absenta reducerii care s-a generalizat in timp pana la a
deveni singura forma admisa de norma literara: Fifuls Sin. 1. 20:10;
Arghir 173:7 (fard w); 175:10 de jos (idem); Fiiului Sin. I. 4:4; 6:9;
11:5 etc.; Erotocrit 179:9 de jos (fi-); Fiiule Sin. I. 22:1.

2.1.7.2. Depalatalizarea tipului in C nepalatald + -ju Tn daco-
romana veche

Tn seria cuvintelor in -iu intra, in dacoroméana veche, cuvantul
ceriu < ceaelum, in care palatalizarea finalei radicalului este neetimo-
logica: ceriu Cod. St. 9':2 de jos; Cod. I. 170":1. Dupa toate apa-
rentele, reflexul lui caelum a fost asociat foarte devreme cu tipul fo-
netic (de mare productivitate in dacoroméand) reprezentat de deriva-
tele In -ariu si -toriu si, foarte probabil, si cu reflexul normal al lat.
queereo > ceriu si a urmat aceeasi soartd cu a acestui tip. Aceasta
asociere era neincheiatd in faza celor mai vechi texte, deoarece psal-
tirile rotacizante si ES atesta fonetismul etimologic ceru (cu segmen-
tul ru final sau Tnainte de articol; eventual cu -u cizut): ceru ES 5":3;
5":11, 6 de jos; 99 de jos; 9":5 de jos; 10":4 de jos; 11":1 etc.
Autenticitatea grafiei uepw, Tn sensul corespondentei cu un fonetism
real [Cer], este confirmatd de recurenta ei in texte mai tarzii si mult
mai creditabile, prin acuratetea grafica, decat manuscrisele secolului
al XVl-lea sau decat o tiparitura cu particularitdti iesite din comun
cum este ES: cerw Caz. |. 76"11; 82"6; cerului Caz. I. 182"5;
230":1; vezi si mai jos.

Depalatalizarea tipului primar svatdatoriu/rabdatoriu este atestata
incd din epoca celor mai vechi texte si se asociazd de obicei cu
amutirea lui u final dupa r (segmentul final pio devine cel mai adesea
pu — mai rar p8): ceru PH 62":11 de jos; 63":1; 68":1 de jos; ceru/
42":14; cerilui 77":9 de jos; cerureliima 14":11 — dar ceriu recurent in
toate formele flexionare, cu sau fira articol); acoperitora PH 60":12 de
jos (al " mieu ~); agutorn PH 75":10 (scris cu oy In loc de o; greseala de
copiere: ~ tariului, cu ¢ adaugat deasupra lui w) — dar agutoriu recu-
rent; izbavitorn PH 42":3 de jos — dar izbavitoriulu 14":9-10; 59":5-6
de jos; oltarilii LP 207":7 (pe aceeasi pagind cu ol tariu); Ciirvara
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LP 207":8; cerw Cod. I. 189":6 de jos; cinstitors Cod. I. 187":10-11
(precedat de iubitoriu 10); facator Cod. I. 184":6 (precedat de
pustdtoriului 1); oltarw Moxa 335:19; pastorw, lecuitors Mol. 84:29,
laminators Mol. 84:30, zdrobitoru Mol. 84:34 (precedate si urmate
de un numar considerabil de forme in -toriu); Ghenuar* Caz. I. Cupr.
4":27; 4”4 (precedat de Ghenuariu pe r. 2); Fevruars Caz. I. Cupr.
4":5 (urmat de Fevruariu pe r. 7); 52":1; ajutor Cant. Ist. 1":3 de jos;
negutator Caz. |. 33":15 (precedat imediat de corabiariu) — dar
ceriu Rasp. Predosl. 7:11 (scris cu un semn de ,,scurtime” pe .
uepio); Predosl. 8:6 (idem); 3":5. Spre deosebire de fenomenul amuti-
rii lui -u dupa depalatalizare, care nu poate fi urmarit decat pe o por-
tiune din paradigma de singular (cuprinzand formele fara articolul
enclitic -I(u) / -lui), depalatalizarea n sine are avantajul de a fi obser-
vabila in toate formele de singular, indiferent de prezenta sau absenta
articolului: ex. pvatatoruls Cod. St. 49":3. Fenomenul are un caracter
extrem de instabil pretutindeni unde apare; oscilatia intre fonetismele
-riu- $i -ru- in pozitie mediald este foarte intensa in unele texte (un
astfel de caz 1l constituie, de exemplu, Cod. I.).

Desi pastrarea finalei palatale are o viabilitate diagnostica in gra-
iurile moldovenesti (vezi 1.2.3.3.), forme cu depalatalizare apar relativ
sporadic in anumite texte moldovenesti, inca din secolul al XVIII-lea —
atat la derivatele in -toriu, cit si la verbele in -r din domeniul iotaci-
zarii — si se asociaza cu reducerea lui -u: ex. értators Sin. 1. 10-11;
purtators Sin. 1. 20:4; ind. prez. 1 sg. cerw Sin. |. 28:3 de jos; biruitor
Erotocrit 180:5. De asemenea, in Sin. |. este atestat, alaturi de tipul
mai vechi ceriu 5:7; ceriuri (pl.) 5:5, tipul depalatalizat cern 27:9
(sui-ne 4 ~ cu pndlfarea Ta). Gratie recurentei derivatelor in -ariu si
-toriu in textele de toate tipurile, ca si faptului ca fenomenul conser-
varii lui r7 (r# 7 se poate urmari in toate pozitiile, nu numai la finala,
tipul cu depalatalizare trebuie considerat net minoritar (deopotriva in
reflexul lui celum si in derivatele in -aru si -toru) in textele moldo-
venesti (asa cum este si normal intr-0 arie conservatoare), unde for-
mele ca ceriului Erotocrit 180:9 de jos; ceriule Erotocrit 180:24;
ceriurile Erotocrit 179:2-3 de jos; ceriurilor Erotocrit 180:12; jude-
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catoriula Sin. 1. 8:9; agutoriului Sin. 1. 26:4-5 sunt categoric predo-
minante.

Depalatalizarea formei primare fealiu este un fenomen generali-
zat tarziu in dacoromana si de pastrarea indelungata a elementului
palatal la finala radicalului trebuie legata reducerea diftongului ea la
e (altminteri ea ar fi ramas intact, ca in tipul deal), in sensul ca depa-
latalizarea este posterioara reducerii lui ,,ea in pozitie moale”. Forma
fealw apare totusi in Caz. I. 67":8; 69":1. Formele primare au rdmas
insa viabile multd vreme dupa data celor mai vechi atestari ale depa-
latalizarii; distributia lor in texte indica instabilitatea fenomenului de-
palatalizarii: faliuri Ceas. d. 13:7 — dar fal Ceas. d. 14:8 (acest ~ de
bine). Exista atestari care probeaza dependenta reducerii lui ea de
contextul palatal urmator — cu alte cuvinte, forme cu e in radical, dar
cu finala acestuia nemodificata: feliuri de feliuri de asternuturi tasu-
te cu fir Erotocrit 178:6-7 de jos.

In prima jumitate a secolului al XIX-lea, fealiu este curent in
texte: Maior Ist. 3:3 de jos (tot ~/ de mesteri); Arghir 174:6 (~1).

2.2. Tipul II: £/ g+ (i) + uin dacoromana veche

Al doilea tip fonetic a carui evolutie intereseaza cercetarea noas-
tra include cuvintele mostenite cu [K] < [cl], [g] < [gl]: ochiu < ocu-
lus, veghiu < vigilo, a caror grafie tipica este cu kw/rio pentru formele
n care -u final se pastreaza si cu ku/ru pentru cele cu [(i)u] redus la
,.zero” ([1] final fiind absorbit in articulatia oclusivelor palatale pre-
cedente). Particularitatea acestui tip este ca, dintre cele trei tipuri cu
radical in sunet palatal din dacoromana veche, el este cel mai stabil;
incepand de la cele mai vechi texte si pand tarziu in secolul al
XVIlll-lea, formele Tn ku/ru sunt, pe ansamblul dacoromanei, extrem
de rare (practic inexistente) atat in raport cu cele In kw/ri, cat si in
raport cu formele cu u redus ale celorlalte doua serii de care ne ocu-
pam.

Tipul 11 este, ca urmare a faptului ca numarul cuvintelor proveni-
te din forme latine de tip oc(u)lum este destul de redus, iar majorita-
tea sunt folosite (din motive semantice) indeosebi la plural, cel mai
slab reprezentat in textele dacoromane vechi. Tn limitele acestei slabe
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atestari, tipul II se prezinta, cum am spus, ca cel mai stabil din cele
pe care ne-am propus sa le urmarim in acestd cercetare, formele de
singular nearticulat fara -8 fiind practic inexistente in dacoromana
veche: ochiu PH 83":4 PO 248:2 de jos, 3 de jos (~ dereptu ~);
unghiu PH 100":16; un ‘chiu (eyiw) LP 2275 de jos; 227":2, 6 de
jos; 233".4 de jos. Formele de pers. | sg. ale verbului a junghia au si
ele -u: giunghiiu (< iug(u)lo) PS 386:4 (n ss.); jinghiu CP 227":1 de
jos. Grafiile cu kw si ro raman regulate si se Intalnesc pana tarziu in
tete din toate regiunile: vechiu Mol. 85:1 de jos; Ceas. d. 11:6 de jos;
13:11; Ceasl. Targ. 16:22; genunchiu Ist. eth. 88:6-7 de jos.

Unul din putinele cazuri de exceptie de la regula pastrarii lui -u
dupd oclusivele palatale il reprezintd grafiile oku ES 8":2; gexu ES
24":2 (in care k urmat de w, nu de u, reda in mod cert oclusiva palatald
[K] in pozitie finald, dovada forma articulata recurentd okwaw ES
12":5 de jos, 4 de jos, 1 de jos etc.); preznta lui [K] la finald, la juma-
tatea secolului al XVI-lea, reprezinta totusi o reducere fonetica ex-
ceptionald prin vechime si singulard nu numai printre atestarile con-
temporane, cat si printre cele mult mai tarzii ale tipului II.

Pastrarea lui -u dupa oclusiva palatala era un fenomen regulat in
Banat la jumatatea secolului al XVII-lea, cand se intalnesc in AC
formele: Engsenunkyu [= Tngenunchiu]. Genuflecto 40:8; Kurekyu.
Caulis 77:1, col. 1I; Okju. Oculus 99:10 de jos; Renunkyu. Ren 121:1
de jos; Ungyecz. Angulus 161:1 de jos; Ungyu. ldem 162:1; Unkyu.
Patruus 162:8.

2.3. Tipul 111: ¢/ g + () + uin dacoromana veche

Tipul in africatd prepalatala include cuvintele mostenite proble-
matice ariciu < ericius si pociu < *potio (?) si toate derivatele cu
sufixele de origine slava -aciu (-eciu) si -iciu.

Particularitatea acestui tip in dacoroména veche este legata, pe
de o parte, de faptul ca alfabetul chirilic prezinta slove speciale pen-
tru africatele prepalatale [¢] si [&]: u, respectiv v —, astfel ca pentru
diferentierea lor de velarele [c] si [g] nu este nevoie de o slova cores-
punzatoare unui timbru vocalic palatal (cum este cazul pentru dife-
rentierea lui [K] si [¢] de [c] si [g] — doud perechi consonantice carora
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le corespunde o singura pereche de slove, k si r); pe de alta parte,
orice element vocalic palatal asilabic putand fi absorbit in articulatia
africatelor (ca si a fricativelor) prepalatale precedente — astfel Tncat
marcarea lui grafica este facultativa —, fiecareia din realizarile fone-
tice aflate in opozitie — [é())u], [&@Dul/[e(D)], [&()] - Ti corespund cate
doua tipuri de grafii pentru fiecare stadiu de evolutie a lui -U: uw, vio
si u8, v8 pentru formele cu -u pastrat, respectiv un, vu si 4, v urmate
de semn fara valoare fonetica (un ier sau paiericul) sau suprascrise,
pentru formele cu -u final redus.

Formele gramaticale in care poate fi urmarita evolutia lui -u dupa
africatd prepalatala sunt persoana I sg. a indicativului prezent a lui a
putea, poci(u) < *potio (pastrata pe toata durata dacoromanei vechi)
si a perfectului etimologic al lui a face, feci(u) < feci (slab atestata si
disparuta foarte devreme; problema lui -u final neetimologic este aici
o problemd generala a perfectelor de pers. I sg., vezi Zamfir 2007,
p. 77-80). Alaturi de acestea, tipul III include substantivul mostenit
arici(u) < ericius (in care evolutia segmentului fonetic final este ob-
scura in aceeasi masurd ca in forma verbald poci(u)) si numerosele
derivate in sufixul slav -aci(u)/-ici(u) — unde -u este analogic. Dupa
cum se vede, u final n tipul IIT nu este etimologic decat in doua cu-
vinte, ariciu si pociu — in care evolutia consonantismului, adicd in-
sdsi ratiunea apartenetei acestor cuvinte la seriile cu radical in con-
soand palatald (consoana de asteptat ar fi fost in améandoud africata
dentala [t], nu cea prepalatald) ramane obscura.

2.3.1. Banat

Variantele cu si fard -u sunt concurente in PO la forma de ind.
prez. 1 a lui a putea, cea primara fiind predominantd: pociu 62:8
(neg.), 10, 11; 68:6 (neg.); 108:5 de jos — dar poci (noun) 62:17
(neg.); pocu (nouw) 107:7 de jos. Formele de tipul Il prezente in AC
arata clar ca, in timp ce pastrarea lui -u n tipul ochiu era generala in
Banat la jumatatea secolului al XVII-lea (vezi 2.2.), reducerea lui
poate fi considerata generalizata in tipul ariciu (ca si in tipul puiu,
vezi 2.1.2.): Arics. Herinacius 12:3; Bacs. Opilio 15:5; Bics. Flagel-
lum 18:6 de jos; Fugacs. Fugax 47:17; Koncs. — [netradus] 71:14;
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Kopacs. Arbor 71:18. Forma primard poci(u) apare deiotacizati in
Banat inca de la jumatatea secolului al XVIl-lea (Pot. Possum AC
115:1), devenind in acest fel nerelevantd pentru problema supravie-
tuirii lui -u dupa ¢é.

2.3.2. Transilvania de nord-vest

Formele in [€u] sunt regulate, singurele variatii fiind de ordin pur
grafic: pociu Cod. St. 6":4 de jos (neg.) — podu Cod. St. 32":7 (neg.);
feciu Cod. St. 2":6; 35":10; Cod. 1. 173"5 — fecu Cod. St. 2":5 (pasaj
cu u final inconsecvent); vraciu Cod. St. 100":5 de jos (precedat Tn
aceeasi frazd de 3 forme verbale in -mw); Mahaciu Cod. St. 107":1 de
jos; 122":3 de jos.

2.3.3. Moldova

Tn tipul 11, -u final, prezent in ariciu (apuuw) LP 208":6, pastrat
pana tarziu in Moldova (dupa cum arata forme ca biciu Ceas. d. 14:7
de jos), apare inca din faza celor mai vechi texte moldovenesti aldturi
de formele cu -u redus. Concurenta existd in LP — unde alaturi de for-
ma in [&u] reprodusd mai sus apar ind. prez. 1 poca 229":6 de jos (u
ss.) si vrack (epaun) 210":4 (ca inw ~ mdestril) — i se mentine, cam
cu aceleasi caracteristici ale frecventei relative a celor doua faze,
pana in secolul al XVIII-lea: pociu Ceas. d. 13:10; biciu Ceas. d.
14:28; ind. prez. 1 pocw Sin. I. 15:6, 7; conj. prez. 1 sa pocw Sin. I.
30:7.

2.3.4. Tara Romaineasca

Reducerea lui -u apare la Coresi si dupa africata prepalatala, in
alternantd cu formele primare; datd fiind frecventa relativ scazuta a
tipului, decalajul este insd mic: pociu CT 17":15; sa pociu C. Ap.
36:4 — dar vra¢ CT 16":9 (u ss.). Pastrarea lui -u n reflexul romanesc
al lui ericius este atestata in Muntenia si dupa 1600 (ariciu Pr. G.
90:6 de jos) si pare a fi fost mai durabila si mai regulata decét in
formele lui a putea, unde se poate ca disparitia lui -u si fi fost
favorizatd analogiile cu alte forme de pers. I sg. Se pare, de aseme-
nea, cd atita vreme cat au ramas neafectare de depalatalizare (vezi
2.1.7.2.), seriile Tn -ariu si -toriu ale tipului | au fost mai stabile decét
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formele derivate n -aciu si -eciu, unde -u — cert analogic — este redus
ntr-o masura considerabild in texte in care sufixele primare -ariu si
-toriu sunt practic intacte: de exemplu, carmaé Mol. 84:24-25 este
precedat si urmat de 6 forme In -foriu.

3. Concluzii

In ciuda tuturor neconcordantelor dintre atestirile vechi dacoro-
mane, a tuturor avansarilor unor inovatii si apoi a revenirii unor sta-
dii mai vechi, ca si a variatiilor care se constatd la examinarea situa-
tiei din grauirile dacoromane numite in mod conventional (in ciuda
vechimii pe care o au deja cele mai multe anchete) ,,actuale”, este
deasupra oricarei indoieli c¢a -u precedat de sunet palatal (7 sau con-
soand) are, in toate momentele istorice, ca si in aproape toate graiu-
rile dacoromaéne, o viabilitate incomparabila cu a lui -u precedat de
sunet nepalatal. S-ar putea ca evolutia diferita a celor trei tipuri de
segmente fonetice finale pe care le-am urmarit in expunerea noastra
sd se explice prin faptul ca, dincolo de posibilele diferente de inter-
pretare fonologicd, ca si de diferentele de pronuntare (sau cel putin
de notare a ei) observabile pe atlase, aceste tipuri au in comun faptul
ca inainte de -U existd un element palatal care in ultima instanta este
echivalabil cu 7, formand impreuna cu vocala urmatoare un segment
fonetic nedisociabil, ca un diftong ascendent. Atata vreme cat acest
segment este astfel perceput (asa cum se vede si in grafii vechi cu w©
dupi slove care noteazi consoane palatale™ si in care in principiu ar
fi suficient, in grafia chirilicd, 8), el are in mod evident o evolutie di-
ferita de a voacalei labiale inchise in pozitie finala.

Tn ciuda a ceea ce s-ar putea crede despre lipsa de acoperire fone-
tica a grafiilor cu -u (Uneori -z) care apar inca in secolul XX in texte
literare, tipurile fonetice de care ne-am ocupat aici erau cu certitudi-
ne viabile in roméaneste la data patrunderii si raspandirii multor neo-

15 Tn afara de consoancle de care ne-am ocupat aici, lucrul se poate observa n
grafiile vechi pentru forme cu fricative prepalatale la finala radicalului; un exemplu
foarte interesant — nu numai in sine, ci si pentru plasarea lui destul de tarzie in timp)
este ostasiu Sind. 1802 189:18, 25. Este remarcabil cum segmentul care in pozitie fi-
nald este notat wi§ Tn ambele cazuri in care este folosit cuvantul la N—Ac. sg. neart.
devine w8 Tnainte de articol: ostasului Sind. 1802 189:23, dstasul Sind. 1802 189:24.
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logisme latino-romanice. Asa s-ar putea explica faptul ca un neolo-
gism ca serviciu — extrem de frecvent in limba curenta cu sensul ,,loc
de munci; slujba” —, se va fi generalizat in uzul vorbitorilor intr-o
epoca in care coexistau dubletele de tipul ariciu-arici si va fi fost in-
tegrat in acest tip de oscilatie, dand nastere unei perechi in care va-
rianta fara -uU constituie o acoperire lexicala larg raspandita (calificata
in prezent ca incorectd) pentru o notiune curentd intr-un registru in-
formal; cf. DLR, p. 754, col. II.

SURSE

Alex. 1799 = [...] viata si poveastea si lucrurile marelui aparatu Alexandru Mache-
don din cetatea lui Filip craiu [...], ms. din 1799, in Chrest. II, p. 166—168.

Arghir = lon Barac, Istoria lui Arghir si a preafiumoasei Elena cea maastrd, si cu
parul de aur, in Chrest. 1l, p. 172-177 (datat de M. Gaster 1800, dar transcris
dupa editia de la Sibiu din 1868 si dupd un exemplar defectuos aflat in propria-i
posesie).

AC = Dictionarium Valachico-Latinum (Anonymus Caransebesiensis), cca 1650; am
folosit fotocopia si indicii din editia Dictionarium Valachico-Latinum. Primul
dictionar al limbii romdne. Studiu introductiv, editie, indici si glosar de
Gh. Chivu, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2008.

Cant. Ist. = Stolnicul Constantin Cantacuzino, Istoriia Jarii Rumwnesti, A\tru care sa
cuprinde numele ei ceC dintdi si cine au [A ss.] fost [grupul st ss.] licuitorit ei
atunci ..., ms. rom. 3443 BAR.

C. Ap. = Texte de limba din secolul XVI. Reproduse n facsimile ingrijite de I. Bianu,
membru al Academiei Romane, IV. Lucrul apostolesc. Apostolul tiparit de
diaconul Coresi in Bragov la anul 1563, Bucuresti, Tiparul «Cultura Nationalay,
1930.

Caz.l. = Cazania de la Iasi (1643); am folosit editia Varlaam, Cazania, 1643, editie
J. Byck [Bucuresti, 1943]; paginile subliniate trimit la portiunea din Cazanie
care cuprinde predicile la sarbatorile de peste an, numerotarea editiei originale
reincepand de la 1 dupa incheierea predicilor la duminici.

Ceas. d. = Cartea ce si chiamd Casornicul ' domnilore. De ripdosatul Neculai Costin
¢-au fost vel. log. S-au scris 4 orasw 4 Jasw 4 anul [...] aff [= 1700; corectat de
M. Gaster in affai= 1714] ..., in Chrest. II, p.8—14.

Ceasl. Targ. = Casoslova acumu 4tdi talmdcit 4 limba rumdneasca ... de ... Chvra
Aneima lvireanulu ... s-au tvpdrits 4 sfcdnta mitropolie dine scaunulu Tdrgovis-
ter, la anulw 7223, in Chrest. II, p. 15-17.

Chrest. = M. Gaster, Chrestomatie romdnd, vol. 1-1I, Leipzig—Bucuresti, F. A.
Brockhaus — Socecu & Co, 1891.
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Cod. Br. = Codicele Bratul (1559-1560); fotocopie precedatd de un studiu de
C. Dimitriu, Iasi, Casa editoriala Demiurg, 2005.

Cod. I. = Codicele de la leud (cca 1630), ms. 5032 BAR.

Cod. St. = Codex Sturdzanus; am folosit fotocopia din editia Codex Sturdzanus,
Editie critica, studiu filologic si studiu lingvistic de Gheorghe Chivu, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 1993.

Cl = Cheaa felesului scoasd pre limbd rumneascd [ ...] tepdrit ptdiu 4 mitrop{o-
lia] Bucurestd> anit Dom«nului> 1678.

CL = Diaconul Coresi, Liturghierul; am folosit fotocopiile editiei Liturghierul lui
Coresi. Text stabilit, studiu introductiv si indice de Alexandru Mares, Editura
Academiei R.S.R., Bucuresti, 1969.

CP = Diaconul Coresi, Psaltirea slavo-romdna (1577); am folosit fotocopia din edi-
tia Diaconul Coresi, Psaltirea slavo-romdna (1577) in comparatie cu psaltirile
coresiene din 1570 si 1589. Text stabilit, introducere si indice de Stela Toma,
Bucuresti, Editura Academiei R.S.R., 1976.

CT = Diaconul Coresi, Tetraevanghelul; am folosit facsimilele din editia Tetraevan-
ghelul tiparit de Coresi (Brasov, 1560-1561) comparat cu Evangheliarul lui
Radu de la Manicesti (1574). Editie alcdtuitd de Florica Dimitrescu, Bucuresti,
Editura Academiei R.P.R., 1963.

CV = Codicele Voronetean; am folosit fotocopia din editia Codicele Voronetean.
Editie critica, studiu filologic si studiu lingvistic de Mariana Costinescu,
Bucuresti, Editura Minerva, 1981.

DIR = Documente si insemndri romdnesti din secolul al XVI-lea, Bucuresti, Editura
Academiei R.S.R., 1979.

Erotocrit = lerotocrit si Aretusa (ms. datat de M. Gaster cca 1800; Moldova), Tn
Chrest. II, p. 178-183.

ES = Evangheliarul slavo-romén de la Sibiu (1551-1553); fotocopie precedata de
Studiu introductiv filologic de acad. E. Petrovici. Studiu introductiv istoric de
L. Demény, Editura Academiei R.S.R., Bucuresti, 1971.

Ist. eth. = A lui Iliodor istorie ewiopicasca (ms. 1773), in Chrest. 11, p. 88—93.

1L = dreptarea Legii cu Dapmn<eszeu, carea are toatd judecata Arhiereascd si
apdrdteascd de toate vinil> preotest<i> si mirenesti [...], 4 Turgoviste, v leat
7160, a lui Heristors 1652.

Maior Ist. = Istoria pentru sceputul Romdanilor 4 Dachia. stocmita de Petru Maior
de Dico-Sanmartin [...] la Buda 4 crdiasca tipografie la anul 1812 tiparitd. lar
acum pretiparitd [...] 4+ Buda cu Tipariul Craestei Tipografie a Universitatel
Unguresti, 1834; abrevierile Prec. si Cuv. in. urmate de numere de pagina trimit
la paginile textelor Precuvintare la a doa editie, respectiv Cuvant snainte (al
autorului), numerotarea originala a cartii incepand dupa acestea.

Min. R&m. = Mineiulu luna lui octovrie. Care s-au tvpdrits aCUMs ptdiu rumdneaste
Aru ptda domnie a prea analfatului domnw 16 Alexandru Ioanw Vipilante
voevodw cu blagoslovenia, si toata chieltuala prea sfdngitului mitropolite alw
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Uggroviahiei, Kvrw Grigorie. Prifi osdrdia  Sfirnfii sale iubitoriului de
Dwaymnezeu Kvrw Chesarié épiscopuln Ramknicului> 4 Sf@nta épiscopie a
Raaxnicului> la anulu dela H«ristors 1776.

Mol. = Molitvelnic, ante 1633, in Chrest. I, p. 80—86.

Moxa = Cronica lui Mihail Moxa (Oltenia, 1620), in B. P. Hasdeu, Cuvente den
batrini. Limba romdna vorbita intre 1550—1600, Tomul |. Editie ingrijitd, studiu
introductiv si note de G. Mihaila, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica,
1983; am indicat pagina editiei G. Mihaila.

NTB = Noulus Testamentu sau apdcarea, au leagea noaé a lui I<Suys Hristoys dom-
nului nostru. [...]. Tvparitu-s-au... » Ardealu 4 cetatea Belgradului, 1648.

LP = Pravila ritorului Lucaci (1581); am folosit fotocopia din editia Pravila ritoru-
lui Lucaci. Text stabilit, studiu introductiv si indice de I. Rizescu, Bucuresti,
Editura Academiei R.S.R., 1971.

Pent. Buc. = Penticostarion ce are ytru sine slujba ce i sa cuvine. Care acuifl \tdal s-au

tél;ndcit_pre limba rumdneasca si s-au tvpdrite 4 zilele prea pnalfatului D<«o>mnu

16 Mihai Racovitd voevodu [...] 4 oras ' » Bucuresti, la leat 7251 [= 1743].

PH = Psaltirea Hurmuzachi; am folosit fotocopia din editia Psaltirea Hurmuzachi, I.
Studiu filologic, studiu lingvistic si editie de Ion Ghetie si Mirela Teodorescu,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2005.

PO = Palia de la Orastie (1581—-1582); am folosit fotocopia din editia Palia de la
Oragtie. 1581—1582. Editie ingrijita de Viorica Pamfil, Bucuresti, Editura
Academiei R.S.R., 1968.

Posl. = Pdstornicasca Poslanie sau Dogmatica \vataturd a Bisearecii Rasaritului
catrd cuvdntdtoarea turma |...] tparita la Sf«anta Troitd 4 Blaj [ ss.] 1760
Maiu 17.

Pr. G. = Pravila, acesta iaste direptatoriu de leage [...] tiparitu-se-au [...] 4
mandastir<ea> Govora vi léto 7149, iara de la nasterea lui H«ristors 1640, Tn
Chrest. I, p. 87-91.

Pr. I. = Pravila de la Iasi (1646); am folosit fotocopia fragmentara aflata la biblio-
teca Institutului de Lingvistica ,,Jorgu lordan—Al. Rosetti” din Bucuresti si, oca-
zional, transcrierea din editia Carte romaneasca de invagatura. Editie critica,
[Bucuresti], Editura Academiei R.P.R., [1961].

PS = Psaltirea Scheiana (1482). Mss. 449 BAR. Publicatd de Prof. 1. Bianu, biblio-
tecarul Academiei Romane. Tomul I. Textul in facsimile §i transcriere cu varian-
tele din Coresi (1577), Editiunea Academiei Roméane, Bucuresti, 1889.

Rasp. (Pred.) = Cartea, carea sa chiamd Raspunsul' spotriva catihismusului [Sic]
calvinesc', facutd de pariftele Varlaam' mitropolitul* Suc¢avei [...] tvparitd v*
1€to bytia mira 7153, sp«i>Seniaze mira 1645.

Sin. 1. = Sinopsis, Tasi, 1746 (Biblioteca Academiei Romane, CRV 245B; exemplar
fara foaie de titlu).
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Sind. 1802 = Istoria Sindipii filosofului acuma din limba Elineascd prefacutd i
romdneascd, [...] Sibii 1802; 1n Crest. 11, p. 188—190. )
Tich. Fab. = D. Tichindeal, Filosofice i politice prin Fabule Invataturi [...], 1814.

BIBLIOGRAFIE

ALR s.n. = Atlasul lingvistic romdn. Serie noud, Bucuresti, Editura Academiei
R.P.R./R.S.R., vol. I, 1956; vol. 111, 1961; vol. VII, 1972.

ALRR Sinteza = Atlasul lingvistic romdn pe regiuni. Sinteza (ALRR. Sinteza),
volumul I, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2005.

ALRR Sinteza Il = Atlasul lingvistic romdn pe regiuni. Sinteza (ALRR. Sintezd),
volumul I1, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2012.

DLR = Dictionarul limbii romane (DLR). Serie noua. Tomul X, partea a 3-a. Litera
S semn-siveicd, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1990.

Ghetie 1975 = 1. Ghetie, Baza dialectala a romdnei literare, Editura Academiei
R.S.R., Bucuresti, 1975.

Miklosich LPSGL = Fr. Miklosich, Lexicon palaeoslovenico-graeco-latinum, Viena,
Wilhelm Braumiiller, 1862—1865.

NALR Banat = Noul Atlas lingvistic roman pe regiuni. Banat, sub conducerea lui
Petru Neiescu, de Eugen Beltechi, loan Faiciuc, Nicolae Mocanu, Editura
Academiei R.S.R., 1980.

Tratat 1984 = Tratat de dialectologie romdneasca, Craiova, Scrisul roméanesc, 1984.

Zamfir 2005 = Dana-Mihaela Zamfir, Morfologia verbului in dacoroména veche
(secolele al XVI-lea—al XVII-lea), Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2005.

Zamfir 2007 = Dana-Mihaela Zamfir, Morfologia verbului in dacoromana veche
(secolele al XVI-lea-al XVIl-lea), Il. Timpurile din sfera trecutului. Viitorul.
Conditionalul, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2007.

Zamfir 2011 = Dana-Mihaela Zamfir, Despre etimologia cuvantului plamdn in lumi-
na atestarilor vechi si a variantelor din graiurile dacoromdne actuale, in Studii
de dialectologie, istoria limbii si onomastica. Omagiu domnului Teofil Teaha.
Coordonare: Maria Marin, Daniela Raufu, Editura Academiei Romane, Bucu-
resti, 2011, p. 518-528.

SUR L’AMUISSEMENT DE U FINAL EN ROUMAIN.
RESISTANCE CHRONOLOGIQUE ET DIFFUSION
GEOGRAPHIQUE DES TYPES PHONETIQUES PUIU, OCHIU
ET ARICIU
(Résumé)

L’article ci-dessus a un double point de départ, a savoir une recherche historique
sur le rythme de I’amuissement de -u final précédé par un son palatal — catégorie qui
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réunit les types a radical in 7 en occlusive palatale (£, 2) et en affriquée prépalatale
(¢ 8), tels qu’ils se présentent dans les textes vieux daco-roumains — a différentes
époques et dans les différentes aires dialectales —, aussi bien qu’une recherche
dialectale en synchronie, c’est-a-dire fondée sur le résultats des enquétes a
questionnaire menées dans le but de la réalisation des atlas et qui permettent
d’observer la résistance décidemment plus grande de -u (le plus souvent assylabique,
mais parfois méme syllabique) lorsqu’il est précédé par un des sons palataux qu’on
vient d’énumérer. Notre recherche nous a permis d’établir une correspondance entre
cette résistance et la situation qui, malgré toutes les fluctuations et les irrégularités,
est restées dominante dans les textes (ou elle survivait encore durant la premiere
moitié du XX°® siécle) et qu’on ne pourrait expliquer qu’en partie par des raisons
morphologiques.

CUVINTE-CHEIE: consoane palatale, u final, depalatalizare, arii conservatoare.
MoTs-CLES: consonnes palatales, u final, dépalatalisation, aires conserva-
trices.

Institutul de Lingvistica ,,lorgu lordan—Al. Rosetti”
050711 Calea 13 Septembrie nr. 13,
Bucuresti
danamihaela.zamfir@gmail.com
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