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Abstract: This study tries to establish the specific of the architecture terminology from the
point of view of its semantic structures. It has been found that there are many paradigmatic
structures. The terminology of architecture is characterized by a special conceptual semantic
hierarchy.
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Identificarea sensului specializat de catre vorbitorii obisnuiti (profani) prezintd un
interes major, in conditiile societatilor moderne, preocupate de deschiderea codurilor
stiintifice. In acest context, terminologia din arhitecturd, dobandeste o importantd deosebiti
pentru cd este un domeniu stiintific si o disciplind cu un impact social larg. Se admite ca 1n
afara domeniului sau 1n contact cu limba comund, sensul specializat suferd o
determinologizare in grade si forme diferite, dar aceasta nu trebuie sa depaseasca anumite
limite, trebuie sa pastreze ,,nucleul dur” al sensului specializat.

Incercarea de a sesiza o serie de probleme specifice identificdrii sensului specializat al
termenilor din domeniul arhitecturii adoptd o serie de principii ale semanticii moderne —
abordarea relationala si diferentiald a sensului in clase paradigmatice. Din perspectiva
vorbitorului obisnuit, rezultatele aplicative ale degajarii structurilor paradigmatice faciliteaza
diferentierea exacta a sensului care face mai eficiente definitiile, cu efecte pozitive asupra
memorarii sensului specializat. Paradigmele lexico-semantice se delimiteazd pornind de la
mai multe seme comune: semul lexico-gramatical (partea de vorbire identicd), unul sau mai
multe seme de substantd (conceptual-semantice) si, mai multe seme variabile, distinctive
(corespunzand diferentei specifice). Rigurozitatea analizei va fi asigurata de aplicarea analizei
semice sau a degajarii componentelor de sens, ceea ce impune o raportare stricta atat la
definitiile terminologice, cat si la cele lexicografice. Selectarea componentelor, ordonarea lor
in functie de relatiile din clasa paradigmatica poate da modele de interpretare riguroasa si
accesibild a sensului specializat, modele numite ,,lectura” definitiei (Bidu-Vranceanu 2007:
71-98).

Paradigma propusa pentru analiza, este cea a tipurilor de locuinta. Termenii acestei
paradigme, CASA, VILA, BLOC, CASTEL, PALAT, HOTEL, CAMIN, PENSIUNE,
prezinta interes intrucat au o circulatie largd, nu numai in comunicarea specializata, ci si in
cea obisnuitd. Semul comun de baza in acest caz este /constructie/. Dat fiind ca semele
comune care grupeaza termenii unei paradigme in sens larg au caracterul de concepte
generale, 1n definitia componentiald a termenilor respectivi se pot combina cu alte seme, care
le sunt subordonate si pe care le implica (similar cu raportul gen/specie din logica).

Termenii reuniti in aceastd paradigma se definesc prin urmatoarele proprietati sau
seme comune: /loc/, /construit (sau amenajat)/, /pentru a fi locuit/, /de oameni/. Toate semele
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mentionate s-ar putea cuprinde in conceptul de ,,locuintd” (termenul de LOCUINTA avand
statutul de arhilexem). Incadrarea unui lexem in paradigma tipurilor de locuinti se va face
daca intruneste semele de mai sus ca primele in definitia lui componentiala. Este de precizat
ca, desi termenii desemnand ,,locuintd” se pot defini referential, importanta contextului este
destul de mare pentru a se realiza identificarea semantica. Semelor comune care definesc
diversi termeni din limba romana ca ,,locuinte”, 1i se adauga seme variabile, care realizeaza
opozitiile din aceastd paradigma. Cel mai important dintre semele variabile este /destinatia
primara (durata stabila)l, ldestinatia secundara (durata temporara)l, Imaniera de constructie
obisnuital, Imaniera de constructie neobisnuita/ (se redau diferite caracteristici referentiale,
greu de formulat in metalimbaj).

Termenii CASA, VILA, BLOC, sunt definiti lexicografic cu ajutorul hiperonimului
LOCUINTA. Este adiugat si arhisememul /clddirel, redat prin diverse mijloace lingvistice.
Acestea reprezintd singurele seme comune, pentru toti cei trei termeni.

Termenul CASA, cu lexicalizari diferite, isi precizeaza sintagmatic o trasatura
semantica /relativ mic/, care ii permite si se opuni termenului VILA. Termenul VILA definit
prin trasitura /locuintd elegantd, spatioasd/ (in opozitie fatd de CASA), pierde de multe ori
marca ,,elegant”, pastrand-o pe cea a ,,marimii”. Si in cazul termenului BLOC, este precizata
componenta semantica /mare/. Semele variabile /mulite incaperil pentru termenul CASA si
/multe etaje/ pentru termenul BLOC, realizeaza opozitiile din aceasta paradigma, conducand
astfel citre ideea existentei unor trisituri definitorii pentru fiecare tip de LOCUINTA.

In cazul termenilor analizati, un aspect esential este reprezentat de lipsa mircii
diastratice (arhit.), rezultand astfel incadrarea termenilor CASA, VILA, BLOC, in categoria
unitdtilor de interes general.

Termenii CASA si BLOC, prezintd definitii terminologice in consens cu definitiile
lexicografice, din dictionarele generale. Unititile sintagmatice CASA DOMNEASCA,
CASA EGUMENEASCA si CASA ROMANA, apar in D.Art., prin informatiile oferite,
prezentand interes atat pentru lectorul mediu cét si pentru specialisti.

Din perspectivd conceptuald, definifia terminologicd a termenului VILA, cuprinde
componente semantice, care redau detaliile referentiale, necesare pentru o identificare
riguroasa: /numar variabil de camerel, I1-2 etajel/, /[confort sporit/, /decor interior si exterior
adecvat/.

Termenii PALAT si CASTEL, sunt caracterizati prin arhisememul ,,cladire mare,
somptuoasa’. Definitiile lexicografice sunt concise, acest fapt fiind o posibild cauza pentru
lipsa elementelor comune. Prin sensul generalizat, arhisememul ,,cladire mare, somptuoasa”,
indica omonimia dintre cei doi termeni. Datorita celorlalte detalii referentiale, reprezentand
seme reziduale la nivelul metalimbajului, consideram cei doi termeni cvasisinonimi cu VILA,
definit, de asemenea, ,,constructie eleganta”, insa intr-o altd maniera.

Termenul PALAT, este definit de semele variabile: /sediul unei autoritatil, llocuinta
unei personalitati/. Definitia termenului CASTEL, ofera cateva date de ordin arhitectural:
Iconstructie medievalal, Iprevazuta cu turnuri si creneluril, linconjurata de ziduri si de
sanfuril.

Din perspectiva ierarhiei semantice, se observa existenta unor unitdfi superioare
diferite: ,,constructie/ansamblu de edificii” pentru PALAT si ,,locuinta senioriald intarita”
pentru CASTEL. Semele variabile care se refera la /maniera de constructiel, divid parti ale

157

BDD-V607 © 2014 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:06:20 UTC)



SECTION: LANGUAGE AND DISCOURSE LDMD 2

definitiilor terminologice, dupa cum urmeaza: /constructie sau ansamblu de edificii/, avand
/dimensiuni impozante/, in cazul termenului PALAT si /locuinta senioriald intarital cu o
Istructura specifical pentru CASTEL.

Este remarcata o diferenta formald, in cazul termenului CASTEL, pentru care definitia
lexicografica indica componenta /locuinta seniorilor feudalil, iar definifia terminologica
precizeaza semul /locuinta senioriala intarita/. O altd remarca se refera la descrierea
PALATULUI, care include unitati de ordin istoric: /originar din antichitate/, /program
arhitectural impus in Renagterel, lapanajul unor aristocrati sau al inaltei burgheziil.

Semelor comune tuturor termenilor din paradigma tipurilor de locuinga, li se adauga
altele variabile. Din combinarea lor diferita, rezulta identitatile si opozitiile acestei paradigme.

Asadar, prin semele /locuinta primaral si /stabila/ se stabileste o opozitie intre clasa
termenilor alcatuitd din CASA, VILA, BLOC si cea formata din termenii HOTEL, CAMIN,
PENSIUNE, caracterizati intotdeauna, prin semul /locuinta secundard/ si /non-stabila
(temporara)l.

Termenul HOTEL, definit prin cvasisinonimul ,.cladire (mare)”, este caracterizat de
semele variabile /multe camere mobilate/ si /cu destinatie publical.

Relatia de hiponimie este accentuati in cazul termenului CAMIN, intrucat acesta este
definit drept ,,denumirea data unor institutii cu caracter social si (sau) cultural”, precum:

CAMIN DE COPII — , institutie cu regim de internat pentru copii prescolari (3-6 ani),
cu orar de zi sau saptdmanal”;

CAMIN STUDENTESC — ,,asezamant universitar care asigura cazarea studentilor”;

CAMIN SPITAL —,.cidmin (de batrani) in care se acorda si asistentd medicala”;

CAMIN-HOTEL — ,.cdmin cu un grad sporit de confort, care il apropie de acela al
unui hotel” (cf. DEXI2007: 319).

Asadar, in cazul analizei termenului CAMIN, importanta contextului in care apare cu
aceste sensuri, este foarte mare.

Termenul PENSIUNE definit prin arhilexemul ,,CASA”, releva aspectul de ,,gazduire,
constand din locuintd $i masa (sau numai masd) pe care o primeste cineva, cu regularitate
(intr-o casa particulard), in schimbul unei sume de bani”.

Paradigma termenilor care desemneazad tipuri de locuinte, este caracterizata de o
normare relativa si eterogend, ca urmare a definitiilor lexicografice §i terminologice, care
prezintd formulari generale, cu diverse probleme din punct de vedere al continutului.

Definitiile lexicografice sunt mai sintetic formulate decat definitiile terminologice.
Acest fapt este evident la nivelul exprimarii diferentelor specifice din glosarile lexicografice,
unde se remarcd absenta datelor enciclopedice prezente in multe dintre definitiile
terminologice. Genul proxim, care contine componenta de clasare, este formulat foarte
asemanator in cele doud tipuri de definitii. De asemenea, trebuie mentionat faptul cd multe
dintre definitiile terminologice sunt formulate intr-un cod relativ deschis, accesibil in multe
cazuri si nespecialistilor. Aceasta se datoreaza amestecului just de date specializate si de date
prestiintifice, caracteristic mai degraba definitiilor lexicografice.

Impunerea unor sensuri specializate presupune corelarea lor cu modalitati de
exprimare proprii, tipice. Sintagmele reprezinta o categorie importanta pentru ca desemneaza
concepte si noi sensuri, in relatie cu modificdrile din societatea actuald. In categoria
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sintagmelor fixe se pot incadra: CASA-CAMPING, CASA-REMORCA, CASA
MONUMENT, CASA MEMORIALA, CASA DE VECI, CASA-RESTAURANT, care se
impun prin frecventa, grad mare de sudura si stabilitate Alte exemple de sintagme fixe sunt
CAMIN DE COPIl, CAMIN STUDENTESC, CAMIN SPITAL, CAMIN-HOTEL,
invariabile morfo-sintactic, cu sens unitar, care corespund unui referent unic, stabil si
invariabil. Conditionarile contextuale pot contribui la identificarea sensului specializat.
Exemple de sintagme relativ libere pot fi considerate CASA DOMNEASCA, CASA
EGUMENEASCA si CASA ROMANA, definite numai in dictionarul specializat (D.Art.).
Aceste sintagme pastreaza partial sensul termenilor care le compun, dezvoltand 1nsa in
structura respectiva sensuri particulare.

Opozitiile din paradigma ,,tipurilor de locuinte” se realizeaza prin semele variabile.
Astfel, prin semele /locuinta primaral si /stabila/ se stabileste o opozitie intre clasa termenilor
alcatuita din CASA, VILA, BLOC si cea formati din termenii HOTEL, CAMIN,
PENSIUNE, caracterizati intotdeauna, prin semul /locuinta secundard/ si /non-stabila
(temporara)l.

Unitatile acestei paradigme se diferentiaza si prin semul /materialele (constructiei)l,
avand doua valori principale: /materiale obisnuite/ VS /materiale neobisnuite/.

Intre termenii acestei paradigme se mai stabilesc opozitii prin semul /mdrimea
(locuintei)/ cu valorile: /Amare/ vs /+mic/. Semele variabile /multe incaperi/ pentru termenul
CASA, /multe etaje/ pentru termenul BLOC, /numdr variabil de camere/ pentru termenul
VILA, conduc citre ideea existentei unor trasituri definitorii pentru fiecare tip de
LOCUINTA.

Alte opozitii se stabilesc prin semul /maniera (constructiei)/, cu doua valori
principale: /obisnuita/ VS /neobisnuitd (specifica)/. Ultima valoare acopera mai multe
reprezentari referentiale diferite: /constructie medievala/, /prevazuta cu turnuri si creneluri/,
/inconjurata de ziduri si de santuri/, pentru CASTEL, /(constructie) eleganta cu alte
particularitati/, pentru VILA, /constructie (ansamblu de edificii) cu dimensiuni impozante/,
pentru PALAT. Prin sensul generalizat ,,cladire mare, luxoasa”, termenii CASTEL si PALAT,
pot fi considerati cvasisinonimi. Prin prezenta altor detalii referentiale, reprezentdnd seme
reziduale la nivelul metalimbajului, cei doi termeni nu pot fi cvasisinonimi cu VILA, definit
»constructie elegantd”, dar de o altd maniera.

Caracterul diversificat si arborescent al semelor din aceastd paradigmd determind o
structurare mai putin clar constituita, la aceasta contribuind si prezenta semelor reziduale.

In mare masurd apropiate ca tip paradigmatic sunt structurile bazate pe relatia de
hiponimie (adica relatia dintre un hiperonim si hiponimele sale). Hiperonimul ca termen
supraordonat intruneste statutul de arhisemem (suma semelor comune mai multor termeni), i,
uneori, de arhilexem (cand este lexicalizat prin forme specifice, chiar daca aceasta lexicalizare
nu e obligatorie).

La nivelul termenilor din arhitectura se remarca relatii hiponimice frecvente, bine
organizate, de un tip determinat. Avem in vedere relatia dintre un hiperonim lexicalizat
simplu (ACOPERIS, TEMPLU, COLOANA, FEREASTRA, s.a.) si hiponimele sale
exprimate prin structuri sintagmatice care contin obligatoriu hiperonimul. Prezenta organizarii
hiponimice este eficientd in identificarea sensului specializat atat pentru specialisti, cat si
pentru nespecialisti, cum se poate vedea din exemplele urmatoare:
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ACOPERIS care desemneaza ,,ansamblul elementelor ce constituie partea superioara a
unei constructii, destinat sa inchida spatiile de dedesubt si s le protejeze de intemperii” este
hiperonim pentru sintagmele hiponimice desemnand ,,diferite tipuri de ACOPERISURI:
ACOPERIS IN PUPITRU, ~IN DOUA APE, ~IN PATRU APE, ~MANSARDAT, ~IN
TERASA, ~ARTICULAT.

Hiperonimul TEMPLU ,.edificiu rezervat cultului unei divinitati, construit pe un loc
sacru, apoi consacrat si inchinat”, inregistreaza din punct de vedere functional, in Dicfionarul
de artd, urmitoarele sintagme hiponimice: TEMPLU IN ANTIS, ~IN DUBLU ANTIS,
~PROSTIL, ~AMFIPROSTIL, ~PERIPTER, ~PSEUDOPERIPTER, ~DIPTER,
~PSEUDODIPTER, ~TETRASTIL, ~HEXASTIL, ~HEPTASTIL, ~OCTOSTIL,
~DECASTIL, ~DODECASTIL.

Termenul COLOANA, strict specializat, cu o circulatic mai limitati dincolo de
comunicarea specializata, reprezinta un ,,element constructiv vertical, destinat sa contribuie la
descarcarea fortelor de impingere provenite din sistemul de acoperire a unui spatiu (bolti,
tavane)”. Din punctul de vedere al structurii, se remarca numeroasele sintagme hiponimice,
din dictionarele de specialitate, majoritatea cu structura COLOANA + adjectiv: COLOANA
MONOLITA, ~MODULATA, ~CILINDRICA, ~CANELATA, ~ANELATA (INELATA),
~IN TORSADA, ~FASCICULATA, ~INNODATA, ~SOLOMONICA, ~ADOSATA,
~ANGAJATA, ~GEMINATA, ~COMEMORATIVA, ~ROSTRALA.

Statutul de hiperonim al lui FEREASTRA ,,deschizatura de forma regulata lasatd in
peretele unei cladiri, al unui vehicul etc. pentru a permite sa intre aerul si lumina” este indicat
de urmitoarele sintagme hiponimice, desemnand diferite tipuri de FERESTRE: FEREASTRA
BIPARTITA sau BIFORA, ~TRIPARTITA, ~OARBA.

Nu putem 1inregistra aici toate situatiile de acest tip, numeroase mai ales in textele de
specialitate, dar, multe sunt curente si in limbajul cotidian.

Complexitatea structurilor paradigmatice presupuse de definirea mai multor termeni
din domeniul arhitecturii, justificata de ierarhia conceptuald explica o parte din dificultatile
interpretarii riguroase. Suprapunerea mai multor tipuri de structuri paradigmatice ale
sensurilor termenilor din arhitectura poate contribui, la decodarea lor. Un asemenea studiu
semantic poate indica particularitati ale acestei terminologii n raport cu altele.
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