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Abstract: In gathering dialectic linguistic material, along with the aspects concerning diatopic
variation, we also need to consider issues pertaining to diastratic, diageneratiuonal and
diasexual variation. Both in preparing a dialectal survey and in describing linguistic
phenomena, we have to follow aspects related to sociolinguistic variables that can afford us to
observe the context and category of speakers in which some archaic phenomena are preserved;
last but not least, the subjects they evolve in under the influence of literary language are also of
interest to us.
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Limba este un dat social-istoric, subiectii vorbitori primind-o de-a gata, fiind nevoiti s o
invete si sd o foloseasca dupa norme prestabilite si controlate de comunitatea careia 1i apartine.
Pentru o comunicare eficientd cu interlocutorii, este indispensabila provenienta acestora din
aceeasi comunitate sociala si realitate culturala. Astfel, limba este un fenomen social, dar are si
aspecte, demne de luat In considerare, de ordin biologic si psihologic, fiind un organism viu, ce
se afld intr-o continud schimbare, a carei evolutie nu depinde de un singur factor. Aceasta trebuie
sa tind cont de individ, de evolutia istoricd si de societate. Pentru a explica dinamica unei limbi,
schimbdrile care se produc in interiorul ei, dar si evolutia acesteia, este necesar sd largim sfera
cunoasterii spre cadrul sociolingvistic, cadru in care individul si societatea ocupa roluri centrale,
existind o conditionare reciproca intre limba si societate.

O alta caracteristica esentiala a limbii este continua ei schimbare, ,,limbile se schimba
fard incetare si nu pot functiona decit schimbindu-se”, afirma Bally', schimbarea in limba —
fenomen natural, cu determinari complexe — se datoreaza in esentd inovatiei, fie la nivelul
formei, fie la nivel semantic. Trebuie, insa, sa facem indispensabila trimitere la o altd tendinta,
aceea de stabilitate, deoarece limba este un organism viu, care tinde spre stabilizare si spre
dobindirea de identitate.

'Charles Bally, Linguistique générale et linguistique francaise, A. Francke S. A., Berne, 1950, p. 18.
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in cercetarea limbii vorbite, un rol important il are distinctia intre realizarea orali® sau
scrisa a unui mesaj sau, altfel spus, intre limba vorbita si limba scrisd, numite si limba apropierii,
respectiv limba distantei. Dacd 1n cadrul limbii distantei, limba romana literara si-a creat o
pronuntare standard, care evitd modificarile fonetice prea mari si imprima elegantd pronuntarii,
in cadrul limbii apropierii, pronuntarea colocviald lasd un teren larg de actiune limbii vorbite,
deschisa la modificari fonetice variate, la rostiri populare si chiar regionale. In timp ce limba
scrisd, prin normele sale rigide, printr-o mai mare unitate si stabilitate, reprezinta limba literara,
limba vorbita, mai putin incorsetata de legi, inregistreaza si chiar tolereaza unele abateri.

Limba standard reprezinta stadiul din dezvoltarea unei limbi literare in care se stabilesc
normele limbii unitare, supraregionale. Asigurind coeziunea si stabilitatea limbii nationale, limba
standard devine varietatea de baza a arhitecturii unei limbi. Normele limbii standard, ca rezultat
al procesului indelungat de dezvoltare a limbii literare, au la baza limba comuna, care inglobeaza
trasaturi comune tuturor varietatilor limbii®. De aceea, ,,este foarte important sa subliniem ca
limba standard nu inlocuieste varietatile nonstandard din repertoriul lingvistic al unei comunitati.
Acestea au functii complementare cu cele ale limbii standard””,

In stabilirea conceptului de ,,norma”, se efectueaza o dubla abstractizare, pe de o parte, se
elimind tot ceea ce este pur subiectiv, originalitate expresiva a individului, si, pe de alta parte, se
extrage o norma unica, generald pentru comunitatea de vorbitori. Altfel spus, norma este
variabild in functie de limitele si de natura comunitatii respective. Fie ca vorbim de manifestarea
vie a unui individ, de activitatea sociald sau de comportamentul real, limba este normata. De cele
mai multe ori, individului i se limiteaza libertatea expresiva, oferindu-i-se sau impunindu-i-se un
sistem de reguli bine delimitat, numit mai simplu norma. Daca norma lingvistica inregistreaza
modul ,,cum se spune”, avind un caracter ,,natural” si abstract, norma literard aratd cum trebuie
sd se spuna (exercitind o anumitd presiune asupra vorbitorilor sau a acelor care o utilizeaza in
scris), fiind intotdeauna concretd si conventionald. Norma literara este stabilita, in fiecare limba,
pe baza unui anumit dialect, fara a se confunda total cu acesta, In masura in care accepta si
particularitati provenite din alte dialecte sau graiuri ale limbii respective. Precizdm ca, in
demersul nostru, punem accent mai mult pe norma lingvistica, care inregistreaza modul ,,cum se
spune”, decit pe norma literara, care aratd cum trebuie sa se spuna.

N .. 5 o q- . ege - . ..

In scrierile sale®, lorgu Iordan remarca diferentele din punct de vedere stilistic ale limbii
literare scrise i vorbite, cauzele acestor diferentieri fiind in strinsa legatura cu latura sociala a
limbii, cu situatia de comunicare si cu provenienta locald a vorbitorilor. In ultima vreme se

? Realizarea orald a limbii este primard in raport cu realizarea scrisd, ambele fiind in esentd izomorfe; cf.
Adrian Turculet, Introducereinfonetica generald si romdneascd, Casa Editoriala Demiurg, Iasi, 1999, p. 133.

® Limba standard are dezvoltari proprii si particularitati specifice limbii scrise; vezi ibidem, p. 135-136.

* Valeriu Rusu (coord.), Tratat de dialectologie romdneascd, Editura Scrisul romanesc, Craiova, 1984, p. 769.

® Vezi Gramatica limbii romane, Bucuresti, 1937; Limba romdna actuala. O gramatica a greselilor, lasi, 1943,
Stilistica limbii romdne, Bucuresti, 1944.
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vorbeste tot mai mult despre o conditionare reciproca intre limba si societate, cercetarea limbii in
. A . .. o .. .. ... 6
context social reprezentind obiectul principal al cercetarii sociolingvistice”.

Th. Capidan considera ca limba, ca fapt social, se impune individului vorbitor in masura
si felul nevoilor de care este conditionata viata lui in societate. Lingvistul clujean face referire si
la influenta contextului sociocultural asupra locutorului(afirmind ca un copil care se naste va
ajunge sa vorbeasca limba parintilor doar dacad a fost crescut in mediul lor) si la mecanismul
schimbarii lingvistice, care este declansat de ,.elita vorbitorilor cu simt lingvistic™’.

Sextil Puscariu discutd despre sociolecte, pe care le numeste dialecte sociale, avind in
vedere ierarhizarea sociala a pronuntdrilor dialectale. Este evidentiat si prestigiul sociocultural al
limbii literare fata de varianta nonstandard, afirmind cd ,noi toti ne supunem necontenit
prestigiului limbei literare, desbracindu-ne de provincialismele urite ale dialectului nostru local”
(p- 72), totodata precizind si faptul ca dialectele sociale au repercursiuni asupra limbii literare.
Puscariu pune accent si pe adaptarea vorbirii unei persoane in functie de context si de partenerul
de dialog, tinind cont si de nivelul sociocultural al locutorului: ,,cu cit el se gaseste pe o treapta
culturald mai Tnapoiata, cu atit intregul sau sistem de exprimare va fi mai mult o schitare a ideilor
decit o exprimare dezvoltata a lor™®,

Studiile de sociolingvisticd acordd o mare importanta atributelor de putere: zona, sex,
virsta, statut social, evidentiindu-se felul cum vorbesc copiii, femeile, barbatii, tinerii si batrinii,
in functie de clasa sociala in care sint incadrati sau sub influenta unor factori diferiti.

Anchetatorul trebuiesa aibd in vedere parametrii sociolingvistici ai participantilor la
procesul de comunicare, precum: originea etnica (etnologii, antropologii si sociolingvistii sint de
parere cd apartenenta locutorului la o anumita comunitate etnosociald, inclusiv la un anumit tip
de culturd, influenteazd modul de exprimare a acestuia); zona geografica si administrativa de
origine si de rezidentd, aceasta punindu-si amprenta asupra pronuntdrii subiectului vorbitor
(trebuie mentionate si schimbarea zonei geografice sau naveta dintr-o zond in alta, in cazul in
care acestea au loc); virsta (care influenteaza modul de comunicare a individului atit in cadrul
unor intervale mai mici de timp, cit si pe parcursul diferitelor etape: copildrie, adolescenta,
maturitate, senectute) si factorii extralingvistici, care actioneaza prin intermediul acestui
parametru: nivelul de studii, schimbarea zonei de rezidenta, schimbarea statutului social; sexul,
intrucit ar putea exista diferente intre pronuntarea femeilor si cea a barbatilor (desi specialistii
discutau despre o pronutare mai conservatoare a femeilor decit cea a barbatilor, societatea
moderna, prin promovarea egalitatdtii dintre sexe, tinde sa schimbe aceasta opinie fixata deja in
culturd); statutul sociocultural, care vizeaza locul pe care un individ il ocupa intr-un sistem
socioadministrativ si sociocultural dat, la un anumit moment al existentei sale (intrucit statutul
sociocultural poate varia pe parcursul vietii, vorbindu-se de mobilitate socialda pe verticala:

® \Vezi Boris Cazacu, Un aspect al cercetdrii interdisciplinare: Sociolingvistica, in FD, vol. VIII, 1973, p. 11.
"Vezi Th. Capidan, Limbad si culturd, Fundatia Regald pentru Literatura si Arta, Bucuresti, 1943, p. 31.
8Sextil Puscariu, Din perspectiva dictionarului. 111 Despre legile fonologice, ,,Dacoromania”, I, 1921-1922, p. 80.
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ascendentd/descendentd). Pri urmare, apartenenta la unul dintre straturile sociale (stratul social
de sus, stratul social mijlociu, stratul social de jos), diferentele lingvistice referitoare la sex,
virsta, cit si relatia dintre limba si profesiunea diferitelor grupe de vorbitori sint relevante 1n acest
Sens.

Un alt aspect care determind diferente diamesice si diafazice este legat de situatia de
comunicare. Vorbitorii isi schimba modul de a vorbi in functie de situatiile de comunicare,
adaptinud-se si la statutul socio-cultural al interlocutorului.

Indivizii se disting intre ei dupa modul in care utilizeazd limba; in limba totul este
socializat, iar un individ poate sd-si adapteze modul de exprimare in functie de interlocutor. Un
act de comunicare implica aprecierea situatiei sociale in care are loc comunicarea, prin evaluarea
si selectarea elementelor constitutive, in raport cu datele personale si cu pregdtirea culturald a
vorbitorului, precum si cu informatiile pe care acesta le detine asupra interlocutorilor sai.

Provenienta locala a vorbitorului este un alt factor de diferentiere a pronuntarii literare.
Daca limba literara scrisd este mai unitard si nu prezinta particularitati regionale, in schimb,
limba literara vorbita trddeaza zona de provenientd a subiectului vorbitor. Daca majoritatea
subiectilor 1isi adapteaza vorbirea/pronuntarea in functie de statutul socio-cultural al
interlocutorului si de situatia de comunicare®, unii vorbitori, chiar apartinind stratului social de
sus, fie se aratd dezinteresati de o astfel de adaptare a comportamentului verbal, fie sint ,,mai
putin dotati cu «darul imitatiei» normelor ortoepice §i pastreaza toatd viata unele deprinderi
articulatorii regionale insusite in perioada primei socializari”'’. Fata de limba literara scrisa, mai
unitara, limba literara vorbitd prezintd particularitdti regionale mai numeroase, situatie inca
actuala.

Semnalim si o serie de deosebiri cauzate de virsta subiectilor vorbitori. In graiul tinerilor
se gasesc de cele mai multe ori forme diferite de cele utilizate de catre vorbitorii mai in virsta,
primii fiind Tnnoitori si responsabili de inovatiile lingvistice, deoarece au posibilitatea de a fi la
curent cu toate schimbadrile care se produc, indiferent de mediu, datorita tehnologiei, factorului
instructiv-educativ sau diferitelor cai de comunicare.

Persoanele in virsta prefera fonetismele franceze, in timp ce tinerii utilizeaza, cu
precadere, englezismele, cu rostiri mai apropiate de etimon. De asemenea, tinerii din aria nordica

® Intr-o editie speciald a unei emisiuni de divertisment, difuzata pe postul national de televiziune, in decembrie
2000, dedicata unor ,scene din culise” din timpul anului in curs, prezentatoarea, originard din judetul Neamt,
utilizeaza o pronuntie care-i tradeazd zona de provenientd; acest fapt se datoreaza discutiei degajate cu colegii de
emisiune, prezentatoarea nestiind ca scenele respective sint Inregistrate; vezi, in acest sens, Sorin Guia, Aspecte
sociolingvistice §i tipuri de texte in Arhiva de limba vorbitd a Seminarului de dialectologie si sociolingvisticd, in
,,Analele stiintifice ale Universitatii Alexandru Ioan Cuza din lasi” (serie noud), sectiunea III e, Lingvistica, tomurile
XLIX-L, 2003-2004 (Studia linguistica et philologica in honorem D. Irimia), p. 259.

10 Cf. Adrian Turculet, op. cit.,p. 148. Semnaldm aici pronuntarea unor persoane cunoscute din mediul public,
cum ar fi fostul Presedinte al Consiliului Judetean Iasi, Constantin Simirad, sau fostul primar al municipiului Piatra
Neamt, Gheorghe Stefan.
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a dacoromanei, aflati in situatii oficiale sau in discutii cu vorbitori din alte zone, din dorinta de a-
si ascunde rostirea regionala, apeleaza la pronuntari hipercorecte: deschiderea vocalei e (pentru a
ascunde tendinta de inchidere a vocalei neaccentuate, in pozitie finala sau mediald), uneori chiar
tendinta de deschidere a vocalei 4, in pozitie finala (din dorinta de a masca inchiderea vocalei 4,
in pozitie finala, la 4, fenomen specific ariei nordice a dialectului dacoroman). Felul de a
pronunta sunetele diferd, mai mult sau mai putin, de la o comunitate lingvistica la alta.In aceeasi
comunitate lingvisticd si in acelasi sistem functional pot exista diferite norme (limbaj familiar,
popular, limba literard)™.

Variabilitatea reprezintd o caracteristicd universald a limbii i se manifesta atit in plan
diacronic, cit si in plan sincronic. Existenta varietdtii lingvistice teritoriale a fost si este una
dintre primele constatari ale lingvisticii. Factorii diferentierii sincronice a limbilor sint de natura
spatiald, sociald si situationald. In acest sens, Eugen Coseriu distinge intre variafia diatopicd
(care face referire la diferentierile in spatiul geografic ale unei limbi; de exemplu, dialectul
aroman, subdialectul moldovenean, pentru limba romand), variatia diastraticda(care apartine
vorbitorului si priveste diferentele dintre diversele straturi socioculturale ale comunitatii
academice, cum ar fi jargoanele, argourile, limbajele profesionale) si variatia diafazica(care
priveste adecvarea vorbirii la situatii concrete de vorbire; de exemplu, limba literara, pronuntarea
familiara etc.)*?. Acestor trei tipuri de diferente le corespund alte trei tipuri de sisteme de
izoglose®, mai mult sau mai putin unitare: unifdtile sintopice, numite si dialecte, intrucit
reprezinta un tip particular de subunitati idiomatice; unitdti sinstratice sau niveluri de limba(de
exemplu, limbaj cult, limbaj popular, limbaj al clasei mijlocii etc.); unitati sinfatice sau stilurile
de limba(de exemplu, limbaj familiar, limbaj solemn etc.)™.

In realizarea unei anchete dialectalenu se urmdreste numai varietatea ,,diatopicd”, ci se
are in vedere si perspectiva sociolingvistica, aducind, in acelasi timp, anumite idei si despre
variatia limbajului in relatie cu statutul vorbitorului inregistrat, ,,prestatia” individuala a acestuia,
in cadrul unei anumite traditii istorice. Ea poate fi definitd drept o forma specialda de comunicare,
urmadrind atit inregistrarea competentei idiomatice, cit si competenta expresiva, capacitatea de
adecvare a subiectului, adicd posibilitatea de a vorbi ,,in circumstante determinate”, de a
structura ,,discursuri in conformitate cu circumstantele”. In acest sens, ancheta sociolingvistica

1 \/ezi E. Coseriu, Sistema, norma y habla (Con un resumen en alemdn), Montevideo, 1952, p. 81.

12 Cf. Eugen Coseriu, Lingvisticd din perspectivd spatiald si antropologicd. Trei studii, cu o prefatd de Silviu
Berejan si un punct de vedere editorial de Stelian Dumistracel, Editura Stiinta, Chisinau, 1994, p. 142. La acestea,
unii lingvisti adauga dimensiunea diamezicd, care se refera la distinctia dintre limba vorbita si limba scrisa, in sens
conceptional; cf. Adrian Turculet, Dialectologieromdna, Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, Iasi, 2002, p.
7.

* In functie de natura particularitatilor considerate, se vorbeste despre isofone,care delimiteaza aria de
raspindire a unor fenomene fonetice (de ex., cine- cii~ne, cler - sler - coar; africata d/7 palatalizarea oclusivei
dentale t), isolexe, care separa doud puncte anchetate ce prezintd termeni diferiti pentru o notiune (de ex., varzd —
curechi, pisica — mitd, nea — zdpadd - omat) si isomorfe, care delimiteaza aria de raspindire a unor particularitati
morfologice (de ex., eu vad — eu vaz; ei vad — ei vede; el a facut — el o facut).

Y Cf. E. Coseriu, Lingvisticd din perspectivd spatiald si antropologic..., p. 101.
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presupune folosirea simultand a unui numar mare de informatori, de virste si profesii diferite,
originari din localitatea ,studiatd” sau recent stabiliti, scopul acesteia fiind de a stabili
invariantele sociale ale limbii. Printre metodele de colectare a materialului, sociolingvistii
enumera observatia directd stationarda, interviurile scurte anonime, observatia selectiva
nesistematizata. Situatia lingvisticd concreta poate fi studiata in profunzime doar prin utilizarea
succesiva a experimentului, anchetarii, interviului, inregistrarii vorbirii subiectului, colectarii
materialului scris, observatiei stationare.

O atentie deosebitd trebuie acordatd etapei documentdrii, care este comund tuturor
metodelor de cercetare stiintificd. Anchetatorii, de obicei, se informeaza in legdturd cu
problemele stiintifice abordate, acumulind astfel si sursele bibliografice necesare, insa e de
datoria lor sa se informeze si in ceea ce priveste populatia sau ,,universul cercetarii”. De regula,
pentru a gasi informatori si a lucra cu ei, anchetatorul are nevoie, intr-un grad ridicat, de energie,
rabdare, tact si experientd; este necesar sd se cunoasca virsta persoanei anchetate, daca s-a ndscut
si a crescut in localitate, dacd a calatorit, unde si cind, daca a invatat carte si cita, daca stie limbi
straine, daca a facut armata sau nu, ce ocupatie principala are, ce alte ocupatii sau meserii mai
indeplineste, daca este casatorit, de unde este sotia, dacd are copii etc. Toate aceste date sint
absolut necesare pentru a stabili pozitia lingvistica a subiectului; o persoand care a venit recent in
localitate, nu reprezinta cea mai bund solutie pentru a fi aleasa ca informator lingvistic, cum nici
un subiect care calatoreste tot timpul nune va oferi un material lingvistic relevant. Educatia
intelectuala este un amanunt foarte important, caci un intelectual, chiar daca vorbeste dialectal,
este profund influentat de limba literard, pe care, de altfel, o utilizeaza contextual. Mediul
educational ii determina pe tinerii pina la o anumita virsta sa tindd spre pronuntarea standard, sa
intrebuinteze formele literare in locul celor regionale.

Cercetarea pe teren va fi precedata, in mod obligatoriu, de stabilirea anumitelor ipoteze,
care vor fi, mai tirziu, verificate, astfel incit sa poata fi confirmate sau contestate. Ipotezele sint
niste presupuneri cu caracter provizoriu. Cercetatorul le poate formula atit pe baza unor date
experimentale existente la inceputul anchetei, cit si pe baza intuitiei, impresiilor, care
intotdeauna deriva dintr-un lung proces de acumulare a cunostintelor. Metodologia sociologica
descrie mai multe procedee de esantionare, care presupun alegerea din sinul unei populatii de
referintd a unui numar de subiecti, gruparea carora ar poseda insugirea reprezentativitatii, ceea ce
presupune ca cercetarea acestora va conduce la concluzii susceptibile de a fi extinse la ansamblul
colectivitatii lingvistice cercetate.

O etapa importantd, responsabild si complexd, dependenta direct de aptitudinile si
cunostintele anchetatorului, este elaborarea chestionarului. Chestionarul sociolingvistic incepe cu
intrebari de deschidere, mai usoare, pregatitoare, dar care i vor da de inteles anchetatului care va
fi tema discutiei. Daca chestionarul este administrat copiilor, se vor cere informatii similare si in
ceea ce priveste parintii lor. Nu se va omite nici pozitia sociald a interogatilor sau a parintilor
acestora, deoarece se stie ca factorul social poate contribui atit la facilitarea impunerii unei
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inovatii, cit si la Incetinirea acestui proces, datoritd unui conservatorism firesc care rezultd din
nevoia indivizilor de a se conforma legilor sociale in viata cotidiana.

Unii lingvisti considerd ca ultima si singura subdiviziune a limbii este idiolectul,
realizarea individuald a unui sistem lingvistic la nivelul fiecarui vorbitor. Termenul a fost creat
de Bernard Bloch pentru a reprezenta vorbirea unei persoane care discutd despre un subiect cu
acelasi interlocutor, intr-o perioadd anume de timp™. Trebuie precizat ci idiolectul este
determinat de apartenenta individului la un cadru istoric, la o zona geografica si la o anumita
clasa sociala, grupare socioprofesionald etc. Componentele stilistico-contextuale ale idiolectului
st registrele verbale ale locutorului variazd in functie de circumstantele emiterii si receptarii.
Astfel, idiolectul are aplicabilitate atit in sociolingvistica, cit si in dialectologie, mai ales in
geografia lingvistica. Nici idiolectul nu este insa unitar, intrucit, in decursul existentei, un individ
utilizeazd mai multe idiolecte, modificindu-se odata cu experienta de viata a vorbitorului®®. Un
individ poate avea mai multe roluri, stapinind mai multe coduri sau subcoduri, adica varietdti ale
aceleiasi limbi sau limbi diferite. Exista situatii In care este utilizatd limba standard si situatii In
care se face apel la dialect sau grai.Contestatarii utilitatii acestui concept invoca faptul ca limba
este un fenomen prin excelenta social si ca, in vorbirea fiecarui individ, intervin elemente din
vorbirea celorlalti; exista insa si specialisti care considera ca termenul in discutie ,,poate facilita
discutarea unor probleme cum ar fi diferentierea dupa generatii a vorbirii, In interiorul unei
comunitati lingvistice, sau coexistenta sistemelor lingvistice in graiurile regionale™’. Prin
urmare, este importantd studierea graiurilor locale in contextul specific al culturilor populare
locale, asa incit definirea granitelor dialectale subiective sa se faca tinindu-se cont de raportare la
constiinta indivizilor ca ei apartin unui anumit tip cultural.

Toti vorbim, intr-o oarecare masura, la fel cu subiectii din comunitatea din care facem
parte, adaptindu-ne la situatii, persoane si bunacuviintd. De regula, intrebuintam, pe linga
pronuntarea standard impusa de limba literard, si graiul localitdtii de provenientd, avind mai
multe manifestiri lingvistice, in functie de situatia de comunicare. Intr-un fel vorbim intr-un

15 Bernard Bloch, A set of Postulates for Phonemic Analysis, in Language, 1949, nr. 24, p. 3-46, apud lon
Horia Birleanu, Curs de dialectologie romdneasd. Partea I. Probleme teoretice, Editura Universitatii Suceava, 2000,
p. 42.

18 Vorbitorul care pleacd din comunitatea sa incearca si-si schimbe nu doar pozitia geografica, ci si pozitia
sociala. Aceastd miscare, cauzata de cresterea in plan profesional, inseamnad, totodatd, si adaptarea la noua norma
lingvistica, norma comunititii cu care intrd in contact. In anchetele efectuate, remarcam, la subiectii plecati din
localitate pentru studii universitare sau liceale, constiinta superiorititii normei literare, dorinta de a inldtura
fonetismele si elementele lexicale regionale. Odatid deprinsid, norma literard este imitatd, in defavoarea
regionalismelor ce caracterizeaza zona de provenienta. De exemplu, la subiectul F, din Manastirea Humorului, de 24
de ani, absolventa de facultate si master, raspunsul la Intrebarea Cum numiti oaia tindard, cu virsta intre un an si trei
ani, care incd n-a fatat? este urmat de un comentariu interesant: miusdrd, cu mentiunea ca fonetismul mniu~drd era
folosit de batrini (asta, stiti cum era omul mai in virstd, mai gresea). Acelasi subiect, intrebat daca pentru fonetismul
literar impi=ediéi cunoaste si fonetismul regional impcéé/ dis sau impéé/licat, raspunde: depindede virsta fiecdruia,
pentru cd nu poti sa il dezobisnuiesti de cuvintele pe care le-a invatat de cind era copil, depinde de mediul in care ai
crescut.

7 Cf. Liliana lonescu-Ruxandoiu, Probleme de dialectologie romdnd, Centrul de multiplicare al Universitatii
din Bucuresti, 1973, p. 45.
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mediu academic, oficial si altfel in cercul de prieteni sau in familie, unde rigorile normei literare
sint incdlcate ori se face uz de expresii cunoscute doar de membrii acelui grup. Al. Philippide, in
Principii de istoria limbii, afirma ca ,,acelasi sunet din acelasi cuvint nu este pronuntat la fel de
doi oameni, oricit de mult ar semana acestia in vorba la prima vedere, si nu este pronuntat in
acelasi fel nici macar de unul si acelasi om in doud momente consecutive”®.

Subiectul vorbitor are capacitatea de a sesiza diferentele la contactul cu o altd norma,
adaptindu-si, totodatd, pronuntarea in functie de anchetator/interlocutor, de cerintele si de
situatiile de comunicare. Intr-un fel pronunta cind raspunde intrebarilor indirecte (aceastia metoda
de culegere a materialului lingvistic i poate crea usoare stiri emotive) si mult mai aproape de
graiul local va vorbi in discutiile libere sau in conversatiile cu unii membrii ai familiei
Sentimentul anchetatorului este ca subiectul vorbitor incearcad sd insele, sd ofere imaginea
graiului sau cit mai putin diferitd de norma literara.

Unii dintre subiectii anchetati sint constienti de existenta unei norme dialectale mai mult
sau mai putin cultivate si, cu toate acestea, isi pastreaza particularitdtile graiului din zona natala,
pentru ca acesta le conferd identitatea. Altii, dimpotriva, refuza s oglindeascd particularitatile
regionale celor din afara comunitatii. Mai ales in raspunsurile la intrebarile indirecte, acestia din
urma dau impresia ca se afld in fata unui examen, isi controleaza vorbirea, cautd sa mascheze
aspectele arhaice si regionale. Interesant ca fenomen psihologic este refuzul persoanelor in virsta,
mai ales de sex feminin, de a colabora la intrebarile indirecte, apelind la fonetisme si elemente
lexicale cit mai apropiate de norma literara, in timp ce in discutiile libere pronuntarea nu mai este
controlata. Probabil este vorba de reactia subiectului vorbitor aflat in contact cu persoane din
afara comunitatii. De exemplu, la intrebarea Daca-i parte femeiasca, cum ii spui copilului nou
nascut?, sub. B, f, 84 de ani, din Manastirea Humorului, raspunde fe/ #ifd, probabil pentru a evita
pronuntareca cu=~0pkild, cu bilabiala p alterata, care este consemnata in inregistrarile libere;
acelasi subiect, la intrebarea Cum ii zici la acela cu care mii caii si care e facut din curea?,
raspunde bis, cu labiala nealteratd, desi, marea majoritate a subiectilor anchetati, chiar si cei
tineri, palatalizeaza labiala in stadiu intermediar (bg’is). Astfel, vorbitorii poseda sisteme de
referintd, pe care le observa, la care se raporteaza si in functie de care reactioneaza lingvistic.

Abaterile de la norma, constiente sau inconstiente, sint tot variatii. In acest sens, tinderea
spre norma, dar necunoasterea acesteia, duce la forme de hipercorectitudine: amintim, in acest
Sens, piscd pentru k’isca< ucr. kyska). Fost invatator, subiectul H, b, 65 de ani, din Vicovu de
Jos, atit in raspunsurile la intrebarile indirecte, cit si in discutiile libere, incearca, de multe ori, sa
nu-si tradeze graiul local. Din dorinta de a evita presupuse pronuntari regionale, p initial apare in
locul lui k& etimologic, care e simtit dialectal, prin incadrarea gresita a cuvintului in categoria
picus=arelk’isu~arj. Consemnam forma majun in loc de magun, la sub. D, f, 48 de ani, din
comuna Manastirea Humorului, tehnician veterinar, cu studii liceale, care manifesta reticenta fata

8Alexandru Philippide, Opere alese, editate de G. Ivinescu si Carmen-Gabriela Pamfil, EdituraAcademiei
Republice Socialiste Romania, Bucuresti, 1984, p. 8.
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de folosirea fonetismelor si elementelor lexicale regionale; probabil, africata ¢ a fost simtitd ca
fonetism arhaic, specific ariei nordice a dialectului dacoroman.

In general, subiectii vorbitori au constiinta deosebirilor de grai dintre generatii, in
vorbirea lor aparind fenomene care denota coexistenta a doua sisteme lingvistice diferite (cel al
batrinilor si cel al generatiei mai tinere). La subiectii mai tineri, se constatd, in general, atit
extinderea ariei cu forme mai apropiate de cele impuse de norma literard, cit si coexistenta celor
doua variante. Consemnam fie disparitia unor fonetisme sau elemente lexicale arhaice, fie
coexistenta formelor arhaice cu cele literare (vezi cine si cii~ne — anticiparea elementului palatal;
baizat si bai~et — fenomen de acomodare: vocala centrala a, sub influenta semivocalei palatale i
trece in seria vocalelor anterioare). Mai ales tinerii au constiinta deosebirilor de pronuntare dintre
cele doua generatii (batrinii spun asa sau batrinii spuneau asa; Uneori apar comentarii de tipul
nici batrinii nu mai folosesc termenul acesta)lg. In discutiile cu batrinii se vor folosi fonetisme
regionale, in timp ce in discutiile cu cei tineri sau de aceeasi virsta acestea vor fi evitate. In
acelasi timp, cea mai mare parte a subiectilor face referire la forme arhaice, disparute astazi sau
pastrate doar in memoria vorbitorilor®. De exempu, la intrebarea Cum ii spui omului care era
platit de sateni ca sa pazeasca semanaturile, finetele? doar patru subiecti din Vicovu de Sus
(SV) au stiut si raspunda jitdri{ motivind ca astdzi nu mai existi (sd mai~ zisé/), auzam din
batrinj — f, 43 de ani; sub. F, f, 61 de ani, dupa ce raspunde jitdri; completeaza: acum nu mai=
sint).

Uneori primim raspunsuri care contin fonetisme literare, cu precizarea ca fonetismele
arhaice sint pronuntate doar de cei fara studii si de batrini, sau ca astfel se pronunta acum citeva
decenii: focarite, k’ibritj le ziée aciima (AB, Girda de Sus, b, 55 de ani), vadrd, taf zic ami
gali~itd (AB, Girda de Sus f, 76 de ani); depindede virsta fii=ecaruiza, pentru cd nu poti/sd-|
dezobisnuié~sti/de cuvintele pe cdre lir-a im Tatdt de cin era copil , depinde de médi~ul iy _

9 De exemplu, raspunsul la intrebarea Cum zicefi la locul in care sint ingropati mortii dintr-un sat? contine si
comentarii ce ilustreaza fenomenul amintit mai sus (éimitir, cei mai batrini si noi in casa, bunicii, citeodata chiar si
mama, folosesc fintirim — SV, Vicovu de Jos, b, 12 ani; éimitir, 1a batrini am auzit fintirim — SV, Vicovu de Jos, b,
43 de ani), 1n timp ce in Manastirea Humorului (SV) majoritatea subiectilor anchetati raspunde, cel putin ca a doua
forma, si fintirim; altii ofera si comentarii de tipul: se folosi=a inainte; se folosésc amindéu=a, in functii=e de cu Sine
vorbésti. Situatia este similard si in cazul intrebarii Cum ii spui omului care era platit de sdteni ca sa pdzeascd
semandaturile, finetele?, raspunsul fiind completat de un comentariu, care reliefeaza variatia diagenerationala:
jitéri/éé mai= zisé/ ], auzam din batrini/(sub. C, f, 43 de ani, Vicovu de Jos); sicrius, inainti ii~ mai~ spuné/jrdcld
(sub. H, b, 65 de ani, din SV, Vicovu de Jos), pentru intrebarea Dupd ce moare omul, in ce il pui ca sa il ingropi?;
k’ibrit, cu mentiunea bdtrini zisa {ipirig - fipiriz{h (sub. A, f. 89 de ani, Vicovu de Jos, SV); k’ibritj, bunicu spune
Jfocarite (AB, Girda de Sus, f, 6 ani); fetitd, batrini mai~ Spun Cu=opkil, k’ar tdta cin i ~e nervds pe mine (AB,
Girda de Sus, b, 12 ani); porodi¢, mai=~ spun citva batrini/(AB, Girda de Sus, f, 41 de ani).

20 Exista comentarii de tipul: ais se mosnez{/a pusima zii~ (SV, Manistirea Humorului, b, 53 de ani — pentru
struguri); gravidd, babesti sa spuine gru~dsd, asa spun babele (SV, Manastirea Humorului, b, 53 de ani). Daca la
intrebarea Cum ii zici la locul anume ldsat de comund ca sa pasca vitele vara? (111, h. 226) In NALR. Moldova si
Bucovina (II1, h. 226) se consemneaza raspunsul [g] si tolu~dci; tu~olds, vorbirea contemporanilor nu inregistreaza
astfel de forme: imadsy, pi di=al; isldz (SV, Manastirea Humorului).
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care ai~ crescut (SV, Manastirea Humorului, f, 24 de ani, studii de licentd si master); gro/sa
mai~ spun cari-s mai= batrini/si/nu stiu~ (AB, Girda de Sus).

O parte dintre subiectii anchetati se dovedesc destul de comunicativi, sociabili si raspund
nevoilor noastre de cercetare; de cealaltd parte, sint si subiecti care nu doresc sa Tmpartaseasca
interlocutorului aspecte din cercul cultural si lingvistic al comunitatii respective, motiv pentru
care raspunsurile lor contin, cel mai adesea, fonetisme literare.

Rispunsurile in care coexista fonetismele literare cu cele arhaice®!, corectirile din partea
vorbitorilor??, comentariile care se fac pe marginea unor termeni®®, sint relevante in acest sens.
Vorbitorul are o competentd comunicativa in functie de situatia de comunicare, are o competenta
lingvistica mai largd si o performanta lingvistica mai mica. Uneori subiectul vorbitor ne ofera si
informatii privitoare la diferentele existente intre vorbirea celor bastinasi si a celor venifi din alte
zone (la noi se zice asa, in alta parte se zice a§a)24. Intilnim multe comentarii justificative sau
explicative sau trimiteri spre alte zone lingvistice pe marginea unor termeni, mai ales dupa

! De ex., fetitd, cu~opéild, la subiecti de ambele sexe si virste diferite din Vicovu de Jos (SV); gravidi -
grolsa; sicriu - lacrd, Simitir — fintirim, vigal, - Z(z/i}cfl,juycd - Z(/uycd, varzd — cureé, visini - Z(/z’sini, vin - z{dn
(SV, Vicowu de Jos).

2 in general, acelasi subiect vorbitor cunoaste si foloseste fonetisme regionale si fonetisme literare in functie
de interlocutor si de situatia de comunicare. In multe cazuri, vorbitorii se corecteazi, fie pentru a masca aspectele
regionale (pornind de la arhaisme locale: mniri~dsda [K] mirisdsd, focarite [K] k’ibritj, fintirim [K] éimitir — AB,
Girda de Sus), fie pentru a le pune in evidentd (pornind de la sinonime literare: bi¢ [K] corb=dé, pilnii~e[K]
toléér,safi~érbe[K] sa h’érbe, copila [K]cu=opk’ila, vize/8pe [K] g’é/8pe — AB, Girda de Sus; apd firerbintj [K]
Sérbintj - 1S, Vindtori, 1; sd nu fii~i [K] sli~i - SV, Crucea, 2; fizert [K] slert - SV, Straja, 4; rdc Uiscad [K] rdsdsca-
VS, Marisesti, 4; k’ag [K] clag - SV, Vicovu de Sus, 2; k ibriturifK] tibrisi, visini [K] zUisini, pitind [K] barbintd,
éoban [K] Sobdn, rin Tzd [K] rin Tdz2é — SV, Vicovu de Jos). Uneori, subiectul vorbitor revine asupra unei forme
lexicale regionale (fai~ind di/7 papusu~ci~[Klmaldi~ di/7i~ista - NT, Sagna, 3; létca [K] lei=ca — SV, Vicovu de
Jos), alteori corecteaza doar deschiderea sau inchiderea unei vocale (curé/k’ [K] curik’, AB, Girda de Sus, f, 60 de
ani, fostd invitatoare) sau o forma de palatalizare a labiodentalei cu alta (z 4/ spe [K] g’é/5pe - AB, Girda de Sus).

%% Interesante sint o serie de comentarii pe marginea raspunsurilor oferite la intrebarile indirecte: nu folosasc
k’ibrit, domni=ésti ni sd parj; curéé, varzanu spunem (sub. C, f, 43 de ani, Vicovu de Jos, SV); gré/pd, acum se
spune sibes (sub. F, f, 61 de ani, Vicovu de Jos); mu=os, asa s-o spus si asd sa spuni § acuma la noi=, sfordi~e, alt
termen nu mai~ cunosc (sub. G, b, 53 de ani, Manastirea Humorului, SV); gujbd,ca sa nu plou=a, sa nu se bdje dpa,
sa nu putre~ada, bucadte se spune la griu~ si”la cucuruz, focarife mai= gresésc citi~odata (AB, Girda de Sus). La
intrebarea Dupd ce moare omul, in ce il pui ca sa-l ingropi? (1, h. 144) s-au inregistrat diverse raspunsuri, unele
urmate de comentarii; de ex., doi subiecti de sex si virsta diferite (SV, Manastirea Humorului, b, 42 de ani si f, 82 de
ani) raspund sicrius, cu mentiunea NU i=esti al términ; sub. C, f, 72 de ani, raspunde salds si completeaza: sd spiinj
asa de cin ma stiu ~, In timp ce subiectii H, E 81 de ani si I, f, 84 de ani mentioneaza ca salds este o forma mai
veche (aciima nu s pre=a foloséstj; mai~ spun si/azi/o sama).

# De exemplu, la intrebarea Dacd-i de parte femeiascd, cum ii spui copilului nou ndscut?, un subiect vorbitor
din comuna Vicovu de Jos, f, de 89 de ani raspunde: cu=opéilita, la Straja sa zisi bai~¢/td — sub A, f. 89 de ani;
visini; g’isini (se foloséste de unde vine mama mi=a, la Horodnic) - sub. D, f, 14 ani,Vicovu de Jos, SV; z{0in - mai~
lausords spiinim vin, ais folosim z{in — sub. C; zUé/ spj, altii spun si azé/spj — sub. F); nu (am auzit), pu=ati pin alti
part sa zise aga (sub. A, f, 89 de ani, Vicovu de Jos, SV); nu, ais la noi~ nu (sub. C); subiectul G din Manastirea
Humorului, b, de 53 de ani, cu studiile liceale efectuate in judetul Timis, la intrebarea Cum se numesc betisoarele
care se aprind cind le freci de cutie §i pe care le cumperi? raspunde (ibrisi, cu mentiunea in Banat sd zise ripelt,
acelasi subiect, din Manastirea Humorului, la intrebarea Cum ii spuneti la adapostul in care dorm gdinile, gistele,
ratele?, raspunde: pu=0i=dtd, in alte parti/sa spuni i costiri~afa.
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raspunsurile oferite intrebarilor indirecte: Cusopdilita, la Straja sd zisi bai~é/ ta (SV, Vicovu de
Jos, T, 89 de ani); visini, g’isini se foloséste de unde vine mama miza, la Horédnic (SV, Vicovu
de Jos, b, 12 ani); z{n, mai= lausords spinim vin, ais folosim z{n (SV, Vicovu de Jos, f, 43 de
ani); zJéspi, alti spun sizazéspi (SV, Vicovu de Jos, f, 61, de ani); nu am auzit, pu=atj pin dlti
part sa zise aga (SV, Vicovu de Jos, f, 89 de ani); nu, ais la noi=, nu (SV, Vicovu de Jos, f, 43 de
ani); acééntu di vorbire difere~diza daca te duc in judéfu Bihor; pi¢oé, in alte locuri/crompe
(AB, Girda de Sus); pus0i=dtd, in alte parti’sa spunj costiri~ata (SV, Manastirea Humorului, b,
53 de ani, studii liceale). La intrebarea Zicefi vorba muiere? acelasi subiect din Manastirea
Humorului, care a urmat studiile liceale la Timisoara, raspunde: nu sa zise ais, in Banat sa spune,
iar intrebareca Cum se numesc befisoarele care se aprind cind le freci de cutie si pe care le
cumperi?) (II, h. 175) contine raspunsul {ibrisi si completarea: in Bandt sa zisé/] ripélt. Si
raspunsul barabuli\(pentru intrebarea Ce cresc in pamint, in cuiburi si faci mincare din ei? - 111,
h. 312) contine si corespondentul acestuia in subdialectul banatean: in Bandat sa zisé// crumpj.

Concluzii

Dinamica limitelor actioneaza in virtutea principiului uniformizarii ariilor, sub influenta
aceleiagi dominante: forma care are circulatie in limba comuna, care joaca rolul unui factor de
nivelare a divergentelor dialectale. Datorita relatiilor sociale, limitele anumitor particularitati
dialectale se pot schimba de la o generatie la alta. In acelasi timp, schimbarile nu afecteaza in
aceeasi masura toate particularitatile dialectale: dinamica izofonelor si a izogloselor este mai vie,
in timp ce izomorfele prezintd, in general, o mai mare stabilitate.

In cercetarea si sistematizarea aspectelor de ordin sociolingvistic, este necesar si
evidentiem modul in care limba actioneazd asupra individului in directia socializarii si
culturalizarii s1 mai putin In sensul umanizarii, al transformarii copilului nestiutor, asemanator
fiintelor necuvintatoare, intr-o fiintd ,,cuvintatoare”. Materialul colectat ne ajuta sd urmarim
diversitatea dialectald la nivelul comportamentului verbal individual, intrind in contact cu
oameni diferiti, care apartin unor clase sociale diferite sau asupra carora factorii sociolingvistici
(scoala, institutii de stat, mass-media) au avut un impact diferit. In plus, este necesar sa observim
aportul fiecarui individ la conturarea tabloului dialectal. De asemenea, sint importante raporturile
dintre organizatia sociald si civilizatia din care face parte o limba si aspectele principale ale
acelei limbi.

Diferentierile limbii in functie de clasele sociale nu ne permit sd afirmdm ca limba are un
caracter de clasa, ci doar ca existd fapte lingvistice de clasa; in acelasi timp, putem afirma ca fara
limba nu poate exista comunicare intre oameni, nu poate exista societate, deci limba este un
fenomen social.
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