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Intr-un interviu acordat Angelei Baciu, si publicat in revista ,,Vatra veche”,
criticul si istoricul literar Dan Manuca rememoreaza cateva etape ale devenirii
sale ca literat, inceputd de timpuriu, si in raspar cu ideologia politica oficiala,
usor imblanzitd de reprimarea revoltei antisovietice din capitala Ungariei.
Debutul sau este marcat de acest dezghet doctrinar si politic, care a permis ca,
in Iasi, un grup de tineri sa infiineteze o revista de atitudine studenteasca:

am debutat de (nu glumesc defel) doua ori. Iatd imprejurarile. Eram, din 1955,
student al Sectiei de limba si literatura romana a Facultatii de Litere a Univer-
sitatii AL I Cuza. In 1957, citiva colegi au propus infiintarea unei reviste a
grupei nr. 221, in care sa fie incluse numai incercérile noastre literare: versuri,
critica, proza. Cum de tipar nici nu putea fi vorba, s-a optat pentru varianta
transcrierii textelor intr-un caiet de cincizeci de pagini, cumpérat din comert.
Tirajul fiind, fireste, de... un singur exemplar. Asa numitul comitet de redactie
era alcatuit din Mihai Drigan si Emil Haivas, iar Traian Rei era copistul care
copia textele admise de comitet. Dupa multe controverse, ne-am oprit la titlul
Cuvantul nostru, foarte ambitios si deloc convenabil ideologic. Nu intru in
detalii, care pot fi aflate in volumul meu intitulat Literaturd si ideologie (Iasi,
Editura Timpul, 2005, p. 173-202). Primul asa zis numdr a fost terminat de tran-
scris si pus in circulatie la 1 martie 1957. Nu trebuie uitate circumstantele politico-
ideologice: abia se incheiase reprimarea revoltei antibolsevice de la Budapesta, dar
vantul de oarecare liberalism nu fusese potolit cu totul. Asa se explica si dez-
ghetul care a ingaduit elanurilor tineresti normale sa caute a se exprima mai in
voie (Manuca 2014: 6).

Fireste, circumstantele s-au dovedit mai puternice decat avantul tinerilor
studenti. Al doilea debut i se datoreaza lui Alexandru Dima, care il pretuieste
pe viitorul critic literar indeajuns incét sa trimita o ,recenzie la o revista chine-
zeascd de literaturd, dar scrisa in engleza”, la ,lasul literar”, ,unde a si apérut,
in numarul din mai 1959” (Manuca 2014: 7). Ulterior, devenita revista ,,Convor-
biri literare”, va raméane locul in care Dan Méanuci se va face deopotriva cunos-
cut si respectat pentru articolele de critica a criticii. De altfel, revista l-a ajutat

Universitatea ,Dunarea de Jos”, Galati, Roménia.
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pe critic sa-si cultive gustul pentru literatura buna si si-si formeze discursul in
sensul optimei doziri a argumentului forte si al judecitii de valoare:

In anii 1966-1968, am semnat rubrica De la o lund la alta, in care scriam despre
poeziile aparute in revistele din tard in luna anterioard. A fost un exercitiu
extrem de util, deoarece, nefiind supravegheat de nimeni, mi-am putut dezvolta
libertatea de a gindi, de a ma forma si de a scrie liber de orice fel de constran-
geri. Am laudat versurile lui Arghezi, Voiculescu, Doinas, le-am criticat dur pe
ale lui Nichita Stanescu, ale lui Ioan Alexandru si ale altora, duceam polemici
bataioase cu clujenii si bucurestenii. In ce ma priveste, a fost o lectie extrem de
important pentru cunoagterea si aprofundarea textului literar (Manuca 2014: 7).

Rugat de interlocutoarea sa si schiteze un succint manual de practica
avizatd a criticii literare, util tinerilor cititori avizati din zilele noastre, bazat pe
experienta acumulati si validata in timp si, implicit, s& identifice o marci speci-
fica discursului critic actual, de la noi si de prin alte parti, Dan Ménuci respinge
categoric obedienta fata de o (singurd) metodd, si semnaleaza deficitul major al
obsedantei alergari dupa noutate sau dupa metoda perfectd in demersul critic:

Scrisul literar este atat de bogat in semnificatii, atit de divers si de complex,
incét a-1 supune torturilor cutérei metode inseamna a-1 séraci, a-1 mutila. Citesc
multe studii de stilistica, de naratologie, de poeticd, despre imaginar, despre
versificatie si ma minunez cita obtuzitate poate suporta biata hartie. Nici pe alte
meleaguri lucrurile nu se prezinta altcum (Manuca 2014: 7).

In ceea ce priveste receptarea critici a propriilor sale studii, in campul
ideilor literare actuale, se poate spune ci acestea s-au bucurat de atentia lecto-
rilor specializati, poate nu intotdeauna in misura potrivita. In ceea ce ne pri-
veste, ne rezumam, aici, la douad puncte de vedere importante prin aceea ca
identifica reperele importante ale demersului analitic practicat de Dan Manuca,
atingind, fie si tangential, marcile profilului scriptural pe care textele criticului
le poarta. Pornind, in mod just, de la ipoteza conform céreia

diferenta dintre un cercetator veritabil al biobibliografiei eminesciene si un simplu
glosator (in notd misticd sau in cheie ironicd) pe marginea acesteia constd in
rabdarea analitica si densitatea argumentativa (Cristea-Enache 2009).

Daniel Cristea-Enache retine capacitatea criticului de a crea lecturi con-
vergente ale periplului dramatic eminescian, conectind textele — incercarile
dramatice ale acestuia — intre ele si jalonand etapele unui traseu creator orien-
tat spre (auto)cunoastere:

din diferitele episoade in care tineretea lui Eminescu a respirat in preajma
scenei, Dan Manuca monteaza rama istoric-biografica a eului artistic profund.
Intr-o paraleld izbitoare cu creatia liricd, dramaticul se subordoneazi mitologi-
cului si eposului folcloric, incorporandu-le, printre altele, si pentru a desprinde
fabula de conjunctural. Trasaturile personajelor sunt esentializate si relativ
autonomizate in raport cu morala unui grup determinat. Dramaturgul renunta
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la cligeul eroismului §i se concentreazi asupra dimensiunii reflexive. [...] din
planul schitat reiese ca Eminescu urmarea desprinderea de istoria colectivitatii,
tinzand catre realizarea unui mit al individului [...]; din schite si proiecte, resturi
de scene si de tablouri ori din marturii indirecte, reiese si ceea ce ar fi trebuit si fie
dimensiunea fundamentald a posibilei dramaturgii eminesciene, anume realizarea
unei mitologii a individului. [...] (Cristea-Enache 2009).

In acest sens, se cuvine remarcat faptul ci aceastd quéte identitard pe
care Dan Minucd o cartografiaza atat in datele istorico-literare ale dramatur-
giei eminesciene, cat si in optiunile tematice si de personaje prototipale ale
poetului, rezoneaza atat in parcursul simbolic pe care criticul il identifica in
poemul Luceafarul - volumul Pelerinaj spre fiintd. Eseu asupra imaginarului
creator eminescian —, cét i in profilul textual al hermeneutului iesean.

Apreciind, la randul sdu, interesul criticului iesean pentru opera emi-
nescianad in sine gi pentru sinuosul traseu al receptérii acesteia, cu preciadere in
intervalul 1950-1990, Cornel Munteanu comenteazi la superlativ volumul
Oglinzi paralele, identifcAnd, mai intdi, complexitatea grilei de lecturd critici
drept unul dintre argumentele forte care o recomanda drept reper:

considerente sociologice, ideologice, psihologice, sursologice largesc mult regis-
trul criticii pe care se situeazid Dan Manucd, convvocind, intr-o carte a recep-
tarilor, metoda genetica, formalistd si a configuratiei, in texte aparent disparate,
care reitereazd principii fundamentale precum onestitatea in situare si echilibrul
in raportare fatd de un model sau altul (Munteanu 2009: 49-50).

Mai mult, Cornel Munteanu sesizeazd nu doar aspectul necesar — pole-
mic al studiilor din volum, in raport cu instrumentarea adesea tendentioasa a
receptirii operei eminesciene, sau simpla, dar periculoasa inadecvare la obiect
a acesteia, ci gi modul in care Dan Ménuci isi elaboreaza profilul de critic onest
si consecvent cu sine chiar atunci cand se vede obligat sa-si aspreasca dis-
cursul, spre o mai buna asezare intru adevar a textului eminescian:

criticul Dan Manuci nu are complexe de a-si locui propriul text critic, ludnd
detenta de a intocmi cu aplomb si eruditie errata receptérilor, intorcand critica
la standardele ei superioare de evaluare a operei (Munteanu 2009: 50).

Asadar, preocuparea constanta a profesorului Dan Manucé pentru opera
eminesciand se regaseste, imbogatitd, in volumul de studii Oglinzi paralele,
apdrut la Editura Europress, in 2008. Studiul care deschide volumul - Din nou
despre ,Geniu pustiu”, si cel care-l incheie, Ce (mai) inseamnd poet national?,
reprezinta, parafrazand un cunoscut titlu de volum, o parte importanta a testa-
mentului spiritual al unui eminescolog preocupat in cel mai profund si mai
auto-legitimant mod de a identifica acea figurd a spiritului creator eminescian
in care s-ar concentra si coagula, intr-o identitate unicd, pe a carei devenire cri-
ticul o urmareste si, partial, o construieste convingétor, date biografice revela-
toare pentru personalitatea creatoare eminesciana, dimensiunea erotica —
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existentiald si livresca, fara putinta disocierii eului eminescian intre cele dou4,
precum si toate componentele si resursele creatoare ce dovedesc cu prisosinti
faptul ca nu doar romanul, ci intreaga sa scriiturd sunt oglinda vietii. Este,
acesta, un proiect personal coerent, care da o semnificatie superioara, integra-
toare si completd, tuturor studiilor aplicate asupra scriiturii eminesciene,
semnate de Dan Minuci. Si, as zice, un proiect unic in istoria mai veche si mai
noud a eminescologiei, care-1 singularizeaza pe critic in aceeagi masura in care
il legitimeaza ca atare, i il autodefineste. Studiul amintit deja, asupra romanu-
lui Geniu pustiu, are cateva linii de fortd care se inscriu in grila sintetizator-
interpretativi mentionata. Personajul principal, afirmi criticul, ,inchegat ca
destin”, este ,construit in jurul Erosului” si ,pune pentru prima oard problema
constituirii unui personaj masculin® de roman prin eros. Flancat de Sofia si de
Poesis, respectiv de intelepciune si de creatie, care ii lipsesc, si convertit, prin
moartea simbolicd a dublului sdu, Ioan, la ,datoria de a se supune numai lui
insusi”, Toma Nour ilustreaza, pe de o parte, miza romanului - ,conditia
umana ar consta dintr-o afirmare statornica a vitalitatii”, iar pe de alta, ,struc-
tureazd aproape toate planurile romanului”’- concentrand in sine elementele
sociale si teatrale si dovedind, incd o datd, cd romanul — si scriitura emines-
ciana — este ,metafora vietii” (Manuca 2008: 8—12).

Raportul specular literatura — teatru — viata, si functia de autocunoastere
specifica sunt directiile de analizi care structureazi si al doilea studiu, intitulat
Omul de teatru. Se remarcad faptul ca Dan Manuca isi asuma rolul de a da
coerenta superioara oricarui alt studiu de acest tip, privind integrala activitatii
de dramaturg si de om de teatru a lui Eminescu in sensul convergentei seman-
tice care face ca, la finalul volumului, profilul complet si complex al eului
eminescian sa se fi inchegat din fragmente care, toate, reflecta intregul precum
picéatura de roua bolta infinitd, sau saimburele de ghinda padurea, ca sa-l para-
frazam pe Eminescu insusi. Cu alte cuvinte, criticul a identificat acea structuri
de adincime a scrisului eminescian, a coborat pani acolo unde opera si cel care
o scrie s-au suprapus pana la definitiva si completd identificare. Aceasta con-
substantialitate a metodei critice si a obiectului sdu nu se poate explica doar
prin afinitatile elective de care vorbea Goethe, ci prin ceva mult mai profund.
Greu, dacd nu imposibil de transpus in cuvinte. Experienta de om de teatru a
poetului se converteste, crede criticul, in procesul de identificare sau de
constructie a unui ,personaj interior” aflat la inceput de drum. Sunt invocate si
comentate, aici, cu bine-cunoscuta acribie a istoricului literar, traducerea trata-
tului lui Theodor Rétscher, privind specificul artei dramatice, incercérile de
traducere (Diplomatul, de Eugeéne Scribe si Casimir Delavigne, din 1868; un
fragment din Tasso, de Goethe), articolele cronicarului dramatic (de pilda,
articolul publicat in 1870 in revista ,Familia”, intitulat Repertoriul nostru teatral,
in care reactia dura fatd de ,proliferarea repertoriului bulevardier francez” este
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secondatd de o ,privire mohoratd asupra autorilor dramatici conationali”,
inclusiv Alecsandri) (Manuca 2008: 17-26).

Criticul evidentiaza, apoi, diversitatea preocuparilor dramatice ale poetu-
lui, enuntind judecati de valoare fard cusur, asociate unor interpretéari de o
noutate evidenta, si de o profunzime aparte a intelegerii functionarii simbolu-
rilor, a cdror relevantd trimite, din nou, la afinitatea spirituald certa dintre
critic si poet. Parodia Infamia, cruzimea si disperarea sau Pestera neagra si
catuile proaste sau Elvira in disperarea amorului sta alaturi de comedia Gogu
tatii, de feeriile Minte si inimd, Impdratul si impdrdteasa, dar si de singura piesa
incheiata, Amor pierdut. Viata pierdutd. Emmi. Intentia poetului de a realiza o
epopee nationala, care incepe cu Decebal si continud cu Dodecameronul dra-
matic, dedicate dinastiei Musatinilor, ii permite criticului sa realizeze, prin
interpretari succesive, perfect convergente, o cronologie internd a devenirii
imaginarului eminescian, in sensul ,desprinderii de mitologia colectivitatii”,
mitizarii istoriei si transformarii acesteia intr-un fundal pentru un personaj de
exceptie, care se va autonomiza treptat, in raport cu trama epica, pentru a
ilustra treptele autocunosterii. Asa s-ar explica si abandonarea, la un moment
dat, a Dodecameronului, concentrarea interesului poetului pe piesa Mira, si pe
problematicul personaj Stefanita, dar si pe piese ca Dragos-Voda — aici dimen-
siunea reflexiva a constructiei dramatice s-a amplificat simtitor, caci perso-
najele ,mediteazi asupra omului, asupra rostului vietii si al mortii” (Manuci
2008: 40-43) etc. In interpretarea criticului, batranul voievod Dragos, avatar al
Bétranului din Luceafirul, moare pentru a se putea naste o lume noua, pe care
el o prefigureaza vizionar. Se cuvine adaugat aici protagonistul piesei Alexandru
Lapugsneanu, un ,mizantrop reflexiv” care, ca simbol etic, ,se substituie desti-
nului pentru fiecare dintre supusii séi, intr-un joc de-a soarta” cu extensie
cosmica. Lapusneanu, crede criticul, ,se substituie, in ultima instanta, si divini-
tatii, si hazardului” (Manuca 2008: 45—-48).

Analiza editiei de poezie eminesciani alcituitd de Petru Zugun (Editura
Tehnopress, 2002), din studiul intitulat Sugestii tematologice, ii prilejuieste criti-
cului, din nou, un exercitiu de hermeneuticd ce urmareste, exemplifica, ilus-
treaza si argumenteazi devenirea lduntrica a poetului — mereu in corelatie cu
contextul biografic — in sensul realizarii unui profil unitar si complet al scriito-
rului, in toate ipostazele sale, pornindu-se de la premisa unitatii spirituale
profunde care leaga intre ele — si explica — toate activitatile in care s-a implicat
poetul. In aceastd ordine de idei, ,poeziile si poemele de dragoste”, ,poeziile si
poemele nationale”, ,poeziile si poemele filosofice”’culmineazd in catehismul
Glossei, vazut de critic ca o ,insumare a unor reguli comportamentale dupa
care trebuie si se cdlduzeascd, de acum inainte, torturatul personaj problematic
din structura eminesciand”, in poemul Luceafdrul, care ,incheie un drum gisit
dupa multa trudi”, si in acea ,suspendare lina a temporalitatii”, prin alunecarea
in moarte pe care o ilustreazd Mai am un singur dor si variantele sale (Manuca
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2008: 55-69). Studiul Fetele unui epistolar — Dulcea mea Doamnd/Eminul meu
iubit polemizeaza deschis cu cei care au minimalizat importanta acestui episto-
lar, cu doua argumente de fortd, insistent invocate de critic: scrisorile aduc
informatii esentiale despre ,viata cotidiana a lui Eminescu”, si despre statutul
social al femeii si al erosului in epoca; totodatd, prin acest epistolar se arata
modul cum ,,omul social s-a ddruit cu fervoare experimentului erotic, asumat in
toate ipostazele”, cici ,Eminescu trdia, in mod constient, si cu maxima inten-
sitate, toate cele pe care le asternea in misivele catre Veronica Micle” (Manuca
2008: 71-72). Acribia si profesionalismul onest al istoricului literar isi fac si aici
simtitd prezenta, Dan Manuca inventariind cu scrupulozitate deficientele
editiei: lipsa referirilor la ,avatarurile textului: corecturi, aseménari cu alte
texte, date despre hartie, dimensiuni, plic, cerneala etc.”, modernizarea lexicald
snedoritd” a textelor, pierzindu-se, astfel, specificul limbii emiensciene etc. Stu-
diul care incheie volumul, Ce (mai) inseamnd poet national?, evalueaza perti-
nent relevanta sintagmei ,autor national” in secolul al XIX-lea, in corelatie cu
steatru national”, de exemplu, sau ,roman national”. Face, apoi, istoricul sintag-
mei, trecAnd de la Slavici — articolul Ce e national in artd, din 1906, publicat in
revista ,Saménatorul”, trecind, apoi, prin etapele afirmérii lui Eminescu drept
spoet national™ etapa 1867 — 1869, ,poet local — de circulatie bucovineana si
ardeleand; etapa junimistd — numele poetului se impune pe piata literara;
incepand cu 1883, si odatid cu declangarea bolii, cu aparitia volumului editat de
Maiorescu, si cu contributia semnificativa a lui Iacob Negruzzi, Eminescu
devine poet national; se ajunge, apoi, la Calinescu si la Istoria sa, in care se
regiseste capitolul intitulat, explicit, Poetul national (Manuca 2008: 202-207).
Sintetizénd, criticul arata ca, in cazul lui Eminescu, sintagma ,poet natio-
nal” reunegte acceptia etnica, pe cea cultural-psihologica, etno-filosofica, istorica,
artisticd — toate la superlativ. Totodata, evidentiaza faptul c4, astézi, formula nu
mai comunici ,nici o apreciere valoricd”, rimanand cantonati, ca relevanti si ca
impact, in secolul al XIX-lea, si de ,literaturile mici si foarte mici”, pe consi-
derente de ordinul politicilor culturale sau geopolitice (Manuca 2008: 209).
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Professor Dan Manuca — The Scholar s Profile

Author of over 14 books on literary history and critique, member of the
coordination and revising team, as well as co-author of The General Dictionary of
Romanian Literature — edited by the Romanian Academy -, keynote speaker at different
international conferences held in Italy, France, Germany, Austria, etc., constant
collaborator to prestigious literary reviews such as “Roménia literard”, “Luceafirul”,

)

“Ramuri”, “Ateneu”, “Revista de istorie si teorie literard”, “Anuar de lingvistica si

w» ¢

istorie literara”, “Cahiers roumains d’études littéraires”, “Cronica”, “Limba si litera-
turd”, “Dacia literard” and others, editor-in-chief of “Convorbiri literare” (since August
2001) and literary editorialist for “Iagul literar” and “Convorbiri literare”, professor Dan
Manuca is one of the most dedicated and representative “man of letters”. Director of
the “A. Philippide” Institute Romanian Philology - the Iasi Branch of the Romanian
Academy - during 1990-2009 — he has been professor PhD at the Faculty of Letters,
Iasi and PhD coordinator, teaching the specifics of the literary text to many gene-
rations of students. As for his critical options, Dan Minucd has analytically
approached “Junimea” and its cultural epoch, focusing on the dynamics of different
literary and critical types of discourse, as well as on Eminescu’s work with its aesthetic
values which, despite of its many detractors, have always been validated. Our approach
focuses on the critical volume entitled “Oglinzi paralele”/ “Parallel Mirrors” in which
the author portrays an innovative perspective on Eminescu’s poetic imagination, on
issues regarding the editing process of his poetic work as well as on the ways of
defining - within a fascinating hermeneutic scenario — different new rereading
strategies applied to Eminescu’s both novel and dramatic attempts. Therefore, our
study will point out the fundamental structures of the scriptural profile named, in
Eugen Negrici'terms, the creative spirit of the critic who makes out a text which
functions both as second-grade creation as well as auto-reflexive strategy.
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