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Abstract: Knowing that any scientific research implies gathering data by means of proper tools and
their interpretation, the pages of this study present a detailed research of the dialectal inquiry —
method of gathering linguistic material — analyzing the difficulties the inquirer faces in obtaining
necessary information for dialectal research. Dialectal inquiry can be defined as a special way of
communication, being interested in the idiomatic ability as well in the expressive ong, in the capacity
of the speaker’s adequacy in different circumstances. I analyzed on site inquiry and its difficulties, the
inquirer having to go to the studied areas in order to record the answers. In order to break the
obstacles raised by the shyness of the speakers, their reluctance to have a conversation, being aware
of the fact that the particularities of their spoken language don't fit to the standard norm, the inquirer
highly needs energy, patience, tactfulness and experience.

The researcher doesn’t only search that the inquired person has a normally configured mouth, with all
the teeth so that he wouldn’t pronounce the words abnormally, with no speaking deficiencies, but he’s
focused on getting inside the people’s soul, in order to reveal their beauty, to illustrate and carry on
the tradition, to know information about the history our language.

Keywords: dialectal inquiry, difficulty, questionnaire, verbal interaction.

Dialectologia, ramura a lingvisticii, studiazd graiurile si dialectele, evidentiind
varietatea si bogatia unui anumit peisaj dialectal, avand unicul scop de a salva diversitatea si
expresivitatea acestuia. Abordarea stiintifica a studiului graiurilor romanesti implica diferite
metode pentru culegerea materialului dialectal, utilizate inca din a doua jumatate a secolului
al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea, prin activitatea lui G. Wenker, a lui B. P. Hasdeu,
a lui G. Weigand si a celor trei scoli lingvistice romanesti de la Bucuresti, Cluj si lasi. Aceste
metode s-au perfectionat de-a lungul timpului, astfel incat fenomenul dialectal sa fie cunoscut
si inteles cat mai exact.

Cercetarea dialectala presupune, ca oricare cercetare stiintifica, doud etape importante:
culegerea materialului dialectal si interpretarea acestuia. Acordam o atentie deosebitd primei
etape, a culegerii materialului, implicind si o buna informare, in prealabil. In Tratatul de
dialectologie romdneasca (1984: 13) etapa informarii este inteleasd ,,ca un complex de actiuni
care privesc, pe de o parte, pregdtirea prealabild a cercetatorului pentru viitoarea cercetare (in
functie de scopul propus si de profunzimea cercetarii) iar, pe de altd parte, o serie de date
suplimentare cu privire la graiul studiat, la vechimea localitatii sau localitatilor cercetate, la
originea populatiei, ocupatia locuitorilor, gradul de culturd, viata spirituald si materiala in
localitatea respectiva etc.”. Cercetdtorul va avea nevoie de cunostinte si din domeniul
geografiei, al istoriei, al sociologiei, al folclorului, astfel incat sa inlesneasca culegerea datelor
lingvistice, dar mai ales interpretarea lor. In plus, acesta trebuie si stie ci particularititile
graiului cercetat pot fi cunoscute fie prin observatie, fie prin ancheta dialectala propriu-zisa.

Dintre metodele de culegere a materialului lingvistic ne oprim asupra anchetei
dialectale, adica asupra ,actiunii de strangere, cu ajutorul unor informatori, a materialului
dialectal, folosindu-se in acest scop, chestionare, liste de cuvinte, albume de schite, fotografii
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si desene etc.”, deoarece aceasta surprinde realitatea lingvisticd in toatd complexitatea ei.
Amintim faptul ca primele anchete dialectale erau realizate cu scopul de a evidentia
raspandirea teritoriald a unor particularitati lingvistice 1n vederea stabilirii granitelor
teritoriale, ulterior acestea s-au folosit si pentru realizarea monografiilor dialectale sau pentru
elaborarea atlaselor lingvistice. Valeriu Rusu (1977: 62) afirma ca ,,prin ancheta dialectala se
are in vedere investigarea unei anumite varietati geografice (idiolect, graiul unei localitati,
regiuni etc.) de catre un anchetator, folosind o anumita metoda de anchetd, pentru a obtine si
a inregistra, de la informator(i), date lingvistice despre graiul respectiv’. Bazandu-se pe
anumite informatii din studiul Etnolingvistica,apartinand IuiE. Coseriu, Stelian Dumistracel
(1997: 46) sustine ca ,,ancheta dialectald nu urmareste numai varietatea<<diatopica>>, ci, din
perspectiva sociolingvistica, si variatia limbajului in relatie cu statutul vorbitorului inregistrat,
<<prestatia>> individuald a acestuia, in cadrul unei anumite traditii istorice”. Practic, ancheta
dialectald culege si oferd informatii, in termenii lui Coseriu, despre variatiadiatopica sau
geografica,cu referire la diferentierile in spatiul geografic al unei limbi, generand variante
lingvistice teritoriale: dialecte, subdialecte, graiuri, variatie diastratica sau sociala, care
apartine vorbitorului si se refera la diferentele dintre diversele straturi socioculturale ale
comunitatii academice : jargoanele, argourile si limbajele profesionale si variatie diafazica
sau stilistica, presupunand adecvarea vorbirii in functie de situatia de comunicare, implicand
factorul literar sau familiar.Vorbitorii, prin simpla intrebuintare a fenomenelor fonetice,
lexicale sau morfologice, individualizeaza graiul, cea mai mica subdiviziune a unei limbi, care
are o serie de trasaturi specifice, deosebindu-1 de alte unitati invecinate. Alexandru Philippide,
in lucrarea Principii de istoria limbii,face frumoasa aseméanare a variatiei graiului omului, de
la un individ la altul sau de la un moment la altul, cu natura Inconjuratoare in care niciun lucru
nu este identic cu un altul. Acesta (1894: 8) afirma ca ,,acelasi sunet din acelasi cuvant nu este
pronuntat la fel de doi oameni, oricat de mult ar semana acestia in vorba la prima vedere, si nu
este pronuntat in acelasi fel nici macar de unul si acelasi om in doud momente consecutive”.

Studiile de specialitate disting doua tipuri de anchete dialectale: ancheta indirecta, cu
ajutorul corespondentilor — nu necesita deplasarea pe teren a anchetatorului, ci consta in
trimiterea unui chestionar unor corespondenti, solicitindu-le acestora sa raspunda la intrebari
in graiul local —, si ancheta directa, la fata locului — adecvata pentru obtinerea unui material
bogat, implicand rigoarea stiintifica si autenticitatea, anchetatorul putdnd verifica mereu
exactitatea raspunsurilor primite de la informatori.

Primele anchete folosite au fost cele prin corespondenti, acestea necesita o perioada
mai scurtd de timp pentru culegerea datelor lingvistice, ofera un material bogat, dar au si
multe neajunsuri, deoarece datele obtinute pot fi si gresite sau nesigure, unii corespondenti nu
raspund solicitarii, iar cei care raspund nu pot reda nuantele sunetelor, datele furnizate putand
fi utilizate pentru lexic si, Intr-o oarecare masurd, pentru sintaxa. Georg Wenker, in jurul anul
1876, a intocmit un chestionar de 40 de propozitii/fraze, redactate in germana literard, pe care
le-a trimis institutorilor din 30000 de localitati, solicitaindu-le sd traduca propozitiile in
dialectul local, iar materialul cules I-a folosit la intocmirea unor harti lingvistice. La noi, la
inceput, ancheta prin corespondenti a fost utilizata de B. P. Hasdeu, intocmind un chestionar
de 206 intrebari referitoare la lexic, fonetica si sintaxa, necesar adunarii de material pentru
Magnum Etymologicum Romaniae. Adrian Turculet (2002: 27) afirma despre ancheta prin
corespondenti cd ,are valoarea unui sondaj, a unei anchete de proba in vederea unei anchete
directe”.

Demersul nostru se refera la ancheta dialectalda directd, la fata locului, destinata
prelevarii de mostre de grai, inainte ca presiunea limbii literare s steargda specificul si
frumusetea acestora, implicand interactiunea anchetatorului cu subiectii vorbitori, interactiune

! Matilda Caragiu Marioteanu (coord.), Dialectologie roména, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1977,
p. 66.
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urmata de notarea aspectelor referitoare la idiolect, la grai si la eventuala evolutie a acestora.
In acest tip de anchetd, cercetitorul poate utiliza chestionarul, discutiile libere sau tematice,
dar si procedeul indicarii unui obiect sau a partilor acestuia, dupa metoda ,,cuvinte si lucruri”,
creatd de R. Meringer (1859-1931), imbinand stiinta limbii cu stiinta lucrurilor. In functie de
scopul anchetei, se stabilesc si mijloacele materiale necesare, astfel s-a hotarat ca trebuie
utilizat chestionarul pentru realizarea unui atlas lingvistic, iar pentru anexele acestuia sau
pentru culegerile de texte se pot utiliza conversatiile tematice, inregistrate pe benzi magnetice,
raspunsurile fiind, ulterior, transcrise fonetic. In plus, pentru realizarea monografiilor
dialectale, deosebit de importante in epoca contemporand, se utilizeaza atat chestionarul, cat si
discutiile libere sau tematice, subiectilor vorbitori, mai ales celor din mediul rural, fiindu-le
mai usor sa comunice utilizdnd naratiunea sau dialogul pe teme care reflecta aspectele vietii
de zi cu zi sau partea profesionala specificd zonei studiate.

Pregdtirea anchetei dialectale necesitd o atentie deosebitd din partea anchetatorului,
fiind necesar ca acesta sd se documenteze, in prealabil, in privinta zonei pe care o va cerceta,
deoarece ,,felul de a se vorbi intr-un anumit loc reflectd in mod complex intreaga viata
(istoricd) a comunitdtii, intereseaza, principial, tot ceea ce priveste viata acesteia: date
geografice, economice, sociale, politice, istoria tinutului, date despre obiceurile si traditiile
locale, folclorul local etc.?, acestea inlesnind intelegerea si explicarea faptelor de limba. Desi
Coseriu, in studiul Obiectul si problemele dialectologiei, noteaza faptul ca cercetarea
dialectologica urmareste inregistrarea varietdtii idiomatice pentru a vedea modul ,,in care
functioneaza, se constituie si se modifica traditiile idiomatice”, adaugam, fara sa gresim,
faptul ca ancheta dialectald urmareste si competenta expresivd, capacitatea de adecvare a
subiectului vorbitor in functie de situatia de comunicare, tindnd cont de faptul ca intre
anchetator si subiectul vorbitor intervine o conventie, ancheta dialectald devenind ,,0 forma
Speciala de comunicare™, interactiunea verbald fiind deosebit de importanta in prelevarea
faptelor de natura lingvistica. Din acest unghi al problemei, aderdm la definitia consemnata in
Tratatul de dialectologie romdneasca (1984: 29)a anchetei dialectale care ,este, prin
excelentd, o comunicare bilaterald, bazatd pe relatia particulard care se stabileste, intr-un
anumit moment si Intr-un anumit context, intre anchetator si informator (subiect)”.

Anchetatorul, cel care culege datele lingvistice pe teren, este si cel care ridica o serie
de probleme care au provocat lungi polemici intre specialisti, cele mai importante facand
referire la: apartenenta geograficd si sociald a acestuia, formatia sa lingvistica si relatia dintre
el si informator. In privinta apartenentei geografice si sociale a anchetatorului, Valeriu Rusu
(1977: 37) aduce argumente in favoarea ambelor posibilitati: indigen vs. neindigen. Astfel,
acesta afirma ca este preferabil ca anchetatorul sd fie originar (indigen) din localitatea (sau
regiunea) cercetata, deoarece ,cunoaste, fard indoiald, mai bine realitatile lingvistice,
etnografice, folclorice etc. locale, castiga mai lesne increderea informatorilor, poate evita cu
mai multa sigurantd anumite erori care <<se strecoara>> in datele inregistrate si se Incadreaza
mai ugor in ambianta generald a satului respectiv”’. Nu trebuie neglijat faptul ca cercetatorul
indigen poate prejudicia ancheta dialectald pe care o realizeaza, deoarece poate modifica,
inconstient sau cu buna stiinta, faptele de natura lingvistica furnizate de subiectul vorbitor, in
functie de realitatea pe care el o cunoaste din copildrie sau din familie. De asemenea, acesta
poate sa-i sugereze informatorului anumite aspecte fonetice, falsificand astfel idiolectul celui
anchetat si incdlcand deontologia, deoarece el trebuie sd indeparteze cu orice pret o abordare
artificiald a temei. Pentru realizarea acestui aspect, anchetatorul trebuie sd stie ce intrebari sa
foloseasca pentru a-i crea subiectului vorbitor o atmosferd familiard sau sa-i produca acestuia
emotii puternice, astfel incat informatorul sa-i furnizeze datele lingvistice solicitate. Un bun

2 Adrian Turculet, Dialectologie romani, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, Tasi, 2002, p. 26.
¥ Stelian Dumistracel (coord.), Doina Hreapci, Ion Horia Birleanu, Ancheta dialectali ca forma de comunicare,
Editura Academiei Romane, lasi, 1997, p. 46.
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anchetator ,.trebuie sa fie familiarizat cu metodele de lucru pe teren, sa utilizeze o varietate
lingvistica apropiatd de cea a informatorilor, si cunoasca psihologia oamenilor simpli”™* si sa
nu influenteze, prin nicio cale — mod de a pune intrebarea, mimica, gesturi — raspunsul
informatorului, ci sa-i castige increderea, astfel incat informatorul sa-i raspunda cu sinceritate.
Ajunsi la acest nivel, ludm in calcul cealaltd posibilitate, a anchetatorului neindigen, care
poate dispune de un auz mai sensibil la particularitatile graiului pe care-1 studiaza, notand mai
fidel faptele auzite, fard sa existe riscul de a le modifica dupa propriul sistem. Acelasi autor,
Valeriu Rusu (1997: 37-38), noteaza faptul ca exista diferente majore in cazul in care scopul
anchetei efectuate este de a culege texte dialectale ,in timp ce anchetatorul indigen
<<reactualizeaza>>, de reguld, in memoria informatorului, intdmplari, traditii, obiceiuri etc.
din localitate, anchetatorul neindigen, prin curiozitatea pe care o manifesta, stimuleaza dorinta
informatorului de a-i destdinui secvente din viata, mai mult sau mai putin inchisa, a
comunitatii respective”.

In privinta formatiei lingvistice a anchetatorului, discutim despre a fi sau a nu fi
specializat. Daca Stelian Dumistracel afirma ca (1997: 88) ,,de dorit ar fi ca lingvistul,
calificat profesional si apt senzorial, sd se caracterizeze prin eruditie, capacitate analitica, sa
exceleze prin curiozitate stiintificd, simtul limbii, mobilitate de spirit, adaptabilitate si sa
dovedeasca si alte calitati in stare sa-i asigure rezultatele scontate, in conditii de comunicare
mai putin sau deloc obisnuite”, la care se adaugad un auz foarte bun, o pronuntare bund pentru
o exprimare cit mai clara, gesturi variate si o intonatie desdvarsitd, J. Gilliéron considera ca
un anchetator specializat poate fi usor influentat de cunostintele sale teoretice, modificand
raspunsurile primite de la informatori. In cazul in care un cercetitor specializat hotaraste si
intreprinda anchete dialectale, pentru a nu influenta materialul lingvistic, acesta trebuie sa
iubeasca graiul popular, astfel incat sa realizeze cu acribie cercetarea.

Relatia dintre anchetator si informator este un element important pentru eficientizarea
cercetdrii dialectale, dar, totodata, poate constitui si o piedicd in cercetare, reprezentand una
dintre dificultdtile intdlnite in realizarea anchetei dialectale. Anchetatorul intampina, uneori,
dificultati in conversatiile cu subiectii vorbitori din cauza timiditatii acestora, fiindu-le rusine
sa poarte o discutie, In general, deoarece sunt constienti de particularitatile vorbirii lor, care
nu corespund Intocmai normei literare, pe care o aud atunci cand ies in oras, in targ sau in
mediul educational-scolar. Acesti oameni, cu precddere adulti si batrani, au intrat In contact si
cu realitatea normata a limbii, prin diferite mijloace, dar nu si-au insusit-o in totalitate sau
chiar deloc. La acest nivel discutdm despre diferentele dintre generatiile de subiecti vorbitori,
astfel generatia tandra (elevi, copii) desi a deprins tainele limbii in familie, datoritd factorului
educational, cu ajutorul caruia invatd forme care apartin normei literare, ajunge sa intre in
conflict lingvistic cu generatia adultad sau cea in varsta (parinti, respectiv bunici). Persoanele
anchetate sunt constiente de evolutia limbii in timp si de factorii care actioneaza asupra ei, dar
nu toti considera aceastd ,,formd” un handicap. Din experienta personald, punem in valoare
faptul ca din discutiile purtate cu diferiti subiecti vorbitori, s-au evidentiat multi batrani care
au mentionat ca ,.tinerii spun ...”, reciproca fiind valabila, dar si sintagma ,,astazi nu se mai
foloseste forma ...”. Anchetatorul poate sa depaseasca impedimentul legat de timiditatea si
reticenta informatorilor, devenind partenerul lor de comunicare, apropiindu-si colaboratorii
informatori, asigurandu-le un climat familiar, doar daca reuseste sd se adapteze nsusi la
mediul cercetat sau daca provine din mediul rural, din regiunea pe care o cerceteaza, dand
dovada de afectiune fata de informatori.

Pentru reusita anchetei dialectale se observa faptul ca sunt importante, in afara
pregatirii lingvistice temeinice, atat aptitudinile anchetatorului, personalitatea si formatia sa
lingvistica deschisd si spre alte discipline, rezistenta fizicda, puterea de sacrificiu si de

* Sorin Guia, Dialectologie romana, Editura Vasiliana’98, Iasi, 2014, p.16.
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canalizare a tuturor fortelor asupra anchetei, relatia pe care o stabileste cu partenerul de lucru,
cat si valoarea instrumentelor aflate la indemana anchetatorului : alcatuirea unui chestionar
bun, constituirea unei tematici care sd ofere posibilitatea subiectilor vorbitori de a se simti
confortabil.

Pentru a studia particularitatile vorbirii unor localnici din regiunea supusa cercetarii,
apropiindu-ne cat mai mult de adevar, trebuie sa acordam o deosebitd importantd intocmirii
listei de intrebari, adicad a chestionarului lingvistic, deoarece acesta constituiec un mijloc
eficient de a preleva materialul de natura lingvistica. Scopul cercetarii este cel care determina
continutul si structura chestionarului, acesta putand fi utilizat in: descrierea completd a
graiului sau doar a unei probleme dialectale, surprinderea aspectelor arhaice ale unui grali,
urmarirea patrunderii neologismelor in graiuri, raportul dintre conservatorism si inovatie etc.
Matilda Caragiu Marioteanu adaugd la conditiile alcdtuirii chestionarului si respectarea
criteriului  specificului localitatii unde se va efectua ancheta, determindnd ocupatiile
locuitorilor si felul de viatd al acestora. Astfel, chestionarul poate fi alcatuit sub forma unei
liste de cuvinte care trebuie transpuse din limba literara in graiul local, ,,a unei liste de
intrebari, in general indirecte, vizind obiectul, actiunea, insusirea care urmeaza a fi definite””,
de tipul: ,,Cum ii ziceti la umflitura care ti se face cand te lovesti tare la cap?”, ,,Dimineata
cand te scoli si ti-e parul zburlit, cu ce dai prin el ca sa-1 netezesti?” etc. Numarul intrebarilor
utilizate intr-un chestionar variazd tot in functie de scopul anchetei. Un numdr mare de
intrebari este ,solicitat” in elaborarea monografiilor, presupunand un studiu pe verticala,
detaliat, In timp ce atlasele lingvistice necesita un numar relativ redus de intrebari, acestea
fiind adresate informatorilor din diferite localitati. Chestionarul bazat pe lista de intrebari este
si cel mai des intalnit, utilizat atat pentru alcatuirea atlaselor, cat si a monografiilor dialectale.
Pentru eficienta chestionarului in realizarea anchetei dialectale, in Tratatul de dialectologie
romdaneasca (1984: 16) este consemnat faptul ca ,,pentru usurarea muncii dialectologului [...]
se procedeaza, In intocmirea chestionarului la formularea intrebarilor in termeni simpli care sa
ajute pe informator sa <<ghiceasca>> cu mai multd usurintd cuvantul pe care-1 urmareste
dialectologul”, adaugandu-se indicarea unor obiecte cunoscute informatorului, desenarea lor,
imitarea unui gest sau chiar intrebarea directd ,,pentru a se obtine precizari asupra sensului
anumitor cuvinte sau pentru a se verifica persistenta in graiul studiat a unor termeni arhaici”®;
»Zicetl grumaz? La ce spuneti?”. Raspunsurile informatorilor la intrebarile adresate sau
conversatiile lor tematice (oferind un material mai spontan, mai autentic cercetatorului)
urmaresc, printr-un procedeu de notare adecvat — transcriere foneticd conform sistemului
utilizat de Atlasul Lingvistic Roman, cu semne diacritice — redarea principalelor fenomene ce
caracterizeaza limba vorbitd, dar si exprimarea grafica a intonatiei, o componenta stilistica si
sintactica, deosebit de importantd pentru comunicarea orala.

O alta conditie esentiala pentru realizarea unei anchete dialectale, constituind tot un
moment greu, dificil, al anchetei, este reprezentata de alegerea cheii de bolta a cerQOcetarii,
adica alegerea informatorului potrivit, care se face tindnd cont de: originea vorbitorului si a
familiei sale, dentitie, auditie, pronuntare, varstd (in functie de aspectul urmadrit:
arhaic/neologic; dinamica graiului: conservatorism/inovatie; diferente de vorbire in cadrul
aceleiasi comunitdti lingvistice), sex, ocupatie specifica regiunii, grad de cultura etc. Adrian
Turculet (2002: 30) face trimitere si la alte aspecte referitoare la informator, obligatorii pentru
a intocmi o fisd completa si complexd a acestuia: ,,pe fisa informatorului se noteaza [...]
calatoriile, daca a stat mai mult timp in alte localitati (pentru bérbati, unde si cand a facut
armata, concentrari, razboi), daca cunoaste si alte limbi, dacd citeste (mult, ce anume?) sau
obisnuieste sd urmdreasca emisiuni (pe care le prefera?) de radio, televiziune, de unde este

> Valeriu Rusu (coord.), Tratat de dialectologie roméaneasci, Scrisul Romanesc, Craiova, 1984, p. 15.
® Liliana lonescu-Ruxindoiu, Probleme de dialectologie romand, Centrul de multiplicare al Universitatii din
Bucuresti, Bucuresti, 1973, p. 75.
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originar sotul (sotia), situatia copiilor etc.”, esentiald raimanand buna cunoastere a graiului si
depdsirea barierei de a fi sfidatori si reticenti fatd de strdini, pentru a facilita ancheta
dialectald. Exista cercetatori care preferd alegerea unui informator principal, adaugand si alti
informatori secundari care sd completeze sau sa valideze datele lingvistice obtinute de la
subiectul vorbitor de baza, dar, de asemenea, sunt cercetdri pentru care este necesard
chestionarea mai multor informatori, respecand parametrii amintiti anterior, deoarece un
numar mare de subiecti vorbitori, apartindnd diferitelor clase sociale si avand diferite varste,
duce la un studiu mai profund al graiului respectiv. Liliana lonescu-Ruxandoiu (1973: 80)
recomanda, in general, in realizarea cercetdrilor, informatori barbati, cu mentiunea ca ,,in
cercetarile referitoare la conservatorismul graiurilor sunt preferate, de obicei, subiecte mai in
varsta, femei, cu un grad redus de intructiune; in schimb, pentru cercetarile asupra patrunderii
neologismelor in graiuri se aleg subiecte mai tinere, cu ocupatii care presupun contacte
sociale mai variate, cu mai multa stiinta de carte”, desi, uneori, femeile poseda o mai buna
mobilitate intelectuala si o mai mare comunicativitate.

Chestionarea subiectului in preajma altor persoane, eventual apropiate acestuia, este
foarte importantd pentru cercetarea dialectala, deoarece subiectul anchetat vorbeste cu mai
multd naturalete, usurintd, incredere atunci cand este inconjurat de persoanele cu care
interactioneazi de obicei. In plus, persoanele din preajma acestuia pot si furnizeze inregistriri
noi sau si corecteze vorbirea celui interogat. In schimb, Sever Pop recomanda ca
anchetatorul, In cursul anchetelor, sa evite prezenta intelectualilor in grupul oamenilor simpli,
deoarece 1i pot deruta usor pe subiectii vorbitori, ,,profitdnd” de postura privilegiatd pe care o
au in societatea respectivd. Aducem in discutie o situatie paradoxald pentru afirmatia
referitoare la confortul subiectului vorbitor in preajma persoanelor cunoscute, astfel, intr-una
din cercetarile intreprinse, am intrat in contact cu o persoana in varstd de 58 de ani, din
Negrileasa, judetul Suceava, discutie la care s-a intamplat sd fie de fatd inca o persoana
casatorita in Negrileasa, care, auzind discutia, intervine, zicand:

.Da vuorbésti si mn’etali asa cum stii, ca la Negirlidsa, mai vék’>
, inducandu-ne sentimentul cd subiectul vorbitor, Maria, cu care discutam, incerca sa
mascheze graiul local, oferindu-ne corpusuri fonetice cat mai apropiate de norma.
Explicandu-i femeii scopul anchetei, a propus sd facem o ,simulare”, pentru a-si putea
organiza ideile, ca mai apoi sa Inregistrez discutia. Am acceptat dorinta ei, punand in practica
ceea ce presupune ancheta spion. Comparand materialele intre ele, cel in care femeia nu stia
ca este Inregistrata, cu cel In care este constientd de acest lucru, se observa unele diferente,
evidentiindu-se faptul cd subiectul cunoaste doud variante ale limbii, dar le utilizeaza in
functie de situatia de comunicare. Foloseste formele regionale atunci cand stie cd nu este
inregistratd si forme in care pastreazd sunetele nealterate atunci cand stie cd atentia este
centratd asupra discursului ei. Si alti subiecti si-au modificat vorbirea, in general pronuntarea
cuvintelor a fost modificata, atunci cand au observat cd sunt Inregistrati, dar am intalnit gi
situatii cand informatorii, In primele minute ale anchetei, au utilizat, mai degraba, stilul
formal, fiind foarte atenti la ceea ce spun, totusi, incetul cu incetul, s-au adaptat la situatia de
comunicare, vorbind, ulterior, natural, fiind si cazul unui elev, care a utilizat normele literare
pana a reusit anchetatorul sa se apropie de el. Exista si subiecti vorbitori care nu sunt
stanjeniti de faptul ca sunt inregistrati, acestia necunoscand alte variante de pronuntie, fapt ce
le conferd o oarecare incredere in particularitatile vorbirii, neexistand, in conceptia lor,
posibilitatea de a gresi sau de a se exprima si altfel, una dintre persoanele anchetate a afirmat
ca este incantatd de faptul ca discutia este inregistrata spre a fi in folosul cercetdrii.
Nu in ultimul rand, o alta problema dificila pe care anchetatorul trebuie sa o
solutioneze este cea a punctelor de ancheta, a localitdtilor care urmeaza sa fie cercetate, n
functie de obiectivul propus. Liliana Ionescu-Ruxandoiu (1973: 77) este de parere ca ,,pentru
studierea arhaismelor din graiuri, de exemplu, sunt preferate localitétile izolate, indepartate de
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marile centre urbane, pe cand pentru urmarirea influentei limbii standard asupra graiurilor,
alegerea se Indreapta spre localitatile in care relatiile cu centrele mari sunt mai stranse”.

Ancheta dialectala pune in lumina cuvinte si expresii populare care constituie dovezi
cristalizate ale felului de trai, ale obiceiurilor, gandurilor §i amintirilor multor generatii.
Termenii se deosebesc in functie de provenientd, vechime, iar interpretarea acestora
solutioneaza problemele ce tin de trecutul lingvistic al anumitor regiuni si pozitia lor in cadrul
dacoromanei.
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