VALERIA GUTU ROMALO

ARTICOLUL - DOUA SECOLE DE ISTORIE

0. General acceptat ca apartinand organizarii gramaticale a limbii romane, do-
meniul asociat (generic) termenului articol a reprezentat in cercetarea lingvistica
romaneascd o preocupare mereu prezentd: observatii faptice, consideratii metodo-
logice, dar si schimbari profunde de perspectiva si abordare teoreticad modifica ter-
menii discutiei conducand la reevaluarea 1n detaliu si in ansamblu a componentului
lingvistic desemnat prin acest termen. Chiar sumara, o trecere in revista a principa-
lelor modalitati de interpretare si incadrare gramaticala a faptelor reprezentand do-
meniul articolului roménesc pune in evidenta dificultatile specifice si solutiile pro-
blemei, dar si directiile procesului de evolutie a gramaticii (si lingvisticii) roma-
nesti.

1. Inregistrat chiar din primele descrieri ale gramaticii ca domeniu de sine stati-
tor al structurii gramaticale a limbii romane, articolul reprezinta una dintre proble-
mele sensibile ale gramaticii limbii romane: de doud secole si jumatate, din pricina
particularitatilor incongruente ale componentelor, orice noua prezentare/descriere/
sistematizare — manual scolar sau tratat — se confrunta cu problema delimitarii do-
meniului lingvistic/gramatical asociat cu acest termen.

Consideratiile exprimate, argumentele invocate si solutiile propuse/acceptate in
cercetarile romanesti referitoare la pozitia articolului in limba roméana configureaza
un proces sinuos de elaborare a conceptului, proces in care interfereaza complicat
extinderea/aprofundarea observatiei intuitive a fenomenului si meandrele evolutiei
gandirii stiintifice.

2. Includerea articolului in organizarea primelor gramatici romanesti dovedeste
acceptarea de catre autori a realitatii lingvistice corespunzatoare conceptului repre-
zentat de termen.

Descrierea gramaticala datorata lui I. Heliade Radulescu (1928/1980), de pilda,
il inregistreaza (alaturi de Substantiv, Pronume, Adjectiv, Verb, Partitipia ...) Intre
cele ,,zece feluri de ziceri care se zic parti ale cuvantului” (ibidem,
p. 6)%. Definitia propusa (,,Articolul este o mici zicere care se pune in urma sau
inaintea Substantivelor si Adjectivelor ca si le defineze.” — ibidem, p. 32)° situeaza
articolul ca zicere (,,cuvant”, ,,parte de vorbire™), unitate a limbii, diferentiata, su-
mar si intuitiv, prin pozitionarea fata de ,,zicerea” substantiv si prin invocarea rela-

! Mentionarile urmatoare trimit la textul editiei din 1980; cu rare exceptii — In situatii considerate
semnificative pentru viziunea (gramaticala a) autorului citatele sunt adaptate ortografic normelor ac-
tuale.

2 Zicerile [...] s&ntu ca niste icoane ale ideilor [...]. Zicerile, cand dupe reguld se unescu una cu
alta, facu Cuvantu [..], atunci facu un cuvantusauo propozitie” (ibidem,p. 2).

BDD-V452 © 2015 Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 15:32:34 UTC)



Articolul — doua secole de istorie 341

tiei functionale dintre cele doua ,,ziceri”; Tn virtutea celei de doua particularitati,
. Heliade Radulescu situeaza® articolele intre celelalte ca ,,ziceri de defini-
tie aude hotarare” (ibidem, p. 4). Explicarea termenului articol (,,fiind ca ele
nici o datd nu pot sta singure, ci tot’d’auna trebue sa fie puse sau langd un
substantiv sau langa un alt adjectiv, a ramas obiceiul de a le numi Articole,
caci ca cand s’ar incheia cu dansele” (ibidem, p. 4) scoate Tn evidentd caracterul
dependent al ,,zicerii” articol.

Desi definitia include atat postpozitia, cat si antepozitia, in cursul descrierii pro-
puse de 1. Heliade Radulescu referirile la articol se fac aproape exclusiv in legatura
cu articolul enclitic, clar diferentiat in raport cu celelalte ,,ziceri” prin fuziunea lui
cu ,,suportul” (substantiv): cele doud componente nu pot fi disociate prin intercala-
rea altor ,,ziceri”. Antepunerea articolului este mentionata doar in treacat:

,»,Mai avem inca si alte articole care se pun numai Inaintea Adjectivelor si sint celu si
alu ceasia:cumomuluceluintelept, femeeacea inteleapta,
care sint Adjective Demonstrative mai mult” (ibidem, p. 34).

3. Lucrarea lui I. Heliade Radulescu incheie o prima etapa in istoria gramaticii
romanesti, cea a ,,primelor incercari”, si se constituie in punct de plecare pentru
cercetdrile gramaticale urmatoare. Spre deosebire de alte lucrari ale epocii, cele
mai multe mentionate in Prefata (Heliade Radulescu 1980, p. XXX—XXXIII), gra-
matica lui Heliade, multi ani utilizatd in scoala (in primul rand de autor si de elevii
sai) ca principal temei al predarii limbii roméne, a fost larg cunoscuta ,,publicului
scolit” al secolului al XIX-lea, descrierea propusa constituindu-se in ,,model” si
,punct de plecare”: studiile, gramaticile deceniilor care urmeaza dezvolta si uneori
modifica substantial schema propusi in lucrarea din 1828. In acest proces, o data
importanta a reprezentat aparitia, in 1953, a ,,Gramaticii Academiei” (GLR 1953),
sintezd a cunostintele acumulate in deceniile precedente, si, in anul urmator, a cur-
sului profesorului lorgu lordan (1954), carte de capatai in formatia unei intregi ge-
neratii de dascali si cercetatori lingvisti.

Stimulata de introducerea in universitati a studiului limbii roméne contempora-
ne, de acordarea unui loc privilegiat predarii gramaticii in invatdmantul preuniver-
sitar, dar si de perspectivele deschise cercetarii limbii roméne prin infiintarea Insti-
tutului de Lingvistica al Academiei, studierea gramaticii s-a bucurat de un interes
deosebit Tn cursul ultimelor decenii ale secolului trecut, cercetarile oprindu-se cu
predilectie asupra aspectelor insuficient tratate sau nesatisfacator rezolvate.

Intre problemele litigioase, de o atentie speciala a avut parte articolul. Dezvolta-
rile, ajustarile, corectiunile propuse de-a lungul anilor sunt, in primul rand, rezulta-

®Ca si in cazul celorlalte, delimitarile teoretice, definitiile se intemeiaza pe analiza unor exemple:
»Cand zic maica, aritdupd cum ziseram o fiinta, dar nu hotarasc care maica, cand zic maica
inteleg pe aceea care o stim. Asa dar vedem ca alt’a este a zice maicad sialt’a, maic’a s§iaici
este pus ca sa hotdrasca au sa defineze” (ibidem, p. 3). (N.B. Autorul marcheaza prin apostrof limita
dintre ,,articol” si suportul sau.)
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tul unei mai cuprinzatoare si mai sistematice observari a faptelor: configurarea zo-
nei gramaticale a articolului se imbogateste, de pilda, prin recunoasterea corelarii
functionale a grupului de unitati postpuse din seria -(u)l etc. (de care se ocupase
Heliade) cu unitatile proclitice din seria un, o, ..., corelare intarziatd de omonimia
acestora cu ,,realitatea” evidentd a numeralului un, o, dar si de relativa lor indepen-
denta: obligatoriu plasate in antepunere fata de substantiv, accepta separarea prin
intercalarea unor adjective (un bland copil, de exemplu). Domeniul articolului se
extinde treptat prin includerea — pe considerente si cu argumente diverse — a nume-
roase unitati lingvistice (de obicei cu distributie limitatd): se vorbeste nu numai de
articol hotardt enclitic si articol nehotardt proclitic, ¢i si de articol hotardt pro-
clitic, de articol adjectival, articol demonstrativ, articol genitival, articol posesiv
etc. Tn multe cazuri, Incadrarea in categoria articolului se intemeiaza pe asemaniri
formale (omul/dansul, casa/alta etc.), adeseori motivate etimologic®.

Dezbaterea progreseaza in timp, concomitent cu progresul gandirii si al stiintei:
cercetarea se situeaza la alt nivel teoretic, se rafineaza raportul dintre observatie si
conceptualizare, se clarifica la un nivel superior de abstractizare distinctia dintre
,obiect” (fenomen, cuvant) si ,,clasd de obiecte” (fenomene, cuvinte); se acorda
mai multa atentie terminologiei (cf., de pilda, discutia parte de cuvant sau parte de
vorbire — generata de formularea parte de cuvant utilizata de Heliade, In care
cuvant = propozitie, Vezi supra, nota 2); se reconsiderd componenta domeniului
articol prin punerea in evidenta a situatiilor in care atribuirea apartenentei la ,,par-
tea de cuvant/de vorbire articol” se sprijind pe identitatea formalda a unor unitati
lingvistice sau pe considerente etimologice.

O directie diferita de tratare si interpretare se contureaza in cadrul teoretic al in-
telegerii limbii ca sistem, conceptie larg acceptatd (explicit sau implicit) si in lin-
gvistica roméneascd a ultimelor decenii: argumentele invocate in dezbaterea pro-
blemei articolului romanesc se organizeaza in perspectiva conceptelor si a metodo-
logiei (subiacente) de opozitie, substitutie si distributie, promovate de cercetarea
structuralista. Reluarea problemei articolului romanesc in viziunea conceptiei
structuraliste conduce la o reagsezare profunda a unitatilor atribuite traditional ,,par-
tii de vorbire” articol.

Examinarea in termenii metodologiei structuraliste a pozitiei in sistem a entita-
tilor atribuite de-a lungul timpului acestui domeniu al gramaticii romanesti scoate
in evidenta disparitatea lor. Particularitati distributionale si functionale situeaza o
parte dintre unitatile considerate traditional (mai mult sau mai putin consecvent)
articole la nivelul unitatilor morfematice. Astfel, unitatile seriei enclitice -(u)l ... —
care reprezinta nucleul ,,dur” al domeniului si sunt general acceptate ca articol —nu
satisfac conditiile definitorii in identificarea unitatii lexicale cuvant: sunt obliga-
toriu coocurente cu substantivul si, plasate dupa substantiv, fuzioneaza cu finala a-
cestuia; gruparea stabila (indisociabild) astfel alcatuita functioneaza, ca orice forma
a flexiunii substantivului, ca expresie a sistemului de opozitii semnificative propriu
acestei parti de vorbire: articolul enclitic, componentd minimala (ca si celelalte

# Cele mai multe continui demonstrativul latinesc.
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unitati constitutive ale formelor flexionare ale substantivului), se situeaza la nivelul
unitatilor morfematice; morfemul articol se subordoneaza categoriei determindrii
exprimand una dintre valorile ei.

Neparticiparea la opozitiile specifice ale determinarii separa realizarile articolu-
lui de secvente omofone ca cele din structura pronumelui (dansul, unul, altul), al
prepozitiilor (Tnaintea) si al numeralelor ordinale (al treilea, a treia).

Asocierea cu articolul, expresie a categoriei gramaticale a determindrii, proprie
zonei semantice a numelui, confera statutul de substantiv oricarui cuvant (cf.
frumosul, eul, binele, méinele, oful) sau alt element al limbii (disparitia be-ului/ lui b
intervocalic, de exemplu).

Flagrant diferita de viziunea traditional incetatenita a articolului ,,parte de vor-
bire”, interpretarea sistemica drept ,,morfem” — prezentata cu jumatate secol in ur-
ma in SMLR — este, in momentul actual, larg (desi nu unanim) acceptata (lordan—
Robu 1978, Dimitriu 1979, Irimia 1997, GALR 2005, GBLR), adeseori insotita de
adaptari si adaosuri sau rezerve personale. Acceptat ca reprezentand ,,morfemul de
determinare”, termenul articol continua sa fie utilizat — de regula in asociere cu di-
verse determindri diferentiatoare — pentru a denumi unitati diverse (partial omo-
nime) ale limbii roméne (articol genitival, articol posesiv, articol formativ, articol
derivativ, articol minimal etc.), cel de al doilea component al gruparii avand rolul
de a situa functional entitatea lingvistica pe care o reprezinta. In conditiile pastrarii
termenului articol in toate situatiile®, morfemul de determinare este diferentiat ter-
minologic ca articol determinativ.

Istoria articolului in perspectiva gramaticii limbii romane evoca schematic pro-
cesul complicat al dezvoltarii gandirii si stiintei lingvistice. Intr-o prima etapa, arti-
colul, definit si sumar descris Tnh temeiul unei analize intuitiv-empirice, este reluat
in termeni mai mult sau mai putin diferiti in cercetarile ulterioare. Pastrand in linii
mari acelasi cadru, abordarea si tratarea problemei tine pasul, cu oarecare intarzie-
re, cu evolutia lingvisticii, cu progresele cercetarii limbii: noi observatii factuale,
organizarea progresiva a cunostintelor in sensul evolutiei gandirii stiintifice prin
sporirea rigorii logice a tratarii si precizarile terminologice explica varietatea solu-
tiilor si diferentele de descriere si interpretare.

O modificare a datelor problemei determina abordarea in perspectiva structura-
listd. Modul diferit de configurare a articolului in termenii viziunii structurale reac-
tiveaza interesul cercetatorilor pentru problematica domeniului, totodatd permitand
dezvoltari ulterioare: Perspectiva functionald asupra limbii, corelarea limbii cu co-

> LHArticolul determinativ (a) luat Tn sine: realizeaza categoria gramaticala a determinarii la sub-
stantive sau cuvinte substantivate; (b) In opozitie cu ,,formativ”: nu intra ca element obligatoriu in al-
catuirea (= formarea, constituirea) substantivului, din moment ce acesta poate aparea si fara el”
(Neamtu 2000, par. 5.1.). Si: ,,Articolul formativ (constitutiv) (a) luat in sine: intra, ca segment obliga-
toriu in alcatuirea (= formarea, constituirea) unor cuvinte din afara clasei substantivelor), fara el nee-
xistand respectivele cuvinte, sau avand alt rol morfologic; (b) in opozitie cu ,,determinativ’’: nu reali-
zeaza categoria determinarii” (ibidem, par. 5.2.).
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municarea rafineaza perceptia stiintificd a componentului articol prin situarea lui in
categoria determinantilor (Gutu Romano 2001, care scoate in evidenta rolul de
integrator enuntiativ al unitatilor articol.
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THE ARTICLE — TWO CENTENARIES OF HISTORY
(Abstract)

Our study proposes a concise description of the history of the article in the grammars of
Romanian. The evolution of the perspectives on this topic is a complicated one, in agreement with the
development of thinking and of the language sciences. We reveal the different perspectives on the
article, from the structural to the functional schools of thinking, which correlate language and
communication, a fact which throws into prominence the role of clause integrators of the units
generically known as ,,articles”.

Cuvinte cheie: articol, gramatica limbii roméne, concept, definitie, categoria determinarii,
structuralism

Keywords: article, Romanian language grammar, concept, definition, determination category,
structuralism

Universitatea din Bucuresti
Facultatea de Litere
Bucuresti, str. Edgar Quinet, 5-7
danromalo@yahoo.com

BDD-V452 © 2015 Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.28 (2025-08-04 15:32:34 UTC)


http://www.tcpdf.org

