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Introducere

Lucrarea de fatd analizeazd aproximarea in limba roméina veche, atat din
punctul de vedere al structurii sintactice, cat si al interpretdrii semantice. O
caracteristicd a limbii romane, inclusiv In perioada contemporana, este varietatea
mijloacelor (morfosintactice, lexico-semantice, fonetice) folosite pentru exprimarea
aproximatiei si a impreciziei. Majoritatea au caracter general, fiind folosite in diferite
varietdti ale limbii: numerale precedate de adjectivul nehotarat citeva (cdteva sute de
manifestanti), prepozitii care sugereaza raportarea la un reper valoric cantitativ (peste
doua hectare); doua numerale juxtapuse (zece-cincisprezece oameni; 0 luna, doua);
adverbe (aproape o tond; cam doua zile)®.

Zafiu (2002) se ocupa de mijloacele lingvistice prin care se exprima
nedeterminarea. Fenomenul nedetermindrii explicite este descris prin doi termeni
generali, imprecizie si vag, ,,primul orientat spre modul de producere, al doilea spre
efectul obtinut” (Zafiu 2002: 364). Nedeterminarea priveste fie gradul de specificare
(cantitativa sau calitativd) a continutului reprezentat, fie gradul de adevar atribuit de
locutor enuntului, fie gradul de angajare a locutorului in actul sdu de limbaj. Vagul
poate interveni, la nivel referential, in trei categorii de procese: identificarea,
cuantificarea si determinarea.

Identificarea reprezintd desemnarea, asocierea unui referent cu un termen
lingvistic (Avea un fel de haina de blana.). ldentificarea generica se realizeaza prin
elemente cu semnificatie foarte generald: pronume si adverbe nehotarate (cineva, ceva,
careva, undeva, candva, cumva), locutiuni pronominale si adverbiale nehotéarate (nu
stiu cine, cine stie ce, te miri cum) Sau substantive cu sens generic si cu valoare de
substitute (lucru, treabd, chestie) (Zafiu 2002: 366). Cuantificarea reprezinta indicarea
cantitatii avute in vedere dintr-o entitate graduala sau multipla (4Avea o masina destul
de mare.). Imprecizia in cuantificarea unor multimi se realizeaza prin adjective si

L Vezi si Stan 2009: 408.
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pronume nehotarate, cand au rol de elemente partitive, prin adjective (diversi) sau prin
constructii mai mult sau mai putin fixe (0 mdna de..., o multime de..., o groaza de...).
Determinarea priveste plasarea pe o scala prestabilitd de unititi de masura si se
realizeaza prin adverbe (cam, circa, aproximativ, aproape, spre), prepozitii (pe, pe la,
prin), structuri formate prin coordonare (intre... si...) Sau prin juxtapunere de numerale
(doi-trei) (Zafiu 2002: 368-369).

Stoian-Krieb (2011) considera ca limba romana cunoaste patru tipuri de
aproximare: aproximarea propriu-zisa, aproximarea obtinutd prin nedeterminare,
aproximarea graduald si aproximarea epistemicd. Dintre tipurile inregistrate si
analizate de Stoian-Krieb (2011), ne vom opri, in lucrarea de fata, la aproximarea
propriu-zisa, la aproximarea obtinutd prin nedeterminare (aproximarea generica,
cantitativ non-numerica, temporald si spatiald) si la aproximarea graduala. Lucrarea
noastrd va avea la bazd un corpus de texte variate din punct de vedere stilistic,
reprezentative pentru limba romana din secolele al XVI-lea —al XV1lI-lea?.

1. Aproximarea propriu-zisa

Aproximarea propriu-zisa reprezinta operatia de apreciere a unei cantitati prin
raportare la un punct de reper. in roména veche, punctul de reper poate fi un numar sau
un punct in spatiu. Raportarea la un numar sta la baza aproximarii cantitativ-numerice,
operatia de evaluare numericd a unei cantitati realizdndu-se prin constructii cu tiparul
Aproximator + Numar sau Numar + Aproximator. Aproximatorul, in calitate de
modificator al unui nominal, apartine, in romana veche, urmadtoarelor clase
morfologice:

a. adverb:
(1) ca (au stransi oastea Tardi Munténesti, ca 30.000 — Costin, Letopisetul: 49)
aproape (si amu facuse aproape de 70.000 de oameni — Costin, Letopisetul:
95)
mai (au zabavit acolo [...] mai doi ani — Neculce: 324)
gata (am cheltuit pe iazul de la moard de la Babéni gata 3800 — Hasdeu, Acte
(1573): 85)
b. prepozitie:
(2) citra (cdatra 70.000 de oaste ce avea tatarascd — Costin, Letopisetul: 44)
la (toatd oastea va hi fost la 8000 de oameni — Costin, Letopisetul: 192)
pana (si sa faca cazaci rdiestrovi, adica de catastiv, pand 40.000 de oameni
— Costin, Letopisetul: 124)
pana la (si alti boieri cu numarul pand la 50 de capete numai de boieri
— Costin, Letopisetul: 96)
pana cu (singur hanul pana cu 70.000 de tatari - Costin, Letopisetul: 134)
pana de (Acolo sed pana de 20 de ani. — Ureche: 75)

2 Lucririle avute in vedere sunt atat texte originale, cat si traduceri.
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pana in (S-au apucat sda le dé bani turcii cdte 800 de pungi de bani pe anii,
pan-in 25 de ani — Neculce: 154)
c. adjectiv nehotarat:
(3) vr(e)o (era si a domnilor deosebi vro 2000 de oameni — Costin, Letopisetul: 69)
d. doua numerale juxtapuse sau coordonate disjunctiv:
(4) Deci trei domnii cate 500-600 de pungi de bani la inoituri (Costin, Letopisetul:
127)

sd fie cdte 2-3 oameni (DIR: 129)

si pentru 2-3 ani de ce sa-i verse sdangele (Anonimul Brancovenesc: 299)

noauo ddarui rugdciuni ca doi sau trei, chemdndu-se de numele tdu, cearere a

da fagaduisi (Liturghierul lui Coresi: 133)
Exista si situatii in care aproximarea este dublu sau chiar multiplu marcata:
e. adverb + prepozitie:
(5) ca la (in numar ca la 800 de oameni — Costin, Letopisetul: 195)
ca de (atunce de vdrsta sa, ca de 80 de ani — Costi, Letopisetul: 77)
ca pre (au putut a strange Conespolschii hatmanul oaste si lesascd si
cdzdceascd, ca pre 12.000 de oameni — Costin, Letopisetul: 106)
f. adverb + adjectiv nehotarat:
(6) ca vro (ca vro 6000 de oameni stransura — Costin, Letopisetul: 59)
g. adverb + prepozitie + adjectiv nehotarat:
(7) aproape la vreo (sa fie stransa aproape la vro 4000 de oameni — lorga, SD8:
43, apud Krieb-Stoian 2011: 164)

Frecvent inregistratd in textele din limba roménd veche, strategia
adverbial-prepozitionalda se plaseaza in categoria aproximarii prin numeral (engl.
number approximations). Unui numar exact i se adauga un cuvant sau un grup pentru a
semnala citirea ,,vaga” (about 10).3 In asemenea situatii, functia semantico-pragmatica
a aproximarii este, cel mai probabil, expresia dubiului intelectual (Zafiu 2002), prin
care vorbitorul incearca sd dovedeascd moderatia judecitii sale si prudenta stiintifica,
efectul urmarit fiind credibilitatea. Aceste constructii sunt denumite numerale
prepozitionale (engl. prepositional numerals la Corver, Zwarts 2006) sau numerale cu
modificatori (engl. modified numerals la Nouwen 2010). Din punct de vedere sintactic,
constructiile sunt analizate ca grupuri prepozitionale adnominale.

Chanell (1994) plaseaza astfel de constructii in categoria limbajului vag
realizat cu ajutorul cuantificatorilor vagi non-numerici, caracterul vag fiind indicat cu
ajutorul unor elemente lexicale vagi (lexeme sau grupuri), si nu cu ajutorul numerelor.
Substantivul din constructie este fie un substantiv colectiv semi-gramaticalizat, fie un
substantiv pur lexical cu sens metaforic.

% Vezi si Chanell 1994, Drave 2001.
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2. Aproximarea obtinuta prin nedeterminare

2.1. Aproximarea generica

Aproximarea generici presupune non-individualizarea referentului. In functie
de tipul referentului (uman / non-uman), putem vorbi despre genericitatea persoanei si
despre genericitatea obiectului. Genericitatea persoanei presupune ,referirea nu la
indivizi specifici, ci la entitdti colective, la grupuri (Kleiber 1990), al caror grad de
nedeterminare este inerent, pentru cd nu sunt precizate extensional, ci au limite neclare
si caracter prototipic” (Zafiu 2003: 233-256). Genericitatea persoanei implica
substitutia unor nume de persoand cu termeni generici, de tipul: unul, altul, cineva,
altcineva, careva, cdtiva, oricine, oarecine etc.

In limba romani veche, aproximarea prin constructii partitive si pseudo-
partitive* reprezinti un procedeu major de realizare a categoriei nedetermindrii.
Corpusul propus si analizat in lucrare indica faptul ca existd doud tipuri majore de
aproximare prin constructii partitive si pseudo-partitive:

a. aproximare generica:
(8) multi den derepti, cei ce lucra lu Dumnezeu (Coresi, Cazania a I1-a: 32)
b. aproximare cantitativd non-numerica:
(9) Tdind multime de turci ii inecarad in Dundre (Constantin Cantacuzino: 126)

in constructiile partitive, nehotiratele (pronume sau adjective) cer, de regula,
explicitarea totalitatii (Manoliu Manea 1968: 113). Prin urmare, primesc adjuncti
partitivi introdusi prin: din/dintre in limba actuald (unii dintre ei, multi dintre noi) sau
grupuri prepozitionale introduse prin de (de + adverb: unii de acolo, multi de aici), cu
ajutorul carora se delimiteaza totalitatea din care fac parte. Cantitatea mare se exprima
in constructii de tipul o multime de oameni (0 ploaie de bani, un potop de vedete, 0
inundatie de personalititi, un stol de vedete, o turmd de candidati®), iar cantitatea
mica, in constructii de tipul o mdna de oameni (un pumn de bani, o poala de bani).

in limba veche se inregistreaza o multitudine de constructii pseudo-partitive de
tipul S1 + de + S2, unde S1 este un substantiv cu rol functional (Tanase-Dogaru,
Usurelu 2015a):

(10) cum sdnt o sama de oameni de nu le place mireasma acelora flori scumpe
(Seapte taine a besearecii: 252)

In limba veche, insa, apar si cuantificatori de tipul: un intuneric de oameni, un
buluc de turci, o dramba de osti, o sama de stupi, o palma de loc de samanat, o funie
de mosie, o mdnd de oameni etc. (Stoian-Krieb 2011: 181-187). Interesant este
cardinalul intunerec cu sensul de ,,zece mii”, calc dupa sl. tima, frecvent in textele
traduse din slava (Frincu 1997): cinci inturérece, CinCi intunérece, inturérece de svinti,
inturérecu de inturérece, untunérece de untunérece, si mii de untunérece. Frincu

4 Vezi inventarul tiparelor partitive la Pand Dindelegan 2012; Tanase-Dogaru, Usurelu 2015a si
2015b.
5 Vezi si Stoian-Krieb 2011.
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(1997) considera ca in textele netraduse din slava, precum si in cele originale acest
numeral nu apare. De altfel, chiar din secolul al XVI-lea se observa tendinta de a-I
evita, folosindu-se numeralul mii, in special in textele sudice: mii de oameni (Cf.
Frincu 1997:130). Si corpusul nostru inregistreaza acest slavonism cu forma
untunearece, dovada a caracterului nominal al cardinalelor cu valori mari (untunearece
are morfologie de plural):

(11) mii de untunearece sta inaintea lui (Coresi, Cazania a l1-a)

Tiparul sintactic reprezentativ pentru aproximarea generica este S1 + de/din/dintre +
S2, unde S1 este un pronume sau un adjectiv pronominal nehotarat:

(12) Era unii de feciorii lu Schecu Ovreaiul (Codicele Bratul: 203)

Destui de cati fapt-au farmece (Codicele Bratul: 205)

Si fiesui-carele de noi datoriu iaste lui Dumnezeu mii de talanti (Coresi,
Cazania a ll-a: 285)

Doara cineva va creade den judeci intru el sau den farisei? (Coresi, Cazania
I: 59)

se arata unii dentru ei foarte frumos intru ochii nostri (Evanghelie
invatatoare: 194)

sa nu fie niscare pdcate mari den cele 7 pacate de moarte (Seapte taine a
besearecii: 191)

vor impardati din feciorii lui Ham (Antim lvireanul, Scrieri: 30)

Oare iaste cineva dintr-acei ce ma asculta (llie Miniat, Cazanii: 501)

Urul® den ei nu izbandi (Psaltirea Hurmuzaki: 177)

ci au ramas din ei multi (Antim lvireanul, Didahii: 121)

de sd va insela nestine dintru voi (Varlaam: 186)

ne hrdanim cu de aceste poame (Alexandria: 53)

2.2. Aproximarea cantitativi non-numerica

In structurile (pseudo-)partitive, S1 este reprezentat de un substantiv colectiv,

cu rol functional:

(13) inteleasera narod mult den iudei (Coresi, Cazania |: 156)

iesiia in timpinarea lui tot Ierusalimul si multime de ndroade (Evanghelie
invatatoare: 150)

si le voi da cu soarte ramagitelor de poporul mieu aceastea toate (Dosoftei,
Parimiile: 103)

Si va fi vartutea lor ca pozderiia de calg (Dosoftei, Parimiile: 108)

Mult@ seamd de oaste, oameni pringi, zic istoriile, din oastea lui Tiros au
Jjungiati Temira cu mdna ei (Costin, Viiata lumii: 323)

impreuna cu Cara Mehmet-pasa si cu multime de turci (Constantin
Cantacuzino: 200)

6 Urul = unul.

326

BDD-V4338 © 2017 Editura Sitech
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.211 (2026-03-04 04:26:05 UTC)



cum sdnt o sama de oameni de nu le place mireasma acelora flori scumpe
(Seapte taine a besearecii: 252)

au scos si Zamoyschii oastea lesasca improtiva grosimei cei tatarasti (Costin,
Letopisetul: 44)

au lovit un stol de lesi (Costin, Letopisetul: 79)

cat sa nu hie apucat a iesi un bulucii de némti (Costin, Letopisetul: 81)

au mai lovit o drdamba de titari (Costin, Letopisetul: 74)

sant cazacii de neamul sau rusi, ramdsitele de osténi a cnédzilor rusesti

(Costin, Letopisetul: 123)

Analiza constructiilor de acest tip are ca punct de plecare constatarea ca
ambele tipuri de structuri presupun o structurd sintacticd de tip (pseudo-)partitiv. In
limba romana moderna, constructiile partitive pot fi partitive sau pseudo-partitive
(Tanase-Dogaru 2009, 2012; Nedelcu 2009):

a. partitive:

(i) partitive cu din (o sticla din vinul acela bun)

(i) partitive cu dintre (o parte dintre studenti)
b. pseudo-partitive:

o sticla de vin
In limba romédni veche, prepozitia de se folosea in mod curent cu sens partitiv
propriu-zis (vezi urul de noi, ura de sambete). Pe masura ce s-au format prepozitiile
partitive din si dintre, de a devenit pseudo-partitiv.

Aproximarea generica cu pronume si adjective pronominale nehotarate
presupune o structurd sintactica de tip (pseudo-)partitiv, asemanatoare cu structura unei
constructii pseudo-partitive ,,standard”, de tipul pahar de vin. Constructiile de tipul
urul den ei, au structura sintacticd asemanatoare cu cea a partitivelor ,,standard”, de
tipul unii dintre ei. Atat constructiile cu structurd pseudo-partitiva, cat si cele cu
structura partitivd se 1incadreazd in tipul de ,limbaj vag” obtinut cu ajutorul
cuantificatorilor vagi non-numerici (Chanell 1994, Drave 2001), avand rolul de a
accentua informatia (au perit multi din cazaci) sau de a umple un gol din informatie
(au si peritii den munténi catva) (Cf. Drave 2001, Jucker et al. 2003).

Aproximarea cantitativa non-numerica presupune folosirea unui substantiv
colectiv in prima pozitie nominala din structura (pseudo)-partitiva. In timp ce in limba
romana actuald, colectivele multime, seamd, puzderie etc. reprezinta elemente care au
migrat spre capatul functional al continuumului lexical-functional, nemaiprimind astfel
determinanti, in limba romana veche, substantivele colective primeau in mod obisnuit
determinanti (alta seamd de osti). Acest lucru ne indreptéteste sa propunem o analiza a
colectivelor din limba roméana veche ca elemente lexicale, migrarea lor spre centre
functionale avand loc dupa secolul al XVIlI-lea (Tanase-Dogaru, Usurelu 2015b).

In cazul constructiilor cu substantive colective, aproximarea se realizeazi tot
cu ajutorul cuantificatorilor vagi non-numerici (Chanell 1994), iar functia limbajului
vag in acest caz este, de cele mai multe ori, accentuarea informatiei (spre exemplu,
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accentuarea multimii ostilor turcesti serveste la scoaterea n evidentd a vitejiei
moldovenilor). Si in acest caz, se aplica ideea ca, de multe ori, limbajul vag poate fi
mai eficient decét cel precis, intrucat poartd mai multe implicatii contextuale relevante.
2.3. Aproximarea temporala
Aproximarea temporala se realizeaza fie prin prepozitie (pdnd la | pdna in | pe
la / peste) urmata de un numeral / substantiv, fie prin adverbe temporale (vreodata,
cdndva, uneori), fie prin intermediul unor modificatori (cu putin / cu mult) sau a
locutiunii adverbiale aproape de urmate de un substantiv:
(14) au taraganat acea domnie acei domniei mai pand la anul (Costin,
Letopisetul: 63)
sd iasa pdand in patru dzile cu ostile lui (Costin, Letopisetul: 45)
altele peste un an oarece cu putin (Costin, Letopisetul: 95)
si peste putine dzile au lasat Ceahrinul (Costin, Letopisetul: 127)
Sau cine vreodata pasire dobitocita n-au vadzut sau dobitos pasarit au vadzut?
(Cantemir, Istoria: 52)
cele mai de multit trecute (Costin, Letopisetul: 95)
aproape de apusul soarelui, Schinderii pasea au descdilecat oastea (Costin,
Letopisetul: 71)
2.4. Aproximarea spatiala
Aproximarea spatialda se realizeazd prin intermediul locutiunii adverbiale
aproape de urmata de un substantiv comun sau propriu, prin intermediul unei
prepozitii urmate de substantiv ori prin constructia unde de unde:
(15) Amu aproape de Dundre fiind sultanii Osmanu (Costin, Letopisetul: 77)
Mai multii ce razbiia cdzacii pen paduri, pe la cetati (Costin, Letopisetul: 81)
au lovit §i pana aproape de Tarigrad (Costin, Letopisetul: 124)
Unde si unde au ramas cdte-o dughernita (Costin, Letopisetul: 133)
3. Aproximarea graduala
Aproximarea graduala se poate exprima prin constructii in componenta carora
intrd un modificator (ca / can, mai) urmat de un adjectiv, un adverb sau un verb:
(16) Si-i era casa can gré (Neculce: 264)
cuvinte cani necioplite slobod (Cantemir: 101)
ramasesa mai sangur (Neculce: 107)
fugisa mai toti in Tara Lesasca (Costin, Letopisetul: 43)
Aproximarea graduald se mai exprima, in roméana veche, si printr-un adjectiv / adverb
diminutival (putinel, putintel), prin locutiunea adjectivala fard de numdr ori prin
constructii de tipul substantiv + de + substantiv:
(17) au perit putinei némti la trecatoarea cu podul (Costin, Letopisetul: 143)
stoluri dupd stoluri au pornitii la vad (Costin, Letopisetul: 53)
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Concluzii

Analiza pe care am intreprins-o pune in evidenta numarul mare de constructii
care exprima diferite tipuri de aproximare in limba veche, unele marci pierzandu-si
rolul de aproximator in romana contemporand. Dintre tipurile de aproximare prezente
in romana veche, cel mai bine reprezentate sunt aproximarea genericd exprimata prin
constructii (pseudo)partitive si aproximarea prin constructii cu numerale. Marcile
specializate pentru exprimarea aproximadrii sau a impreciziei au rol de accentuare a
informatiei sau de umplere a unor goluri din informatie.
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SPECIALIZED MARKERS FOR EXPRESSING APPROXIMATION
AND VAGUENESS IN OLD ROMANIAN

Abstract

This paper proposes a syntactic and semantic analysis of different types of
approximation in Old Romanian: proper approximation, approximation obtained through
indeterminacy and gradual approximation. The role of approximation in Old Romanian is to
emphasize a piece of information or to fill a gap of information. It is important to note the high
number of markers that work as modifiers of a nominal expressing quantitative-qualitative
approximation and the markers from structures that express non-numerical quantitative
approximation. An important role in expressing approximation / vagueness in Old Romanian is
played by partitive structures and pseudo-partitive that includes vague non-numerical
quantifiers.

Key-words: approximation, cardinal numerals, (pseudo-)partitives, vagueness, Old
Romanian.
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