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LA VALEUR ANAPHORIQUE DE L’ADJECTIF DEMONSTRATIF
EN MEGLENO-ROUMAIN

Résumé

Les faits analysés prouvent que le dialecte mégléno-roumain, tout comme le vieux daco-
roumain, préserve des traces trés intéressantes de I’évolution du démonstratif & partir de la phase
latine — ot la topique de I’adjectif était libre — en passant par la phase latine vulgaire — ol des
syntagmes tels montes ille, per valle illa indiquent une perte de la valeur qu’avait eue ille dans ’usage
classique et sa conversion en pronem & valeur anaphorique, qui est le premier degré de sa
grammaticalisation en tant qu’article. Le phénomeéne de la réduction fréquente du démonstratif a une
simple marque de la détermination - constaté par Paula Diaconescu en vieux daco-roumain et par
nous dans le mégléno-roumain actuel — est ce qu’on peut appeler un miroir du processus historique de
la formation de ["article. C’est surtout I’adjectif démonstratif de distance qui fonctionne moins comme
un déictique et plutdt comme un article défini.

Institutul de Lingvistici
.Jorgu lordan—Al Rosetti”, Bucuresti
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ADVERBUL iN GRAIURILE DACOROMANE SUDICE.
ABORDARE LEX1CO-SEMANTICA

ADRIAN CHIRCU

o da nivelul graturilor, [sunt] posibilitati aproape inepuizabile
de wexploatare» a materialului lingvistic, toate insd miscandu-se
in limitele trasdaturilor structurale ale limbii romdne”

(Marin 2012: 256)

1.0n ultimii ani, studiul faptelor lingvistice dialectale a cunoscut un
reviriment remarcabil, specialistii propunandu-gi sd investigheze cu mai multd
atentie atlasele, dictionarele, glosarele ori culegerile de texte aflate la indeména lor,
ceea ce a permis, fird indoiald, o mai buni analiza a elementelor diatopice.

Prin acest studiu, ne propunem si continuim parcursul nostru adverbial',
oprindu-ne asupra graiurilor dacoromane sudice, care prezinti o diversitate formald
s1 0 bogidtie lexicald de netdgdduit. Dupd cum bine s-a subliniat, pand In prezent,
,cercetirile privind lexicul din graiurile dacoroméne sudice sunt putin numecroase,
[iar] multe dintre ele imbracd aspectul unor referinte din perspectiva altor
probleme™ (Margarit 2009: 12).

Aceastd remarca este valabild si pentru adverb, care n-a beneficiat, In afara
unor observatii genecrale (7ratar: 182—183) on punctuale (Marinescu 1992: 67-77;
Margarit 2009: 205-207,), de o descriere ampla, prin intermediul cdreia si se poata
suprinde dinamica interni a clasei”.

2. in principiu, faptele de limba abordate in studiul de fatd au fost excerptate
din Dictionarul graiurilor dacoromdne sudice (DGDS). coordonat de catre Maria
Marn (2009-2011), care este, cu sigurantd, o lucrare de referintid pentru lexicografia
dialectald romaneasca, dar nu numai, deoarece dialectologii, romanistii, romanistii,
slavistii sau alti specialisti au sansa de a gési inregistrate cuvinte care pot ajuta la
intelegerea unor aspecte de ordin lexical si / sau semantic”,

De asemenea, trebuie si remarcidm ca dictionarul amintit are caracter sintetic,
grupand informatiile de ordin lexical inregistrate si in alte lucrari cu caracter
dialectal, atlase, glosare, culegeri de texte dialectale, toate acestea regasindu-se in
bibliografia de la finalul Infroducerii (DGDS: XLI-XLII). Inregistrarea atentd a

! A se vedea cateva dintre studiile noastre in Bibliografie.

?Fatd de contributiile anterioare, studiul nostru se detageaza, in special, prin inventarul
adverbial net superior, care a permis o mai judicioasd interpretare a faptelor dialectale.

* Pentru mai multe detalii legate de elaborarea acestui dictionar §i de importanta sa, vezi. de
asemenea, Marin 2012: 254-261.
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faptelor de limb3 in paginile dictionarului a usurat, fard indoiald, cercetarea noastra,
ceea ce a dus la o circumscriere cit mai obiectiva a aspectelor studiate.

Nu au fost lisate deoparte nici textele grupate in cele zece volume ale
culegerii Folelor din Oltenia si Muntenia (FOM), care ne-au fost de un real folos
pentru completarea inventarului adverbial.

2.1. In general, pentru pirtile de vorbire flexibile dispunem de lucriri destul
de ample si detaliate, care permit o circumscriere adecvatd. Din picate insd, nu la
fel stau lucrurile in ce priveste partile de vorbire invariabile, care au fost, adesea,
omise in studiile de morfologie dialectala.

In urmi cu cativa ani (Chircu 2006: 422), precizam ¢d adverbului 1 se acordi
un spatiu restrans in studiile de lingvisticd roméneascd, informatii despre acesta
gasindu-se mai ales In lucrari care trateazd alte aspecte de ordin dialectal
(descrierea unor dialecte, subdialecte, graiuri gi subgraiuri).

2.2. De aceasti dati, vom incerca si surprindem principalele aspecte
caracteristice ale adverbelor prezente in graiurile dacoromane sudice; din acest
punct de vedere, graiurile sudice nu diferd foarte mult de alte graiuri romanesti,
deoarece multe dintre tipurile si subtipurile adverbiale identificate sunt intilnite pe
intreg teritoriul lingvistic dacoroman, ceca ce evidentiazd acea unitate structurala
atét de des invocati de lingvisti®.

Adesea, am remarcat c¢i adverbele mostenite din latind’ (in general, forme
primare) sunt bine reprezentate, diferentele fatd de alte grupuri de graturi fiind mai
ales de ordin formal i, mai rar, semantic.

In ceea ce ne priveste, ne vom raporta la termeni ce apar in graiurile sudice si
care, in mare masura, au fost retinuti de specialisti in inventarele lexicale elaborate
(in special, dictionare si glosare)®. v

3. Un procedeu prezent in vechile texte romanesti (Ciompec 1985: 115-129)
persistd si in graiurile sudice si a fost semnalat in paginile articolelor ori ale
studiilor de specialitate (7rafar: 182; Ciompec 1985: 129-133; Marinescu 1992:
67-68; Chircu 2008: 117; Margarit 2009: 207). Acesta consti in atasarea la
adverbe a unor particule deictice simple sau cumulate (-a, -le, -§i, -sa), pentru a
sugera intensitatea, desfisurarea §1 1minenta actiunii ori precizia locului
desfasurdrii si reprezintd ,,0 particularntate a limbii populare” (Ciompec 1985: 134),
care nu este generalizatd, ci ,constituie o caracteristicad proprie unor puncte din
Campia Dundrii, corespunzitoare actualului judet Giurgiu, adici fostului 7jude;
[lfov, iar altele judetelor Teleorman, Dambovita, Arges” (Margéarit 2009: 207)".

Dintre formele adverbiale cu particule deictice deja inventanate (Tratar: 182,
Brancus 2008: 114-115; Margant 2009: 207), amintim: acilea ‘aici’, acumdlfea

* Pentru aspecte de ordin sintactic, vezi Tratat; 182-183; Marinescu 1992: 68-71; Chircu 2006: 424.

3 Pentru mai multe detalii, a se vedea Ciompec (1985: 45-55), Chircu (2008: 102-108);
Chircu-Buftea (2011: 11-15).

°in cazul n care un anumit adverb sau o locutiune adverbiald apare in mai multe lucriri
dialectale, am refinut doar prima inregistrare. Dacd a trebuit sd oferim unele explicatii legate de
repartitia, forma sau sensul unor adverbe, atunci am menfionat §i alte lucrdri, in care apare.

"In Tratat de dialectologie romdneascd se precizeazd ci sunt frecvente in graiurile sudice
adverbele de loc s1 de timp formate cu ajutorul particulelor deictice™ (Tratat: 182), ceea ce contrazice
limitarea propusd de Margdrit (2009: 207), iar exemplele noastre confirma ipoteza generalizatoare.
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‘acum’, acumulea ‘acum’, acugicdlea ‘acum’, aicilea ‘aict’, apoilea ‘apol’,
atdtdlea “atat’, atdticdlea ‘atitica’, atuncilea "atunci’, icisa ‘aici’, wundevasilea
‘undeva’. Se observd ci majoritatea aduc o informatie complementard si se
ataseaza in special deicticelor spatiale sau temporale, Insd nu rare sunt situatiile
cénd apar in structura unor adverbe cantitative ori a unor locutiuni adverbiale. Alte
forme cu particule deictice’ excerptate din lucririle consultate sau variante ale celor
anterior mentionate sunt: acia (var. acia-sa, aciasi, acile, acilea’, aicilea, aicisa'’)
‘aici” (DGDS [ 4), acileasa ‘aici” (DGO: 7), acol (var. acolea, acoale, acoalea)
‘acolo” (DGDS I: 4), acologa'' “pe aici prin apropiere’ (DGO: 8), acus (var. acusa,
acusi, acugica, acusicasa) ‘imediat” (DGO: 8), adicdlea (var. adicdtd, adicdte,
adicdtelea) ‘adica’ (DGDS 1. 8), apdilea ‘apoi” (DGDS 1. 33), atdtilea ‘atat’
(DGDS L. 30), cumvagilea (var. cumvai) “cumva’ (DGDS I 337), dintdilea
‘Inainte de toate, deocamdata’ (DGDS II: 31), incelea “Incolo” (DGDS 1II: 207).

4. Spre deosebire de limba literara, unde adverbele in -esfe nu mai sunt atat
de des Intrebuintate si nici numarul noilor adverbe derivate nu este atit de mare, in
graiurile dacoroméne sudice este atestati ,viabilitatea formantului §i, implicit, a
procedeului” (Margdrit 2009: 206) ; aceste derivate exprimi, in mare masurd,
aseminarea cu baza ori un anumit mod de a actiona, fiind inspirate din realitafile
sociale ale vietii rurale muntenesti, iar semnificatia lor In graiuri este uneori diferitd
de cea din limba literara.

4.1. Ocurentele relativ insemnate ale adverbelor in -egfe, in texte provenind
din zone diferite, infirma intr-o anumitd méasurd observatia care le atmbuie un
caracter .,ocazional §i o viatd scurtd” (Margdrit 2009: 206). Pe langa adverbele in
-este inventaniate si discutate de catre Iulia Margarit (2009: 206). bdsmeste,
bisericeste, cldieste, cosdreste, covoreste, desdgeste, doctoreste (doctoriceste),
mireseste, mugsteste, snopeste, solgeste, tocdneste, tutuneste, amintim si alte
formatii inregistrate in lucrérile consultate, unele cu larga intrebuintare chiar si in
limba literard, ceea ce sugereazd oarecum pitrunderea unor adverbe inspre si
dinspre limba literard, aspect evident mai ales in grawrile dacoroméne sudice:
arnduteste “ca la amaut’ (Sd-mi facd pdru’ arnduteste | Si chica tot haiducegte — BO:
139), bddardneste “ca un baddran’™ (Vorbeste bdddrdneste 5i se poartd mojiceste —
Udrescu 1967: 9), berbeceste ‘ca la berbec’ (Sd-[ judecdm noi domneste, [ Si-i iai
capul berbeceste — FOM VIII: 89), cdldreste “iute, rapid’ (DGO: 39), cdpitdneste
‘precum capitanii’ (S Radu cdpitdneste — FOM [ 619), cdpreste “tuns neuniform,
in scari’ (Lex. reg. 2: 21), cdsdpeste ‘ca un casap’ (57 mi-i taie cdsdpeste | Si
gramddeste cldieste — FOM 1V: 133), cdinegte ‘ca un cdine’ (FOM IV: 114),
cerchezdste ‘ca la cerchezi” (Sd-mi facd chica voiniceste, /| Sd md tundd
cerchezdste — BO: 141), chioreste “cu coada ochiului, pe furig” (DGDS 1. 228),
codreste “mod de a imparti o proprietate agricola’ (Mosia si-au Impdrtit-o codreste —
Ciausanu 1931: 16), delieste ‘ca la deliu’ (De md tunde cherchezeste, | Lasd-mi

® Din ratiuni de inventar, am pistrat si unele forme fird particule.
? Mémica nu e acilea (FOM IX: 119).
Y pdn’ s-a obosit el, calu — hane! aiciga, i cap (FOM: 138).
Y Var. acoloasa (... umbldind el p-acolo pdn tard, p-acoloasa, a dat biiaiu d-o petrecere —
FOM IX: 344).

1
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chica delieste — FOM IV: 84), dusmdneste ‘cu coada ochiului, pe funs’ (DGDS 1I:
52). faneste “ca pe fan’ (Nu mi-l taie cum sd taie | ST mi-l taie tot fdneste - FOM I:
361), frantuzeste ‘mod de a se tunde, cu parul foarte scurt’ (DGDS II: 80).
germdneste ‘nemteste” (DGDS 110 112), grdneste “ca pe grane” (Da nu-i taie cum
sit taie | Si ni-i secerd grianeste — FOM [: 516), greceste (a sia greceste in inima
cuiva “a-i cunoaste gandurile” - Ciausanu et alii 1928: 165), hdimdneste “ca o
haimana’ (DGO: 213), hoteste “cu coada ochiului’ (a se uita, a privi hoteste -
DGDS II: 166), iepureste “(despre modul de a impleti un gard de nuiele) pe
verticala’ (DGDS II: 174), iortomdneste “cu curaj, vitejeste” (BO: 835). lupeste “ca
lupii® (FOM 11I1: 493), militdreste ‘ca militarii’ (I-mbrdca militireste — FOM I.
619), mojiceste “ca un mojic’ (FOM: 97), muteste “fard sa zicd nimic, ca mutul’
(ii dd la pumni muteste — Ciausanu 1931: 43). ndrozeste ‘in prostie, prosteste’
(Ciausanu 1931: 43), ogdreste ‘ca un ogar’ (FOM V: 361), olteneste “de-a latul
patului, ca in Oltenia’ (a dormi olteneste — DGDS II: 386), pdcurdreste “in felul
pacurarilor’ (BO: 92), pensiondreste “ca un pensionar, linistit” (Udrescu 1967
198), pogoneste ‘(negociind) in functie de pretul pogonului’ (S& ne tocmim
pogoneste — Ciausanu 1931: 51), politiceste “pretentios’ (Pdmdntul crapd, pustanii,
care zic cd vorbesc politiééste. radical. zic creapd — DGDS III: 90), serpeste “cu
coada ochiului, sasiu’ (DGDS III: 274), tigheleste ‘mod de a coase. ca la tighel, tiv’
(DGDS III: 326), solddteste ‘ca soldatii’ (mdndncd solddteste, tuns solddteste —
Ciausanu 1931: 60), serpeste “fix, crunt’ (se uitd serpeste — Ciausanu 1931: 63),
soimeste ‘ca soimii’ (FOM V: 77), toneste “mod de a pescui, a scoate pestele dintr-
o toand’ (DGDS III: 336), topordste “ca toporul in apa, prost’ (a fnota topordste —
Ciausanu 1931: 63), mutuieneste ‘taraneste, necivilizat’ ([fnainte] nu era asa cu
scoli si cu carte, sd-nvete, decdt asa tutugenéste — DGDS III: 381), undreleste “ca
cu o undrea’ (a coase undreleste — Ciausanu 1931: 68).

4.2. La aceste derivate de la baze comune, adiugam si doua adverbe care au
drept baza substantive proprii, Letin si Novac (v. Chircu-Buftea 2011: 35-51), ceea
ce, la nivel dialectal, este destul de rar: lefineste ‘precum Letin, ca Letin” (Strigd-o
datd letineste, | De trei ori dobrogeneste — FOM IIl: 24), novdceste “precum
Novac, ca Novac’ (Ia prijuneste turceste, | Ca sd-ti dau cam novdceste — BO: 85).

4.3. De asemeneca, avem si o sintagmd, oarecum pleonasticd, cum este cea n
care apare, pe langa sufixul -este, si substantivul chip. care exprima, la réndul lui,
modalitatea: in chip domneste'> (Umbld Costea, cdldreste, | Céldreste, in chip
domneste - FOM I1: 268; Stai la masd in chip domneste - FOM V: 97).

5. Nu lipsesc nici adverbele diminutivate, firesti la nivel dialectal, §i care
ilustreazd unitatea acestui procedeu derivativ, in sensul generalizdrii lui in graiurile
dacoromdne, care sunt mult mai deschise inovatiilor: acusica (acusca, acusic,
acusicilea) ‘acum’ (DGDS I. 6), atdtuca ‘putin de tot” (DGO: 16), atdtuta
‘putintel” (DGDS I. 50), atuncica ‘atunci, chiar atunci’ (DGO: 16), depdrcior
‘putin mai departe” (DGDS II: 20), devremisor ‘mai de diminea{d” (A7 venit mai
devremisor astizi — Udrescu 1967: 73), diminecior “mai de dimineatd’ (Udrescu
1967: 75), ducuta ‘repede’ (a se duce ducuta — Udrescu 1967: 80), de-a durita "de-a

12 Ne-am fi asteptat la o sintagmi de tipul in chip domnesc.
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dura’ (L-am impins de-a durita, | Cat colo, din Grivita — FOM V: 447), frumugel
“incet, usor, mai frumos’ (i se dd frumusel la capu [ui lonicd — FOM IX: 11),
greuler ‘mai greu” (Am dus-o gregulét — DGDS 11 140), iutisor ‘mai repede, mai
wte’ (Sd-mboldim boii binigor, | S meargd mai iutisor — FOM V: 114), incetigor
‘mai Incet’ (si-/ gddild ba pe la urechi, ba pe la ochi, ba pe colea, tncetisor - FOM
[X: 11). incetunel “incetisor’ (Gl. Olt.: 52), mdruntel ‘incet, cu pasi marunti’
(DGDS II: 303), mereor ‘incetinel’ (Lex. reg. 1: 54), mereut ‘mai incet” (DGDS II:
316), mititelur "mai marunt, mai mic’ (Dai carnea pdn masind sau i mai bund
pa... cum o toci cu toporu, ¢d o toci tot mai mititelut oleacd — DGDS 11: 327),
multicel ‘cam mult’ (Cdre un bacsis mai mdricel, | Cd-s dator cam multicel —
FOM III: 843). necontioard ‘in continuu’ (DGDS II: 359), nificug ‘foarte putin’
(Mai dé-i drumul niticug la curea — Udrescu 1967: 184), olecuticd “foarte putin’
(Da-i si copilului numai olecuticd de alva — Udrescu 1967: 18R), la pdsitd ‘la
distantd de un pas’ (Gl. Olt.: 79), un piculete “foarte putin® (DGDS IIL: 50), pitulus
“tiptil, pitis” (DGO: 153), potrivitel ‘mai bine, mai potrivit’ (Incarc-o potrivitel, pe
seama boilor — Udrescu 1967: 214), la pranzstior ‘la prinz’ (Asteptai pin’ la
pranzstior, | Si nu mai putui de dor — FOM 111 387), putinel ‘putin’ (DGO: 168),
rarui ‘ririsor’ (Vezi ¢d tesi (cam) rdrui! — Udrescu 1967: 223), rdulet “putin rau’
(lar i se facu rdBulét aga, dincolo de Bucuresti — DGDS III: 153), tdrisor ‘putin
mai tare, mai repede’ (Sd intepdm boii la curisor, | Ca sd mergem mai tdrisor —
FOM V: 110), tdrzior “cam tarziu” (- Ce vii, bade, tdrzior [ Ori nu ti-e de mine dor —
FOM III: 393), totunica ‘peste tot, uniform’ (Te faci la gurd totunica de alvitd —
DGDS IIT: 329), o firicutd (cu vanantele: o tdriscd, o tirisicd, o tdrigird, o tdrisucd —
Gl. Olt.: 23) “foarte putin’ (Dd-mi mie o tiricutd... — Udrescu 1967: 278)", usurel
“putin mai usor’ (Vantul hditea usurel, | Ploaia curgea mdruntel - FOM V: 474).

6. Adverbele (locutiunile adverbiale), in a caror structurd intrd sufixul -is (cu
varianta -ds) sunt deosebit de frecvente in graiurile muntenesti, insd, in majoritatea
cazurilor, sunt intdlnite forme comune, inregistrate si in alte graturi dacoromane.

Semnaldam totusi adverbe precum: in bois “impleticindu-se’ (Udrescu 1967:
18), botis “strans. ghemuit, adunat’ (DGDS I: 119)", buis “crucis’ (DGDS I: 133),
cdrmis “intr-o parte’ (Si mai am pe fulgeris | Te face de fugi cdrmis — BD: 188),
ciuciulis “ghemuit’ (DGDS 1. 236), concis ‘crucis’ (a se uita concis — Udrescu
1967: 36), cumpdnis “drept, in pozitie dreaptda” (Umblam pin tine pitis | Cu
sabioara tdrdy. | Cu palogu cumpdniy — BO: 12), ghioldis (Nu-m dd banii nici de
cus. | Sd uitd la mine ghioldis — GN 1. 59), ghiontis “Intepand cu privirea, fix’
(Udrescu 1967: 101), glomotis “gramada’ (Stau fructele glomotis pe jos — Udrescu
1967: 107), palis “cu coada ochiului, chiondordg” (Udrescu 1967: 196). pitis ‘pe
ascuns, ascunzindu-se’ (DGDS [I: 64), poncis “impleticit” (a merge poncis —
Udrescu 1967: 56). sdbis ‘stramb, chiordis, piezis’ (Mi-a tdiatl o stofd sagil is.
adicd mi-a tdiat-o strdmb — DGDS 111: 184), soldis ‘oblic, piezis” (DGO: 192),
tavalis (Iar copii [sic ] lui Chirig, | Venia pe cog tavdlis — GN L. 65), in veris

3 Am retinut §i forma erdricd “putin’ (DGQ: 148).
" Avem si o varianti in -ds: botds (Avea acolo o sobd. o hornd d-alea, ficea focu-n mijlocu ei
acolo si sd culca botds, dupd foc — FOM X: 229).
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‘piezis” ([Taiem aluatul] in veris, in piezig, asa spunem noi in veris, asa cdnd nu
mergem drept — DGDS 11I: 10). )

7. Dintre locufiuni, trebuie menfionate doud tipuri mai des inregistrate'’.

7.1. In primul rdnd, este vorba despre cele constituite dintr-o prepozitie (in
majoritatea cazurilor pe) si un participiu plural neutru (v. Chircu-Buftea 2011:
123-127), carora, adesea. li se adauga particule deictice: pe ajutate (var. pe
ajutatele) ‘ajutindu-se reciproc’ (DGDS I 14), pe apipditelea “pe pipiite” (DGO:
13). pe apucatelea ‘la noroc, dupd abilitatea de a apuca cel intdi” (DGO: 13), pe
ardtateq ‘aratind, dind la iveald’ (DGDS 1. 37). pe ascunsatelea ‘pe ascuns’
(DGO: 13), prin auzite (var. dupd augite, pe auzite, pe auzitea) ‘din auzite’
(DGDS 1. 32), pe bojbecditelea (var. pe bosbiciitelea) ‘bajbaind (in intuneric)’
(DGO: 31), pe ciuciulite (cu var. pe ciucite — Ciausanu 1931: 71) ‘ghemuit,
ciuciulit” (DGDS I: 256), pe cocotate (var. pe cocotatelea) ‘cocotindu-se’ (apud
Margarit 2002: 60), pe ddsalate “deseland’ (Eee, turcu incdlicd pe cal, pe ddsdlate —
FOM IX: 680), pe desculte ‘cu picioarele goale’ (DGDS II: 21), pe furate “pe
apucate” (somn pe furate — Udrescu 1967: 245), pe-nghesuite ‘pe ascuns’ (A-i
frage cdteva pe-nghesuite — Udrescu 1967: 139), pe infundate “fara sa se observe’
(Udrescu 1967: 139), pe murgite (var. pe murgit, prin murgit) ‘pe la inserat, in
amurg’ (DGDS II: 344), in sdritele “cu sarituri mari, in galop” (DGDS III: 190), in
stdrcite (var. in stdrcitelea) “pe vine’ (DGDS III: 240), pe sopdite “In soapti, pe
funig” (DGDS IIT: 282).

7.2. Un alt tip de locutiune, prea putin abordat de citre specialisti, este cel
alcatuit din prepozitia compusi de-a + substantiv'® (Chircu-Buftea 2011: 110-118),
acestuia din urmd putdndu-i-se atasa diferite particule deictice (din seria celor
mentionate 1n paragraful precedent): de-a azvdrlita “aruncand’ (DGDS 1. 53), de-a
bagca ‘separat’ (DGDS 1. 79), de-a baul ‘de-a bugilea’ (DGDS I. 70), de-a
bestegala (cu var. de-a bestegalul — Margarit 2002; 27) “de-a rostogolul, de-a dura’
(Udrescu 1967: 13), de-a-n boul “de-a berbeleacul” (DGDS 1. 120), de-a busilea ‘in
patru labe” (DGO: 70) (v. gt Chircu 2011: 185-190), de-a-n capetele *dec-a berbeleacul,
peste cap’ (DGDS I: 135), de-a-n citelea ‘repede’ (in expresia a umbla de-a-n
catelea — Udrescu 1967: 282), de-a chipului ‘chipurile’ (DGO: 46), de-a coasta
‘costis” (DGDS I: 276), de-a curmeziselea (var. de-a curmezigele) ‘pe lat” (DGO:
67), de-a-n curulea ‘stand in sezut’ (DGDS I: 344), de-a doua "de-a curmezisul’
(Lex. reg. 1: 45), de-a fuga (var. de-a-n fuga) ‘repede, fugind’ (DGDS II: 853), de-a

fundelea ‘afund sub apd’ (M-am dat d-a findelga — DGDS 1I: 88), de-a gongul

"de-a busilea, pe branct” (DGDS II: 133), de-a hoantelea “sirind’ (Ciausanu et alii
1928: 166), de-a incracile “cu picioarele in sus” (DGDS 1I: 207), de-a incuritelea
‘de-a berbeleacul” (DGDS II: 209), de-a inderetelea ‘cu spatele” (DGDS II; 210),
de-a mdna ‘mod special de a modela aluatul’ (apud Margarit 2002: 20-21), de-a-
ndoasele “pe dos, invers’ (Dd ce faci tot d-a-ndoasele §i rdzi mereu — FOM VIIL:
238). de-a-nturtusit(ele) (var. in inturtugit) ‘pe sezut’ (a dormi, a mdnca de-a-
nturtugitele — Udrescu 1967: 143), de-a-n picioarelea “in picioare’ (DGDS I1I: 48),

'3 Lasam deoparte, in acest paragraf, locutiunile alcdtuite dintr-o prepozitie §i un substantiv,
Acestea vor fi discutate in 11.
' Mai rar, alta parte de vorbire.
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de-a potoroasca ‘de-a rtostogolul’ (Lex. reg. 2: 16), de-a prastdgala ‘de-a
berbeleacul” (Lex. reg. 1: 30), de-a prdvdrul “de-a dreptul, pieptis’ (Lex. reg. 2
31), de-a prostavala ‘de-a dura’ (DGO: 70), de-a razna ‘intr-o parte’ (Lua drumul
de-a razna — FOM V: 348), (pe) de-a rdandul ‘peste tot” (DGO: 152), de-a roata
(var. la roatd) ‘de jur imprejur, roatd’ (DGDS III: 170), de-a-n sdritelea “sirind’
(Ciausanu et alii 1928: 166), de-a-n scapetelea ‘de-a berbeleacul” (DGDS III:
193), de-a scufundisul (var. de-a scofundele, d-a scufundul'’) ‘scufundandu-se’
(DGDS III: 203), de-a scurupatelea “de-a rostogolul” (DGO: 179), de-a spatele “pe
spate, in spate” (DGDS III: 227), de-a stravileacul *de-a berbeleacul’ (DGDS III:
251), de-a surda ‘degeaba, in zadar’ (DGO: 70), de-a-n susul (var. de-a-n susulea,
de-a-n suselea) ‘in sus” (Udrescu 1967: 252), de-a suvala-pala “alandala, talmes-
balmes’ (4 ldsat totul de-a suvala-pala — DGO: 195), de-a tumba “de-a dura’ (Lex.
reg. 1: 57), de-a tutubeaca "de-a dura’ (DGO: 70), de-a tuturiga (cu var. de-a-n
tuturigu ‘de-a dura’ — Gl. Olt.: 118) ‘de-a rostogolul’ (Lex. reg. 1. 57). de-a
valdtucul “val-virtej” (Ciausanu ef alii 1928: 208), de-a volna "berechet, de ajuns,
mult’ (I-am dat de-a volna tot ce a vrut — Udrescu 1967: 291).

8. Semnaldm si intrebuintarea adverbiald a numeroase adjective participiale:
aburat ‘(dormind) adanc, dus, sdnitos, bustean’ (DGO: 7), descurcat ‘raspicat,
clar’ (DGDS II: 22), infortat “cu forta, fortat” (DGDS II: 213), innoptat ‘pe
intuneric’ (DGDS II; 222), ‘la lasarea serii, mai tirziu® (Ne-am dus mai ipserdt —
DGDS 1I: 224), mdruntit ‘cu pasi marunti §i repezi’ (joacd mdruntit — Udrescu
1967: 162), manzdarat ‘silit, fortat’ (¢ rdde mdnzdrat — Udrescu 1967 169),
pupdzat ‘piezis, oblic, strdmb’ (a tdia pupdzat, a se uita pupdzat — Udrescu 1967
218), restit ‘rastit, cu voce tare’ (DGDS III: 165), risipit “sasiu’ (a privi risipit —
DGDS II1: 169), siscdnit “sasait, peltic’ (Vorbeste giscanit — Gl. Olt.: 108).

9. D¢ asemenea, existi citeva imprumuturi (dintre care uncle neologice),
majoritatea intrate in graiuri ca adverbe, care prezinti forme interesante (rezultate
din alterdri ale structurii fonetice originare, in functie de asocierile §i analogiile
produse in graiuri) sau au sensuri diferite de limba literard: abras (var. iabras)
‘crucis’ (a se uita jabrdg — DGDS L. 2), absolut “deloc, defel” (Nu l-a ldsar absolut,
pénd cdand nu i-a spus — FOM IX: 668), acana ‘mai de o parte, alaturi” (DGO: 7).
agale ‘incet, cu misciri lente’ (DGO: 9), barem ‘macar” (DGO: 18), basca (bdsca)
‘separat, deosebit’ (DGO: 18), brut ‘brusc’ (DGDS 1. 128), buluc “cu grimada’
(Fetele sci strang buluc [ Si md-ntrebd und’ md duc — FOM VIL: 321). contin
‘continuu, fird intrerupere’” (DGDS L 294)"} faly “fals’ (DGDS II: 56), fest “tarc,
strans’ (Strdnge fest pachetul — Udrescu 1967: 85), frans “deschis, sincer. franc’
(Ti-o spui frans — Udrescu 1967: 91), geaba "degeaba’ (Geaba, surda cd bdtea, /
Folos de el cd n-avea — FOM VII: 133), lento ‘incet, domol” (DGDS II: 262),
mdndiat ‘imediat® (DGDS 11: 298)"°, momental “in scurt timp, momentan” (DGDS

" Cénd i-a dus la capu alesteului rafa, s-a dat d-a seufundu... (FOM VIIL: 568).

" Neologismele insuficient intelese, asociate in acest scop, al intelegerii, pe baza unor date
comune (formale §i de sens) cu elemente cunoscute (de aceeasi facturd sau din lexicul traditional),
sunt repuse in circuit conform acestui nivel de receptare. Inregistrarile de la vorbitori de conditii
diferite (varstd, instructie, sex) probeazd adaptarea confuzi a cuvintelor noi” (Margirit 2009: 251).
Vezi i infra, in paragraf, unele dintre exemple.

¥ Var. nimddiat (Iel nimddiat a pornit corabia pid mare - FOM VIIL: 319).
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II: 333). musai ‘neapirat, obligatoriu’ (DGDS II: 344), prosimativ ‘aproximativ’
(DGDS 1II: 126), sotdng ‘stramb’ (calcd sotdng, merge sotdng — Udrescu 1967: 257y,

10. Inventarul adverbial trebuie completat cu adverbele provenite din substantive
care sunt utilizate In constructii eliptice (lipseste adverbul de comparatie), exprimand,
in general, forma sau intensitatea™ (GALR I: 604): cdrlig ‘scai’ (a se tine cérlig
dupd el - Ciausanu 1931: 70), cdrnat *sir’ (a se tine cdrnat — Ciausanu 1931: 13),
chip (harnicd chip ‘foarte harnicd’ — FOM X: 174), ciuciumel (var. ciurciumel)
‘plin” (incdrcat ¢uéumél — DGDS 1. 256), a sta cladd, ~ cldddrie, ~ ciucure, ~
ciucurd, ~ ciurciumel, ~ gaibdrd, ~ pilc, (despre fructe) ‘a sta gramadad” (Udrescu
1967 49), a rdci cobzd ‘foarte tare’ (Udrescu 1967: 52), a sta codru ‘prins,
inchegat™ (Gl. Olt.: 24), cosor ‘scai’ (a se tine cosor dupd cineva — Clauganu 1931:
70). a se tine crild, ~ landrd, ~ sir “a se ine scai’ (Udrescu 1967: 62), culme “de-a
curmezisul” (a pune cilme — DGDS 1. 335), sdtul doldora, ~ berbenitd, ~ clean, ~
corabd, ~ teavd (Ciausanu ef alii 1928: 158), fir “deloc’ (a nu pldnge fir — DGDS
[I: 65). foia fagului ‘zdravan’ (a bate pe cineva foda fdgului — DGDS 1II: 75),
fulfuc ‘pretentios’ (a se gati fulfuc — Udrescu 1967: 95), fulger ‘repede’ (4 frecut
fulger pe ldngd mine — Udrescu 1967: 95), gaibdrd ‘incarcat’ (Stau ciorchinii
gaibdrd pe ele — Udrescu 1967: 97), gararai “scai’ (a se tine garardj - DGDS II:
97), grapd ‘lant’ (a merge grdpd, a se tine grdapd — DGDS 1I: 135), handdrd “scai’
(a se tine handdrd — Ciausanu et alii 1928: 166), sdtul lubenitd ‘pani la refuz’
(Ciausanu 1931: 37), sdrac luci “lipit” (Ciausanu 1931: 37), mdciucd “in sir, grupati’
(Md witai in vale-n luncd, | Vin cdrlanii toti mdciucd — FOM V: 317), mereduc
“strins’ (a-l lega mereduc — Udrescu 1967: 169), sdraf ocnd ‘extrem de sirat’
(Ciausanu 1931: 45), potinteu ‘fix’ (a sta potinteu — Ciausanu ef alii 1928: 190),
prostovel “gramadd’ (o veni prostovol — Lex. reg. 2: 31), sfoard “drept, lin’ (a merge
sfoard — Udrescu 1967: 239), tdrs ‘scal’ (a se tine tdrs dupd cineva — Udrescu 1967:
269), ficut teiu “beat turtd” (Ciausanu 1931: 64), rdcla “fix, atent’ (a se uita ticld —
Udreseu 1967: 277), védrcd “scai’ (a se tine vdred dupd el — Ciauganu 1931: 70)

11. In graiurile muntenesti am intalnit o serie de adverbe in a ciror structuri
intrd un a- protetic de origine prepozitionald; prepozitia a, atagati la adverbe ca
vocald protetica, nu mai este resimtitd ca atare”*: abitir “(numai la comp.) mai bine,
mar mult etc.” (lel a fadcut multe bundidt pentru noi §i ni-a iubit mai abitir ca un
parinte — GN 1. 210), abobota “fard rost, fard socoteald” (Lex. reg. 2: 11), abizuit
‘sigur, cu sigurantd’ (DGO: 7), abuzna ‘pe neasteptate, brusc, repede’ (M-am
pomenit cu el abuzna peste mine — Udrescu 1967: 1), amoi ‘(despre rufe) la muiat’
(Ciausanu 1931: 4), aposna ‘de-a-ndoaselea’ (Ciausanu 1931: 51), apravdt “alaturi,

* Semnaldm aici si intrebuintarea lui singur “numai’ cu valoare adverbiald (DGDS 1I1: 216).
Pentru mai multe detalii, vezi Margarit 1995: 47-51.

*! Pentru o descriere a categorici gramaticale a intensitatii, vezi Marinescu 1992: 71-72.

Tulia Margarit (2002:19) observd ci ,prin aglutinare, prepozitia fsi pierde identitatea
morfologicd i semanticd, devenind un simplu element de protezi. [...] Ca modalitate de creare, prin
absorbtia prepozifiei. in calitate de element formativ, termenul se Tnscrie intr-o serie mai largd de
productit similare, intilnite in lexicul graiurilor din aria sudicd”. Pentru alte detalii referitoare la acest
procedeu, vezi si Margirit 2012: 262-275.
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aproape’ (Lex. reg. 1: 27), arazna ‘razna’ (Umbld arazna — Udrescu 1967: 5). azdr
‘sata’ (Std cdinele azdr sd ia bucdtura copilului — Lex. reg. 1: 40)%

12. Am identificat si adverbe arhaice™ care supravietuiesc, sporadic, in
textele dialectale: ales “mai ales, deosebit, separat’ (DGDS I 4), amdnat” ‘tirziu’
(S vii mai amdnat, | cdn dusmanii s-a culcat — GN I: 70), antdrt ‘acum 2 ani’
(DGO: 12)*, astard’’ “asti-seara, diseara’ (DGDS I: 4), din biu ‘abundent, din
belsug® (DGDS I 97)%, incai® ‘mai ales, cel putin, micar’ (mdndncd-md si pd
mine-ncai — FOM X: 96)*°, napristan ‘continuu, neincetat” (DGDS 11: 355", savai
‘chiar, tocmai’ (DGO: 174)°%.

13. Am retinut si alte adverbe sau locutiuni (expresii) adverbiale® care cunosc
o intrebuintare specificd graiurilor dacoromane sudice, dintre care semnalim: «
‘cam, aproape’ (Gl. Olt.: 11), pe afundele (pe afundd) ‘afund, pe fundul aper’
(DGDS 1. 10), altd ca altd ‘pani una-alta, deocamdatd’ (DGDS I: 23), altimp ‘la
anul’ (DGO: 11), amal™ “in sus’ (apud Margarit 2002: 20), la aman ‘la nevoie
(DGO: 12), anddnainte ‘in fata, nainte” (DGDS 1. 30), in bdjbdiald "bajbaind’
(DGDS I: 84), buiug “de-a valma, unii peste altii’ (Lex. reg. 1: 48), din cdlit "din
nastere, de felul lui’ (4sa a iegit din cdlit — Udrescu 1967: 31), ca chestie “dec
form4, din curiozitate” (Udrescu 1967: 33), cdt aminul ‘niciodatd’ (Ciausanu 1931:
4), cdt cucul ‘niciodatd’ (Ciausanu 1931: 18), cdta ‘putintel” (Gl. Olt.: 23), ce §i ce
‘cét de cat’ (Udrescu 1967: 35), chip si seamd ‘in aparentd’ (Ciausanu et alii 1928:
150), cu chigcatu ‘cu furatul’ (DGO: 65), cius “In spate, In cdrcd” (DGDS [: 263).
daddcum ‘darimite’ (Udrescu 1967: 66), deschilin ‘deosebit’ (DGO: 72), didijos
‘dedesubt’ (DGO: 73), didisus ‘sus deasupra’ (DGO: 73), cu domolul ‘cu
binisorul, incet’ (la-I mai cu domolul - Udrescu 1967: 77), cu dulugeacul (var. cu
dulugeaua) “incet, pe indelete’ (a lucra cu dulugeacul — Udrescu 1967: 85), din
fir pdnd-n ard “in detaliv’ (FOM X: 38), in tot felul felului “in toate chipurile’
(Udrescu 1967: 85), in ghiotura ‘in acord’ (DGDS II. 119), cu hambacul (var. cu
hambaca) “cu forta’ (Mi-a intrat cu hambaca in pomostul casei — Udrescu 1967
112), cu hanaséna (var. anasina) ‘cu forta’ (Udrescu 1967: 112), cu hdramugu
‘cu gramada, amestecat’ (Lex. reg. 1: 45), hoiandra ‘vraiste’ (A ldsat portile
hoiandra — Lex. reg. 1: 45), laita *mereu, intruna’ (a o fine laita — Lex. reg. 2. 15).
ldturignitd ‘lateral, intr-o parte’ (Tu mergi mai laturisnitd — DGDS II: 257), cu

» Atasarea lui a este destul de frecventd si in limba veche: Aceia vdadzurd lucrul lui
Dummedzdu §i ciudele lui gfundu (PH: 179). Pentru perspectiva diacronicd asupra fenomenului. a se
vedea Stan 2011: 143-144.

 Pentru alte forme arhaice, a se consulta Marinescu 1992: 73,

B A se vedea, de pildd, CV: 314: Nu aminatu elu mai sufld potrivaicu viniu...

% Ca mai anterpu ne-au dzis noao, tuturor legilor, craiul Sfedului... (Neculee, Let.: 298).

¥ Astard veti sti cum Domnul v-au scos den Tara Eghipetului (PO: 231).

* Deaci se sui de frinse pinre §i gustd si basadui de biu pinrd in zori... (CV: 244).

® Fncailea tot a fost 5i tot s-a facut (FOMIX: 626). Vezi supra si 3.

0 incai pre ceastd lume sd ne sfiimu i si ne rugindmu (EV: 108).

M Apoi deci, 16 ani neprestan, cu o impérdfie mare §i puternicd ca aceasa a romanilor...
(ITR: 154).

3 Jaste muime intru sementie si se gréiaste sava i si cheamd, de sd imparte in trei pdrti (Prav.. 163)

3 pentru completarea inventarului locutional, a se vedea Marinescu 1992: 73-74.

3 Antonimul lui avale, dévale.
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legumeald “In rate, plitind sume mici” (Lex. reg. 2: 28), licurd ‘curat’ (Lex. reg. 1:
50), liuscd ‘de-o parte’ (Lex. reg. 1: 82), maichea “oare’ (Lex. reg. 1. 54), cu
mdruntana ‘in detaliv’ (Ciausanu 1931: 40), mdvaicd ‘parca, probabil” (Caribig
1962: 262), milaret “fari socoteald, cu nemiluita’ (Lex. reg. 1: 30), la modd ‘la fel,
tot asa’ (Gl. Olt.: 68), cu nart ‘cu economie’ (Udrescu 1967: 178), ndut “incet,
soptit. infundat”™ (Te strigd asa ndit, asa surd cum sd spui eu — DGDS 1I: 357),
neam “deloc, defel” (DGDS 11 358), neam de neam ‘cétusi de putin’ (Ciauganu et
alii 1928: 182), la nemurire "mult, strasnic’ (a bea la nemurire — Udrescu 1967;
183), pe noime “pe stil nou” (DGDS II: 370), de obisnuintd ‘de obicei” (DGDS II:
376), ozancd ‘parca’ (DGDS II: 398), paliu “sagiu’ (DGDS III: 10), in pandere
“Tmpanzind locul, imprastiat” (DGDS 1II: 13), la paraldc “cu bucata’ (vinde ceapa
la paralic — Ciausanu 1931: 48), fn pauzd ‘cu pauze, intermitent” (DGDS III: 19),
in piez “oblic, piezis’ (DGDS III: 55), pe pipdialad ‘pe pipdite, pe bajbaite’ (DGDS
I1I: 38), piscav “peltic, inganat’ (a vorbi piscdv — DGDS III. 62), din plesneald “pe
neasteptate, repede, din intamplare’ (a veni, a trece pe undeva din plesneald —
Udrescu 1967: 207), pe poftd *dupd chef, cum vret’ (Ciausanu 1931: 51), pointrd
‘In contrd, Impotrivd’ (Lex. reg. 1: 51), pe politic “pretentios’ (DGDS I1I: 90), cu
prostomolul ‘cu gramada, in numdir mare’ (DGDS III: 100), ras pe ras ‘masura
peste méasurd’ (Udrescu 1967 220), de-o raznd ‘deoparte, separat’ (DGDS III:
141), in rdapi ‘repede’ (Udrescu 1967: 222), pe rdstimpuri “din cind in cind’
(DGDS II: 12), cu rdstitul ‘rastindu-se’ (Udrescu 1967: 223), de rdandul dsta “de
astd data, deocamdata’ (DGDS III: 159), cu ruptul “cu toptanul’ (Ciausanu 1931:
57), sai ‘chiar, tocmai’ (DGO: 174), satarbelea ‘musai, neapirat’ (£ satarbelgi sd
vii — DGO: 174). in scdpdri (var. prin scdpdri) ‘pe apucate, printre picaturi’
(DGDS 1II: 193).in scuteald “firdi a plati® (DGDS ‘Il 207), cu strambul
‘chiondoras, cu ciudd’ (a se uita cu strdmbul — Udrescu 1967: 250), cu sugrumu
‘mult, peste puteri’ (Am muncit cu sugrumu — Cardbis 1962: 263), taman pe
taman “egal’ (Udrescu 1967: 261), tamba “impreuna’ (DGO: 196), in tdrcol *de jur
imprejur’ (DGDS II: 313), cu tdrdsul ‘din greu’ (O duce asa cu térdsul, cu
cdrpeala, cum poate — Udrescu 1967: 269), la temei “din belsug, berechet’ (S-au
Sicut prure la temei — Udrescu 1967: 265), tixlim ‘exact, tocmai’ (Lex. reg. 1: 32),
turuiac ‘intruna, mereu (o fine turuiac — Lex. reg. 1. 39), pe usure ‘usurel’
(Udrescu 1967: 284), pe vechi ‘pe vremuri’ (DGDS II: 417), la vezeald “in vazul
“lumii’ (Ciausanu 1931: 70), zdus “tards” (Lex. reg. 1: 51), cu zgdrtd ‘cu zgarcenie’
(Lex. reg. 2: 18).

14, La acestea se adauga unele forme particulare ale unor adverbe (locutiuni)
prezente st in limba literard, dintre care am retinut: adinenea (adineni, adinea) =
adineauri (DGO: 8), aiste (haiste) = vraiste (DGO: 10), alantdri = alaltdieri
(DGO: 10), altuni = altundeva (DGO: 11), intr-un clip ‘rcpede, imediat, intr-o
clipd” (Udrescu 1967: 50), pe timpurea = pe timpuri (DGDS III: 326), toma =
tocmai (a iegit toma la sabie... — FOM VIIL: 568).

15. Considerim cd prin intermediul faptelor de limbd inventariate si
investigate am reusit sd surprindem principalele aspecte privitoare la adverbele
prezente in graiurile dacoromane sudice. Analiza ne-a permis sa facem nu numai
observatii punctuale, dar si globale. Am constatat ci, spre deosebire de alte graiuri
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dacoromaine, graiurile sudice se caracterizeazi, In primul rind, printr-un inventar
bogat, ce permite decelarea unor tipuri si subtipuri reprezentative, care s¢ regascsc,
intr-un numir considerabil mai redus, si in alte subdialecte. Suntem convinsi ca.
parcurgdnd i alte culegeri de texte ori glosare dialectale, am fi fost in masurd sa
identificim un numdr mai mare de forme adverbiale specifice, dar fard a schimba
configuratia clasei adverbiale asupra céreia ne-am aplecat in studiul nostru.
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L'’ADVERBE DANS LES PATOIS DACO-ROUMAINS MERIDIONAUX.
UNE APPROCHE LEXICO-SEMANTIQUE

Résumé

Dans cette étude, I"auteur se propose d’offrir une analyse objective des formes adverbiales
enregistrées dans les patois daco-roumains méridionaux. L’investigation minutieuse des faits de
langue reléve des différences par rapport aux autres patois roumains. mais aussi que des similitudes
qui assurent I’unité de la classe adverbiale roumaine — I'une des plus intéressantes dans le domaine
linguistique roman, étant donné le grand nombre d’intluences qu’elle a subies au cours des siecles.

Nous avons affaire, encore une fois, & un inventaire de formes trés diversifiées qui s’integrent
facilement au systéme adverbial roumain - non plus permissif, mais créatif. en ce sens qu’il a ses
propres voies d’enrichissement.

Facultatea de Litere,
Universitatea ,,Babes-Bolyai”, Cluj-Napoca

113

BDD-V4105 © 2013 Editura Academiei

Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.87 (2025-11-16 06:39:18 UTC)



http://www.tcpdf.org

