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Abstract: The analysis of some of the Gheorghe Gheorghiu-Dej’s speeches emphasize a series of
linguistic peculiarities specific to a whole era: repetitivity, redundancy, nominal accumulation-
type syntax, lexical poverty, empty referential content. Starting from these considerations, the
present paper aims at illustrating and commenting these aspects, grouped together on levels of

language, the content analysis being applied to the speeches of the communist leader.
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O lecturd si o analizd atentd a discursurilor liderului politic comunist Gheorghe
Gheorghiu-Dej* din perioada 1956-1962 relevi o serie de aspecte care permit incadrarea
acestora in ceea ce s-a numit “limba de lemn”. Plecand de la acest aspect, lucrarea noastra
isi propune sa realizeze, din perspectiva stilistica, analiza unora dintre aceste discursuri?,
cu evidentierea aspectelor de naturd lingvistica, care sa ne permita incadrarea tipului de
discurs in tiparul limbii de lemn — o formula care desemneaza un anumit cod de utilizare a
limbii, a carui caracteristicd o constituie expresia lingvistica saracacioasd manifestatd prin
preferinta pentru structuri lingvistice fixate. Un astfel de discurs se incadra perfect in
contextul epocii totalitare®, constituindu-se intr-un instrument de influentare, de
manipulare si de modificare a mentalitatii sociale.

Astfel, la nivel grafic, se remarca scrierea cu majusculd a unor termeni precum

Patrie, Tara s.a. si scrierea cu litere mici a numelor partidelor istorice (p.n.l., p.n.t.),

! Fost muncitor ceferist, care s-a remarcat in perioada grevelor din 1933, Gheorghe Gheorghiu-Dej este
ales in 1944 al doilea secretar general al PMR. La primul congres al particului (februarie 1948), acesta este
ales prim-secretar, functie pe care o va detine pand la sfarstul vietii (martie 1965). In 1953 devine
presedinte al Consiliului de Ministri, devenind o personalitate marcantd in viata politica din acea perioada.
2 Avem in vedere volumele de Articole si cuvantdri, publicate in perioada 1956, 1959, 1961 si 1962.

% O prezentare mai detaliatd a contextului istoric, dar si a evolutiei politice a lui Gheorghe Ghiorghiu-Dej
poate fi consultata la: https://ro.wikipedia.org/wiki/Gheorghe Gheorghiu-Dej.
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scopul fiind obtinerea unui efect propagandistic: o innobilare a sensului cuvantului, in
primul caz, si o depreciere a acestuia, in al doilea caz: “Aparatorii celor apasati de
masurile guvernului, deputatii Blocului muncitoresc-taranesc sprijinit de Partidul
Comunist Romdn, au fost dati afara din parlament pentru a rapi muncitorilor, taranilor si
intelectualilor posibilitatea sa-si aiba reprezentantii lor in Camera deputatilor. Cu acest
prilej, deputatii national-taranisti si liberali, aruncandu-si jos mdstile, au votat pentru
eliminarea deputatilor Blocului muncitoresc-taranesc din Parlament. [...]Clasa
muncitoare formeaza Marea Tara a socialismului [...] Poporul nostru liber munceste
pentru inflorirea Patriei comune. [...] In iunie 1944 a fost alcatuit, din initiativa partidului
nostru, Blocul national-democrat, din care au facut parte, in afara de Partidul Comunist
Romin, partidele social-democrat, national-taranesc si liberal.” (Gheorghe Gheorghiu-
Dej, Articole si cuvdntari, Editura Politica, Bucuresti, 1956, p. 9, 12-13).

La nivel morfo-sintactic se observa folosirea in locul verbului a unor constructii
alcdtuite dintr-un verb si un substantiv, in care verbul are un rol secundar. De pilda pentru
a putea se foloseste “a avea putinta”, pentru a dovedi — ”a da dovada”: ”Avem putinta si
datoria sa profitam de uriasa experienta si intelepciune a gloriosului partid care conduce
poporul sovietic [...] Propaganda si agitatia de partid trebuie sa dea dovada de mai multa
fermitate si claritate in combaterea influentelor ideologice burgheze.” (Gheorghe
Gheorghiu-Dej, op.cit., 1956, p. 241.)

Se remarca folosirea subiectelor multiple, a numelor predicative multiple, a
repetitiilor si enumerdrilor formate din substanive in raport de coordonare: ”Inliturarea
stapanirii mosierilor si capitalistilor, lichidarea ramasitelor feudale, cucerirea puterii
politice de catre clasa muncitoare §i alianta muncitorimii cu taranimea muncitoare/...]
sunt rezultatul luptei partidului nostru impotriva monarhiei reactionare.”(Ibidem, p.242).
"Principala sarcina a industriei constructiilor de masini este ridicarea continua a
nivelului tehnic, imbundtatirea calitatii, cresterea randamentului si a economicitatii
maginilor si instalatiilor.” (Ibidem, p. 126.)

Un alt aspect vizeaza folosirea infinitivelor lungi sau a abstractelor verbale precedate
de prepozitie 1n locul verbului la infinitiv: “Cresterea randurilor organizatiilor de partid
si intarirea continua a samburelui muncitoresc au avut un rol hotarator in imbunatatirea
activitatii organizatiilor noastre de partid, in cresterea eficacitatii muncii pe care o

desfasoarad, a competentei si capacitatii lor de mobilizare.[...[Mdsurile partidului nostru
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pentru inlaturarea greselilor ivite in aplicarea politicii la tara au dus la activizarea
politica a taranimii muncitoare.” (Ibidem, p. 73.)

Lectura discursurilor liderului comunist releva si preferinta pentru folosirea
genitivelor, astfel incat fiecare substantiv devine, la randul sau, centrul unui alt grup
nominal secundar: “Poporul nostru strabate perioada unor profunde transformari
economice si politice de o amploare necunoscutda in istoria poporului romadn, a unei
cotituri radicale in formele de organziare social-economica, in felul de a trai si traditii, a
unei revolutii care clddeste din temelii o noud societate — societatea socialista.” (Ibidem.)

Semnalam predilectia pentru nominalizarea unor expresii si locutiuni, ca de pilda:
"Actiunea de pregatire si traducere in viata a unitatii organizatorice in cadrul Partidului
Muncitoresc Romdn s-a desfasurat intr-un spirit de conducere tovaraseasca, ele vor
necesita eforturi serioase pentru aducerea lor la indeplinire.” (Ibidem.)

Prezenta enumerdrilor in discursul lui Gheorghiu-Dej are si rol argumentativ. Astfel,
ordinea persoanelor enumerate corespunde cu ordinea pe care fiecare o detine in ierarhia
de partid: "Revenind in tara in septembrie 1944 din Uniunea Sovieica, unde au fost in
emigratie, grupul antipartinic fractionist Pauker-Luca, urmati apoi de Teohari Georgescu
si ajutati in mod activ de losif Chisinevschi si Miron Constantinescu, au propagat cu
deosebita inensitate cultul personalitatii lui Stalin.”(Ibidem, p. 198.)

La nivelul adjectivelor, se impune folosirea frecventa a adjectivelor evaluative
axiologice si nonaxiologice, fapt explicabil® prin distanta pe care emitatorul o stabileste
intre el si lumea reala, acesta fiind singurul capabil sd judece realitatea. Antepunerea
adjectivului, contrar topicii normale a acestuia din limba romana, implicd un grad mai
mare de afectivitate sau poate avea efecte stilistice caci adjectivul corespunde ™viziunii
utopice, idealizate si euforice a realitatii’™, fiind folosit pentru a liuda Uniunea Sovietica
sau realizdrile regimului: ”Uniunea Sovietica — cea mai mare si cea mai puternica dintre
tarile socialiste”’; “grandioasele constructii ale planurilor cincinale staliniste”; ”exemplul
stralucit al poporului sovietic, condus de marele Partid Comunist al Uniunii Sovietice,
lumineaza puternic calea intregii omeniri muncitoare si a tuturor popoarelor spre noua

Societate socialista” (Gheorghe Gheorghiu-Dej, Articole si cuvdintari, 1959, p. 7).

4 y. Cristiana Nicola Teodorescu, Patologia limbajului comunist totalitar, Editura Scrisul Romdnesc,

Craiova, 2000.
® Rodica Zafiu, Limbaj si politicd, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, 2007, p. 34.
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In unele situatii superlativul este aplicat unor determinanti substantivali care nu
admit grad de comparatie: ”Partidul este alcatuit din cele mai hotardte, cele mai gata de
sacrificiu i cele mai luminate elemente ale clasei muncitoare.”

Un alt mijloc de exprimare a ideii de superlativ este folosirea cifrelor prin care se
lauda realizarile regimului, productiile din industrie sau recoltele obtinute la hectar. Prin
contrast, sunt ardtate realizarile nesemnificative, mijloacele invechite de productie ale
vechiului regim: “In timpul regimului burghezo-mosieresc, parcul de tractoare si masini
agricole nu depasea numarul de 4050 de tractoare fizice, proprietate a mosierilor si a
Capitalistilor. Pamdntul milioanelor de tarani era lucrat cu mijloace inapoiate de
productie. Astazi taranimea are la dispozitie peste 36000 de tractoare fizice, peste 11000
de combine pentru recolatatul cerealelor. [...] Oamenii muncii au dat in primele 10 luni
peste plan 37000 de tone de fonta, 77000 de tone de otel, 39600 de tone de laminate finite
pline, 781 de tone de cupru, 700 de tractoare, 1400000 bucati de tricotaje, 552000 de
perechi de incaltaminte, precum si alte produse” (Gheorghe Gheorghiu-Dej, Articole si
cuvantari, 1961, p. 17, 29.)

La nivelul verbului si a modurilor verbale folosite, se observa imperativele mascate
in incercarea de a evita folosirea ordinelor directe. Astfel, se recurge la utilizarea verbelor
la conjunctiv, fie la persoana I, plural cu valoare de imperativ: ”Sa consolidam zi de zi
alianta clasei muncitoare cu taranimea mijlocasa. Sa facem din aceste organe ale puterii
de stat o adevarata scoald de oameni de stat.”, fic la persoana a IlI-a: ”Comitetele
regionale si raionale din partid sa desfasoare o larga munca de indrumare a
organizatiilor UTM; organele si organizatiile de partid sa se ocupe de educarea
comunistilor in spiritul intaririi disciplinei de partid.” (Gheorghe Gheorghiu-Dej, Articole
si cuvantari, 1956, p. 98.)

Comentand preferinta liderului comunist pentru impertivele mascate, Cristiana
Nicola Teodorescu® vorbeste despre dorinta emititorului de a crea o tensiune discursiva
intre acesta si receptor, de a-si mentine statutul de parinte sfituitor, fara a da ordine
explicite. Locutorul se ascunde in spatele unui noi colectiv si dispare din enunt, singurul
element important ramanand verbul.

Se utilizeaza verbul a trebui la indicativ prezent si viitor: ”Pentru a pune partidul in
situatia de a putea indeplini cu succes sarcinile de mai sus, trebuie descoperite la timp §i

prelucrate temeinic devierile sovine din randurile partidului, originea si continutul lor

® Cristiana Nicola Teodorescu, op.cit.
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politic. Atunci cand se va ajunge la convingerea ca un membru al partidului nostru
alimenteaza spiritul sovin sau calca disciplina de fier a partidului, trebuie luate masuri
conform statutului. Trebuie folosita fiecare ocazie nu numai pentru a combate
manifestarile in sine, ci si pentru a educa membrii de partid in spiritul conceptiilor care
stau la baza partidului nostru.” (Ibidem, p. 99)

Totodata se remarca folosirea verbelor reflexive impersonale la indicativ prezent si
viitor (”Se impune reinzestrarea tehnica a transportului feroviar prin introducerea
tractiunii diesel si electrice.[...] Se prevede extinderea considerabila a centralizarii
electrodinamice, a blocului automat §i a conducerii centralizate prin dispecer...””) sl a
constructiilor impersonale este necesar / este nevoie (”Este necesar ca in timpul cel mai
scurt sa se termine lucrarile de organzare a teritoriului si de comasare a parcelelor
razlete [...] Este nevoie sa se organizeze executarea sistematica a lucrarilor de ingrijire
si ingrasare a pdsunilor si fanetelor naturale.” (Gheorghe Gheorghiu-Dej, Articole si
cuvantari, 1961, p. 137, 139, 141)

Analiza discursurilor lui Gheorghe Gheorghiu-Dej releva o depersonalizare
intentionatd, ca rezultat a lipsei marcilor enuntarii. Explicatia pentru o astfel de situatie
este data de insusi contextul epocii: intr-un partid atat de centralizat, liderul era si
purtatorul de cuvant al tuturor membrilor de partid. El nu avea voie sa recurga la procedee
speciale pentru a se face ascultat. Ca urmare, se observa evitarea folosirii pronumelui
personal eu, a pronumelor si adjectivelor posesive, a verbelor la persoana I singular. Pot fi
semnalate citeva deictice, majoritatea discursive: “Inainte de a trece la analizarea
imprejurarilor interne in care are loc realizarea Partidului Muncitoresc Romdn, dati-mi
voie sa aruncam o privire asupra trecutului.” Atunci cand se foloseste pronumele personal
de persoana I, locutorul evita implicarea sa in discurs, aratand clar ca vorbeste in numele

partidului: ”Permiteti-mi, tovardsi, ca, de la aceasta inalta tribund, sa felicit in numele

Comitetului Central al partidului Muncitoresc Roman pe taranii din cele 8 raioane ale

regiunii Galati.” (Gheorghe Gheorghiu-Dej, Articole si cuvdntari, 1959, p. 95).
Neasumarea discursului implica frecventa formelor de pronume personal noi: ”Noud

nu ne-a fost deloc indiferent cum se va ajunge la realizarea unitdtii.”” Fr. Thom’ considera

cd, in discursul comunist, pronumele noi trimite la acelasi referent si desemneaza uniunea

dintre popor, partid si conducator. El se opune lui ei care desemneaza fortele reactionare.

" Fr. Thom, La langue de bois, Juillard, Paris, 1987, p. 19-20.
1117

BDD-V4046 © 2016 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.29 (2026-03-09 17:54:23 UTC)



In cea ce priveste pronumele tu, acesta nu apare aproape deloc, destinatarul fiind si
mai putin personalizat decat emitdtorul. Ca exceptie, pot fi invocate discursurile rostite cu
ocazia Inmormantarii unor marcanti lideri comunisti. De pilda, In cuvantarea rostitd cu
prilejul funeraliilor dr. Petru Groza, Gheorghe Ghiorghiu-Dej incheie cu o adresare
directa: "Adio, scump prieten si tovaras de lupta!” (Ibidem, p. 355).

O alta particularitate a discursurilor politice din epoca comunistd este redundanta,
folosita in special pentru a crea confuzie si de a ascunde golul de limbaj si adevaratul sens
al limbii de lemn: legitimarea unei puteri. Acest fenomen poate fi reperat atat la nivelul
grupului nominal, cat si la nivelul grupului verbal. Astfel: in cadrul grupului nominal se
remarca: folosirea constructiilor nominale binare formate prin repetarea intregului dupa ce

au fost enumerati toti membrii acestuia: ”Cunoastem cu totii ce urmari pagubitoare a avut

pentru_muncitorime si_pentru_tot poporul sciziunea din randurile clasei muncitoare.”;
definirea unui concept si numirea ulterioara a acestuia: “Statul va trebui sa fie legea

fundamentala a partidului nostru muncitoresc, constitutia sa.”; repetarea aceleiasi notiuni

printr-un sinonim sau a unei sintagme printr-o structura sinonimica: “Alcdtuirea

gospodariilor agricole colective va avea loc nu pe baza ruindrii si distrugerii

gospodariilor mici.”

In cadrul grupului verbal, am identificat urmitoarele situatii de redundanta:
constructii plenastice de tipul: a participa activ, a-si aduce contributia: ”O altd indatorire
a membrilor de partid este de a lua parte activa la viata politica a partidului.”; constructii
verbale coordonate formate din repetarea aceleiasi notiuni printr-un sinonim sau printr-un
termen din aceeasi sferd semantica: ”Partidul Muncitoresc Romdn condamna si combate
cu tarie pe tradatorii social-democrati de dreapta.”; constructii verbale coordonate
formate din repetarea aceluiasi verb la timpuri diferite: ”Meseriasii joaca si au jucat si pe
viitor un rol de seama in ansamblul economiei.”

Un ultim aspect are in vedere absenta interjectiilor, fapt pe deplin justificat tindnd
cont de sobrietatea si rigiditatea limbii de lemn din discursul politic, atribute care exclud
manifestarea si exprimarea stdrilor afective ale vorbitorului.

La nivelul lexicului din discursurile luiGheorghe Gheorghiu-Dej, remarcam faptul
ca majoritatea cuvintelor folosite nu reusesc sa-si pastreze neutralitatea, iar daca totusi un
cuvant pare neutru, el este insotit de un adjectiv sau de un alt determinant care 1i confera
automat conotatii negative sau pozitive. De pilda, un cuvant precum comerciant, aparent
neutru, are sens pozitiv cand este insotit de adjectivul mic, si sens negativ, cand este
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precedat de adjectivul mare, in mare comerciant. Cuvinte precum succese, realizari (cu
evidente conotatii pozitive) se aplicd doar lumii comuniste, in vreme ce criza, grevd,
somayj, inflatie sunt folosite doar cu referire la lumea capitalista.

La Gheorghe Gheorghiu-Dej, ca de altfel si in discursurile altor lideri politici
comunisti, cuvantul nou are intotdeauna sens pozitiv (in structuri de tipul: omul de tip
nou, sarcini noi si marete, erd noud) fata de vechi, al carui sens este intotdeauna negativ
(partidele vechi social-democrate, vechea ordnduire, partidele de tip vechi).

Multe cuvinte suferd deprecieri de sens, in timp ce sensul altora se innobileaza.
Astfel, deprecierea semantica atinge sfera cuvintelor referitoare la clasele conducatoare
anterioare si la realitdtile care au legaturd cu acestea: marii proprietari de pamdnt,
industrias, mosie, burghez, cucoand, chiaburime, burghezie s.a. Depreciativ sunt folositi si
termenii formati de la numele proprii apartinand unor personalitdti membre ale partidelor
de opozitie sau din perioada anterioara: bratescian, manist, averescian €tc.

De asemenea, remarcam in discursurile liderului politic comunist numerosi termeni
tehnici din diverse domenii (constructor, santier, termocentrala, reactor, minereu etc.) si
termeni militari de tipul: avanpost, arma, stat-major, misiune, front, lupta s.a.

La nivel stilistic, figurile de stil folosite nu vizeaza un scop estetic, ci sunt puse in
slujba unei ideologii. Lecura discursurilor releva predilectia pentru utilizarea metaforelor
si hiperbolelor. Astfel, cazuri de metafore semnalam in urmatoarele situatii: ’Sa cimentam
si mai puternic prietenia dintre clasa muncitoare si taranimea muncitoare — temelia de
nezdruncinat a ordanduirii democrat-populare.”; “Partidul acesta trebuie sa fie

’.0

detasamentul de avangarda al proletariatului.”; Dundrea colecteaza toate apele tarii
noastre, constituind coloana vertebrala a sistemului nostru de navigatie.”

Hiperbolele se folosesc pentru prezentarea exageratd a aspectelor negative din
societatea occidentald: “Situatia economica a tarilor marshallizate este dezastruoasa;
poftele rechinilor imperialisti cresc nemasurat. Ei vor sa aiba dominatie asupra intregului
glob pamdntesc si, daca ar fi posibil, ar transforma in colonii americane si luna §i
planetele.”

Violenta limbajului este frecvent intalnitd in discursurile lui Gheorghe Gheorghiu-
Dej si se manifestd prin folosirea unor injurii si invective si a unor termeni cu conotatie
puternic peiorativa: slugoii imperialismului, strigoi jalnici ai trecututlui, paturi parazitare,

lepadaturi fasciste, calaii muncitorimii, bande criminale etc.
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O altd caracteristicd evidentd a discursului liderului comunist este folosirea unor
expresii apartinand vocabularului familiar, popular cu scopul de a ironiza sau de a critica
opozitia si pe dusmanii comunismului: “Aceasta stare de lucruri duce apa la moara
dusmanilor muncitorimii; cum se spune in popor «avem ac de cojocul lory, oameni slab
pregatiti din punct de vedere profesional, capabili sa duca de rdpa munca ce le-a fost
incredintata.”

In concluzie, se poate spune, plecind de la toate argumentele teoretice, dublate de
exemplele selectate, cd analiza stilistica a discursurilor lui Gheorghe Gheorghiu-Dej
evidentiazd prezenta trasaturilor limbii de lemn, dar beneficiaza si de o serie de aspecte

care i sunt proprii.
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