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In repertoriul eterogen al textelor publicistice, editorialul are o pozitie singulara; in
calitatea sa de articol de opinie si de atitudine oficiala (a ziarului), dar si personald (a
jurnalistului) constituie ,,coloana vertebrala™ a gazetei, exercitand functii socio-culturale
specifice pentru presd in particular si pentru mass-media in ansamblu’: functiile de
informare i de persuasiune sau functia criticd, instructiva, de liant social, eventual si cea
ludica se sustin si se subordoneaza reciproc.

Ca text izolat, concret, editorialul este perisabil si efemer 1nsa, prin compensatie,
apartine unui sub-gen discursiv de autoritate care exercitd presiune asupra ,,auditoriului”
format dintr-un numar indefinit si variabil de indivizi necunoscuti, extrem de inegali ca
statut socio-cultural, politic, psihologic etc. Acest ,,auditoriu” diversificat si mobil trebuie
atras, convins $i — in situatia ideald — transformat in receptor stabil. Decisiva in acest sens
este abilitatea jurnalistului, determinata de talent si, mai ales, de cunoasterea/aplicarea
unor reguli generale de bund formare a textului.

Observatiile de mai jos vizeaza exclusiv structura si functiile editorialului din
presa cotidiand; in astfel de publicatii, editorialul este centrat invariabil pe teme de interes
public, imediat si conjunctural, dar simptomatice pentru o situatie si solidare cu principii
universal valabile de etica si de morala.

Corpusul examinat, alcatuit din 40 de texte (culese din 4 ziare de mare tiraj,
Adevarul, Evenimentul zilei, National, Romadnia libera, martie — iunie 2003), poate fi
considerat reprezentativ si concludent pentru jurnalismul romanesc actual; el a permis
evidentierea unor scheme si strategii discursive stabile si relativ omogene, in pofida
,paternitatii” diferite* a textelor.

Incercarea de a desprinde si de a descrie caracteristici de constructic a
editorialelor roménesti valorifica sugestii oferite de preceptistica retoricii clasice, de
neoretoricd sau de analiza textuala.

Editorialul este un text organizat pe parti, delimitate optional prin indicatori
specializati; varianta minimald, cu structurd ternard, presupune succesiunea: incipit —
parte explicativ-argumentativa — parte finald-conclusiva, in timp ce varianta dezvoltata
contine un segment suplimentar, de expunere a faptelor, plasat in continuarea incipit-ului.

Relatia de corespondentd, fie si trunchiata, cu formula clasica (exordium, narratio,
argumentatio, peroratio) de segmentare/asamblare a componentelor textuale este evidenta’
si reconfirma viabilitatea unor norme traditionale. Diferenta specifica fatd de alte tipuri de
texte structurate similar (apartindnd sau nu aceluiasi limbaj functional) se manifesta in doud
planuri, privind: (a) ,,organizarea secventiald™® a fiecrei parti, definite prin selectarea si
amalgamarea, in variante virtual nelimitate, a secventelor prototipice de bazd — narative,
descriptive, explicative, argumentative si dialogale; ca efect, fiecare parte a textului poate
avea structurd secventiala eterogend, mai rar unisecventiala; (b) organizarea gramaticala si
lexico-semanticd a enunturilor/paragrafelor, proces guvernat de reguli, stereotipii, abateri
de la reguli, specifice pentru o limba, un spatiu si un moment cultural. Este vorba, asadar,
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despre valoarea si capacitatea distinctivi a ceea ce J. M. Adam’ numea ,,constringeri
textuale” si ,,constrangeri locale”.

Din aceasta perspectiva, analiza aplicatd a pus in evidenta standarde preferentiale
de organizare a partilor discursului editorial.

U Incipit-ul, componentd pretextuald, functioneaza, teoretic cel putin, ca
secventd-racord intre emitator §i receptor, cdruia i se anuntd causa scribendi, sub
dezideratul de atragere si de captare a atentiei. Ca instrumente ale functiei amintite,
editorialul conserva forme clasice de preambul® — schitd a discursului propriu-zis — sau
recurge la variante atipice, uneori defectuos construite. Notabile sub raport cantitativ si
functional sunt doud modele, fiecare avand ramificatii proprii:

Incipit-ul prin insinuatie pregateste prezentarea temelor ,,nedemne”, reprobabile,
prin punerea in relatie a unor date diferite in aparentd, dar contigue in esentd; variantele
structurale si functionale de baza sunt:

- secventa narativd + enclave descriptive, bazata pe strategia retrospectiei (de
tip feed-back), ceea ce permite analogia Intre situatii distantate temporal; indiferent de
atitudinea narativd (pozitivd, negativa, ironicd, sarcastica etc.), evocarea cumuleaza
functiile de premisd anticipativ-simbolica, respectiv de procedurd emotiv-expresiva, de
dirijjare a lecturii; imperfectul, timp verbal dominant, si vocabularul de reconstituire a
unui univers revolut, total sau partial disforic, sustin manevra lingvistica de subiectivizare
a naratiei $i, in consecinta, de manipulare emotionala a cititorului:

.In_copilirie, dupd Paste, cand incingeam o tisci, puneam la bitaie tot
maruntisul adunat peste iarnd. Monede uitate, monede ramase, bani romanesti de
dinainte de stabilizare, cu chipul regelui, bani unguresti si bani austrieci. Cei mai mici
ardtau ce au §i se faleau de mama focului. De reguld, unul mai mare le dadea peste
mana si toatd mandria lor se imprastia pe jos. Nu mai apucau sa adune nici jumatate.
Cei mai mari fdceau chitic. Nu spuneau ce ,bancd” au. De reguld, scoteau din
buzunarul drept prima transd de atac. O mana plina. Dar daca fe uifai la buzunarul cu
pricina mai zdreai acolo o rezerva cel putin egald, daca nu dubla. Iar In buzunarul de la
spate fiecare ascundea fondurile de risc. [...] Cel mai tare si care n-a putut fi scos din
joc s-a dovedit unul venit mai nou printre noi. Avea fluierul ambelor picioare captusit
cu banuti vechi, lipiti cu leucoplast. El a spart banca si a colectat o paldrie de bani [...]

Cam asa arata aceastd declarare a averilor, impusa de
lege. In hartii, cu o parte din bogitie la vedere, in realitate, cu rezerve serioase in
buzunarul de la spate sau lipite de fluierul piciorului [...]” (EZ, 23 mai 2003);

- secventa in stil direct, sub forma citatului de autoritate, utilizat ca pretext de
,punere In tema” a articolului:

LwNiciodatd n-am platit curentul, toata viata am furat statul”, zice personajul
principal din filmul lui Lucian Pintilie, «Dupad amiaza unui tortionar», privind Incéntat,
chiar méandru de el, spre copacul din curte, printre crengile céruia atarna cablul tras
ilegal, la capatul céruia e fixat un bec.

Scena este ilustrarea perfectd a modului de a vedea
raportul cu statul al majoritdatii romanilor.” (4,21 mai 2003);

- secventa descriptiva, de tip ,,a vedea” sau descrierea narativizata, de tip ,,a
face”, apartinand unei categorii referentiale oarecare (topografie si tablou, in exemplul de
mai jos); functia specificd este de a stabili actantii §i circumstantele spatio-temporale si
modale necesare pentru decodarea adecvata a intregului discurs; de exemplu, descrierea
disforica asigura premisa argumentarii de discreditare:
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,Praf cat cuprinde. Toatd lumea se ineaca si tuseste. Sdtenii stau pe marginea
ulitei si comenteaza, schimba impresii despre masinile ultimul racnet care defileaza
prin fata lor. Din ele coboara liderii politici de la Bucuresti in costume impecabile. Nu-i
nimic, praful se asterne si pe reverele lor, la fel ca pe fetele localnicilor. [...] (RL, 12
mai 2003);

- secventa asertiv-sententioasd, echivalenta cu o metafora simbolica, fondata pe
aluzie sau cumul de aluzii culturale, indeosebi mitologice, si pe trimiteri istorice; este o
forma pretentioasa, deseori artificiala, de a deschide un text jurnalistic, dar care prezinta
avantajul de flata cititorul, cooptat intr-un univers cultural elitist; in planul expresiei,
definitorie este prezenta antroponimelor semnificative pentru traditia culturald, a
metaforelor textuale conventionale si catacretice si aglomerarea alternativa a verbelor la
timpuri trecute ale indicativului sau la prezentul etern:

,Sisif a fost blestemat sa urce un bolovan pe varful muntelui si cand ajungea
acolo acesta se rostogolea 1n vale, de unde personajul nostru mitologic o lua de la
capat, la infinit. Mitul e universal [...]. In ce ne priveste, avem si noi Sisiful nostru, in
persoana, mult ulterioard, a Mesterului Manole, constructor si arhitect in acelasi timp.

De la secolul lui Manole au trebuit sa treaca sute de ani pand cand Romania sa
inceapa a fi o tard cu porniri spre europenitate. Si in acele momente, prin secolul 19, au
aparut alti si alti mesteri Manole, care s-au incapdtdnat sa inceapa constructia unei
Roménii moderne. Nu si-au mai zidit sotiile, in schimb vedeau cu ochii lor cum le erau
daramate randurile asezate in constructie — de citre cei care voigu sid ramand In
Imperiul Otoman. [...] Cand, in sfarsit, parea ca lucrurile au inceput sa meargd si
edificiul sa se ridice, au venit riazboaiele mondiale, mai ales cel de-al doilea, si au pus
la pamant, de-a valma, constructii, modele, idealuri, valori. Comunismul a incercat sa
faca tabula rasa din toate valorile europene [...]

lar acum nu stiu cum se face, dar lucrurile se repeta.
Luénd puterea dupd CDR-PD-UDMR, PSD-UDMR au incercat sd facd iardsi tabula
rasa din toate reformele celor dinainte.” (RL, 20 mai 2003)

Distincte sub raportul organizarii lingvistico-retorice, diversele tipuri de incipit
insinuant pot imbrdca forma digresiunii metaforic-simbolice, posibila modalitate de
anticipare didacticista a temei propriu-zise. Lectura prin filtrul modelului analogic este
indicatd explicit de enunturile care asigurd jonctiunea dintre preambul si urmatoarea
secventd textuald (vezi in exemplele de mai sus, fragmentele culese cu litere spatiate); in
plus, ca procedeu optional de punere emfaticd in relatie a celor doud transe de text,
functioneaza concatenarea prin reluare lexico-sintacticd de tipul: fluierul ambelor
picioare; lipiti vs. lipite de fluierul piciorului (EZ, 23 mai 2003) sau sa faca tabula rasa
VS. sd faca iaragsi tabula rasa (RL, 20 mai 2003).

Valorificand forta persuasiva a modelului analogic unic sau multiplu, incipit-ul prin
insinuare apartine tehnicii de influentare ,in trepte” a receptorului si prefateaza
editorialul construit pe o schema inductiva.

Incipit-ul ,.ex abrupto” anuntd, in linie traditionald, momente si teme negative,
conflictuale; in editoriale, o forma consacrata de reprezentare pare a fi interogatia-dilema
generatd, eventual, de pastisa parodica a unui enunt dubitativ celebru, care 1i asigura si forta
de seductie (cu conditia identificarii modelului-sursa):

»Va fi sau nu va fi restructurat Guvernul? latd o intrebare la care nici liderii
pesedisti nu pot sau nu vor sa raspunda precis.” (RL, 14 mai 2003)

Intr-o varianta tipic publicistica, in spetd cu dublarea emfatica a procedeelor, titlul-

dilema formulat interogativ anticipeaza un incipit-dilema, asertiv:
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[titlu] Gentelman sau baddaran? [ [incipit] ,,Existd o dilemd istorica privind
comportamentul social al barbatului in raport cu sexul opus, dilema care nu a impus
nici pana in ziua de azi autoritatea unuia din cei doi termeni: gentelman sau badaran.”
(N, 25 mai 2003)

O variantd mai putin ostentativa, dar frecvent utilizatd de incipit ,,ex abrupto”
trimite, din punct de vedere formal si de continut, la stirea de presd; restrans, In principiu,
la un singur enunt/paragraf referential, de factura narativa, non-marcat sau slab marcat
emotiv, el actualizeaza in variante trunchiate regula jurnalistica a celor ,,cinci intrebari”:
cine? ce? cand? unde? de ce? In acest mod, introducerea devanseaza sau chiar substituie
secventa de prezentare a datelor:

. In 24 de comune din Romdnia au avut loc alegeri de primari si consilieri. Din
cei 22 de primari, au fost alesi in primul tur de scrutin zece, opt fiind de la PSD si doi
de la UDMR.” (RL, 17 mai 2003)

Absenta marcilor afectivitatii creeaza, temporar, efectul de neutralitate auctoriald,
sursd — la randul sau — a efectului de captatio benevolentiae pentru o lecturd aparent
nedirijatd. Prin contrast, prezenta in enuntul inaugural a verbelor de necesitate si a
verbelor modalizatoare de opinie (la conditional prezent) sau a celor care indicd starea
sau modificarea de stare (de obicei In sens negativ) atenueaza si relativizeaza caracterul
obiectiv sau de certitudine al afirmatiei:

»Parlamentul Prostilor” ar trebui sapat pe frontonul de marmurd al Casei
Poporului” (4, 17 mai 2003); ,,N-as crede ca ,,gerontocratii” din PSD au rdmas pasivi
la vorbele [...] (RL, 21 mai 2003); ,,Domnul loan Amariei imi da peste cap toate
parerile favorabile [...] (RL, 23 IV 2003); ,,E dezastru. Norvegia — Romania: 1 — 1 si
echipa noastra de fotbal are sanse minime de a se califica la Campionatul European din
2004.” (4, 13 iunie 2003)

Introducerile ex abrupto intrd sistematic in formula compozitionala a editorialelor
grefate pe o schema discursiva de tip deductiv. Cu exceptia preambulului simplu, non-marcat
afectiv, celelalte sub-tipuri anuntd explicit dezbaterea temei disforice, impun viziune critica,
persiflatoare sau polemica, pregatind retorica argumentativa de respingere sau, altfel spus, de
confirmare a tezei negative.

O Partea expozitivd (narratio)’, de etalare lapidara, exactd si credibila a
faptelor aferente temei se regaseste sporadic in editorialele examinate. Este vorba
probabil despre tendinta de simplificare structurald si informativa a textului; astfel:

- prezenta aluzivd a faptelor fondate pe presupozitii neverificabile induce
ambiguitate referentiala:

»Presa a intrat din nou 1n vizorul oficialitatilor. Seful PNA [cine? n.n.] a adus
acuze grave [care? n.n] ziaristilor, dar, ca de obicei, fara nominalizari, pe principiul:
daca tot se vorbeste despre ineficienta luptei impotriva coruptiei, mdacar sd fim tofi in
aceeasi oala.” (RL, 24 aprilie 2003).

- fuziunea incipit-narratio suspenda anuntarea temei (vezi exemplul de mai sus,
RL, 17 mai 2003) sau o amana, in special cand norma ideald a scurtimii §i a claritatii
cedeaza locul tentatiei de a aglomera fapte aparent disparate sau de tipul ,,digresiunii”,
care opacizeaza ideea de baza; in asemenea situatii, paratextul reprezentat de un titlu
strict denotativ dezvolta functia suplimentara de redresare in plan informativ:

[titlu] Banala educatie sanitara— [incipit + expunere de fapte]

»Am auzit atitea discutii despre cariera si succes incat incep s cred cd suntem
obsedati de ele. Nimeni nu vorbeste decat despre scoli sofisticate, burse, slujbe bine
platite si, in final, bani. La ce facultate sa-ti dai copiii, cum sa invete l[imbi strdine §i
programe de calculator, cum si dobdandeascd puterea de a lua decizii. In acelagi timp,
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cei mai in vdrsta se plang de ochelari care nu li se potrivesc. Unii chiar exclamd,
Dumnezeule, as fi scapat de problema asta dacda in tinerete n-as fi citit la
semiintuneric! Sau se cdineaza de dureri de stomac. Am un ulcer care ma chinuieste
ingrozitor. Umblu cu biscuitii dupd mine, dar cdnd se strica vremea, degeaba. Ma
indoi ca o parantezd! Imediat incep sd-si aducd aminte. Asta l-am capdtat pe vremea
cand eram student. Ma trezeam tarziu, beam o cafea, fumam o tigara si alergam la
cursuri. [...] Istoria bolilor e §i un calendar al neglijentelor, un fel de nota de plata a
trufiei de a crede ca nu ni se intdmpla nimic. [...]”

— [tezd/temd] ,,Dacd am fi stiut sd ne pazim, dacd am fi fost
educati cu strictete in respect pentru igiend si profilaxie am
fi scipat de o mare parte din nefericire.” (EZ, 7 iunie 2003)

O Partea explicativ-argumentativa'® reprezintd ~ componenta
fundamentald a oricdrui discurs persuasiv, ,tinta” acestuia fiind formularea, justificarea si
impunerea unui punct de vedere.

Editorialul apartine categoriei textelor jurnalistice puternic contextualizate, in
sensul ca depinde de o conjuncturd socio-politica, istoricd sau culturald pe care o reflecta
intr-un mod specific.

In momentul de fata, editorialele din principalele cotidiane romanesti sunt, prin
excelentd, texte contra'': contra autorititilor si a institutiilor de diverse ranguri, contra
unor legi sau decizii sau a unor atitudini individuale i de grup. Apartenenta la genul
epidictic, in varianta de blamare, justifica doua miscari argumentative, complementare in
esentd: demonstrarea caracterului disforic al unei teze sau respingerea acesteia. Tipica
pentru ambele strategii este ,,argumentatia in lant,:”lz, prin Tnsumarea unui numar oarecare
de argumente/probe orientate spre una §i aceeasi tezd, plasatd la inceputul sau in
incheierea textului. Aceasta tehnicd este subordonata intentiei de a convinge un auditoriu
necunoscut, neomogen si lipsit de posibilitatea de a replica.

Inlantuirea secventelor cu valoare probatorie urmeazi modele de etalare care
presupun ordine: (a) gradat ascendentd, cu inerentul efect de intensificare (argument slab
] forte), (b) ,,homericd”, respectiv cu succesiunea: argument forte [ slab [ forte si (c)
aleatorie, cu ordonare imprevizibila a argumentelor; distributia haoticd poate dezvolta
totusi efectul pozitiv, de surpriza.

Tipologic, argumentele care sustin persuasiunea jurnalistica sunt extrem de diverse,
de la silogism (mai rar), la entimema si argumente ,,false”, astfel incat discutarea lor ar fi
relevanta in special intr-un ,,studiu de caz” si in mai mica masura intr-o prezentare de
ansamblu. Sub aceasta rezerva, semnalam unele clisee de formare a editorialului
romanesc; simptomatica este pseudo-argumentarea sustinutd de:

- exemple, modele si indeosebi antimodele, construite narativ sau descriptiv (vezi
infra p. 454-455); similare functional, ele confirma o regula cu caracter general sau
favorizeaza deducerea acesteia;

- argumentele false, importante nu atat prin valoarea intrinseca, proprie, cat prin
reactia psiho-afectivd pe care o declanseaza la nivelul receptarii; frecvent, forta de
convingere a editorialului are ca sursd majora exploatarea argumentelor din seria:
argumentum ad personam (atacul la persoand dizolvandu-se, implicit, in antimodel),
argumentum ad populum (fondat pe relevarea antitetica a intereselor unor grupuri de
indivizi), argumentum ad misericordiam (menit sd provoace compasiune), ad
consequentiam (de respingere a unor date cu probabile efecte negative; vezi infra), ad
baculum (de stimulare a fricii).
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Cu simplu titlu de exemplificare, reproducem o secventd mixtd, in care combinatia
de argumente ad populum si ad misericoridam devine forma de manipulare emotionala:

»lnstitutia sa responsabila cu Inregistrarile, exact ca odinioard, ne-a adus
confirmarea finald (se voia si fatald). Judecatoarea de la Targu-Mures lucra pentru
mafia italiana. [n garajul ei miraculos (un fel de pesterd a lui Ali Baba pentru justitia
din Mures) s-au gasit copii dupa documente importante dupa inregistrari ale SRI. Ce
mai poate zice poporul?! Ministerul Justitiei o acuzd de luare de mita, Consiliul
Superior al Magistraturii — de verzi si uscate, SRI — de complicitate cu mafiotii. Nu
ne ramadne decdt s strigam cu totii: la puscarie cu ea! Intr-un fel, chiar se strigd!
Toata mass-media o condamna §i publicda numai acuzatiile. Ai sentimentul cad
intreaga presa poarta ochelari de cal. Vede exact ce vede puterea. De fapt, avem de-
a face cu un megafon grosolan §i asurzitor, din care se aud voci la unison. Pe mine,

unul, corul acesta national ma inspaimanta! (EZ, 14 unie 2003)

Retorica partii argumentative a editorialului admite si consacra apelul la procedee
eterogene (lexico-gramaticale, figurative, compozitionale) impuse de traditia scrisului
elaborat sau, dimpotrivd, de comunicarea orald in registru necultivat. In proportii si cu
functii diferite, aceleasi procedee se regdsesc in partea initiala si/sau finald a editorialului,
constituind o ,,amprenta” stilistica a textului.

Indicatorii de fortd” ai secventelor care compun partea argumentativi au
frecventa/distributie inegala si reflectd In mare masurd stilul editorialistului; ca marcd de
gen, tendinta de a recurge la indicatori pare a defini doua proceduri: de introducere a
argumentului, respectiv a contraargumentului. In plus, indicatorii care anunta argumentul
pot fi, in paralel, si marci ale unei secvente explicative, centrate pe relatia ,,cauza-efect”
(pentru cd, deoarece si sinonimele lor sunt deseori dependente de un ,.de ce?”™* explicit sau
implicit). Indicatorii contraargumentelor, reprezentati de conjunctii adversative, dar si de
verbe de atitudine, apar de regula 1n serii compacte, conturand o retoricd de tip polemic. A
se compara in acest sens exemplele de mai jos (extrase din acelasi text):

,»[--.] schimbarea devine inevitabild. E un proces foarte dificil, pentru
¢ a borfasii noi sau vechi [...] se opun din rasputeri [...]”

fata de:

,»¢ vorbeste de lege, dar legea e persiflata cu impertinenta de un simplu
primar de sector, se vrea transparentd, dar falsurile si mistourile din declaratiile
de avere ale demnitarilor nu deranjeaza pe nimeni, se vorbeste de civilizatie,
dar Capitala arata ca dupa bombardament [...].” (RL, 5 tunie 2003)

Deixis-ul de persoand"” prezinta utilizari specifice, asimilabile strategiilor
persuasive. Relatarea la persoana I singular implica, de obicei, prezenta verbelor de
atitudine (banuiesc, cred ca, as crede etc.) subliniind statutul de text evaluativ al
editorialului. Dimpotriva, relatarile la persoana I plural si a Il-a singular cu valoare
generala, unitare functional, omogenizeaza planul emitatorului si al receptorului, plasati,
conventional, n virtuala relatie de solidaritate:

»Te duci la doctor, te plimba si el, cu stampila, cu trimiterea, cu diagnosticul,
pana-fi ies ochii [...] Ai nevoie de cel mai mic serviciu? Hop si hartia. Ea ifi pune pe
bigudiuri sinapsele si te ajutd ca sa-fi rezolvi problemuta. [...] Dar, cum sa facem
pentru a rasufla si nei mai uman, [...] sd respirdm un aer ceva mai calm si mai curat,
si, de hartoage, sd ne simtim cu adevarat niste fiinte libere?” (V, 24 mai 2003)
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Interogatia retorica, unica sau in lant, formeaza enclave textuale contrastante prin
contur intonational §i, mai ales, eficiente in planul comunicarii, prin componenta
argumentativa pe care o implica'®; important este faptul ca acest tip de interogatie, care
creeaza iluzia dialogului cu cititorii, constituie o variantd indirectd si emfatica de
formulare categorica a unei asertiuni. Interogatia retorica partiala sau totala, lipsita de
indicii gramaticali ai negatiei, determind evaluarea negativa a continutului propozitional,
fiind astfel adecvata argumentarii prin disociere i contestare de tip polemic:

., Este de vina presa ca un consilier guvernamental a primit mita? Au jurnalistii
vreo vind ca un sef de politie rutiera judeteanda baga in buzunar zeci de mii de dolari
spaga? Sau cd un magistrat bate palma cu infractorul primind banii pentru a-Il face
scapat?” (RL, 23 aprilie 2003)

Réspunsul negativ implicit este actualizat frecvent n limbajul editorialelor, ceea ce
dubleaza forta persuasiva a secventei:

,,Oare asemenea constatari pot fi catalogate ca fiind ,, lectii in materie de lupta
impotriva coruptie? Nici gdnd!” (RL, 7 mai 2003)
sau
,De fapt, unde-i buba? Ca avem bogatasi? Nu. Ca bogdtia trebuie sa fie o
rusgine? Absurd.” (RL, 22 mai 2003)

Elementele lexicale/frazeologice preluate din limbajul familiar, regional, argotic,
precum s§i termenii inventati se concentreaza cu precadere in partea argumentativa a
editorialului. Fenomenul (curent in publicistica romaneasca actuald) ,,de transgresare a
limitelor stilistice dintre literar si neliterar”'” si de impunere a oralitatii'® pare a contura si
o procedura conventionald de reprezentare, descalificantd si persiflatoare, a unor topos-
uri negative.

Exemplele, extrem de numeroase, dar stereotipe tipologic, pot capta atentia
categoriilor de cititori receptivi la modele de limbaj care incalcd normele exprimarii
ingrijite. In plus, vocabularul de acest tip consolideazi diverse forme de persuasiune
negativa (interogatia retorica, de pilda, cf. supra p. 450-451), ceea ce constituie alt cliseu
retoric publicitar:

,»Ce rost are sd te strofoci sa inveti mai bine decat vecinul, sa te specializezi,
daca castigurile la leafa sunt infime?”” (RL, 21 martie 2003)

w1 atunci, cum sd nu-fi vind un scuipat pe buze 1n fata declaratiilor unor
afaceristi de notorietate [...]?” (4, 17 mai 2003)

Marcile impreciziei discursive au reprezentdri si aparitii multiple. Constructiile
vagi/ambigue' — in special din punct de vedere referential — prolifereaza, anuland
exactitatea §i chiar verosimilitatea informatiei; utilizarea abuzivad a adjectivelor
nehotdrate, a numelor generice de persoand, a constructiei cel/cei + determinare sau a
unor categorii de adverbe/locutiuni adverbiale defineste, probabil, nu numai o strategie
argumentativa aluziva, abstractizantd, ci si un idiostil (cele mai compacte serii de
exemple au fost extrase din editoriale semnate de aceiasi jurnalisti): ,,declaratiile unor
oficiali formulate nu demult la adresa ziaristilor”; ,.iesiri ale unor oameni devotati trup si
suflet unui partid”’; marsaviile unor indivizi’; ,implicarea unui inalt demnitar, salariat al
Senatului”; ,,celor deconspirati prin mijloace pur jurnalistice” (RL, 23 aprilie 2003) /
,unii prefecti nu dau randament”; ,,cei in cauza au fost lasati in pace”; ,,unii prefecti cu
probleme”; ,,prefectii cu probleme”; ,situatia din unele judete”; ,prefectilor aflati in
culpa” (RL, 16 aprilie 2003) sau ,,pe undeva se da de inteles”; ,,Victor Ponta a mirosit ca,
undeva, ceva nu merge”; ,,care pe undeva coincid” (RL, 21 mai 2003)

Preferinta pentru verbe la reflexivul impersonal produce efecte similare.
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Metafora®, importantd cantitativ, intruneste caracteristicile de bazi ale metaforei
publicistice: este non-poetica, de reguld non-ambigua (explicitd sau implicitd catacretica)
stereotipd, simplistd sau pretioasa si fortatd, dar imprevizibild, in special in contexte
formulate standard; exceptand reprezentarile aberante sau obscure, metafora devine forma a
persuasiunii publicistice In masura in care individualizeazd emfatic o idee, o situatie sau o
persoand: ,intreaga conducere irakiand va fi decapitatd™; ,,Bagdadul, centrul nervos al
rezistentei irakiene”; ,,Sigur, in Irak se duce si un aprig razboi al undelor, ambele parti trag
din plin cu gloante propagandistice”; ,,in pungile de rezistentd, cum ar fi cele de la Umm
Qasr”; ,,Pierderi, reduse, s-au inregistrat si de partea militarilor Unchiului Sam”; (4, 26
martie 2003) ori, In variantd argotica injurioasa, ,justitia romand, floarea puturoasa de la
reverul Romaniei” (EZ, 14 iunie 2003)

Un exercitiu interesant §i mai putin uzat de retoricd jurnalisticd e reprezentat de
partea argumentativd construitd alegoric, prin cumul de micro-secvente descriptive
narativizate, centrate pe cate o metafora metonimicad simbolica:

[tezd] ,,Una dintre ele (strategii n.n) este distragerea permanentd a atentiei de la
obiectivele [...] Asa incat avem de lucru... suntem obligati sa participam la tot felul de
jocuri care nu se sfarsesc decat cu acelasi si acelasi invins.”

[argumente metaforizate] ,,Conducerea Parlamentului s-a legat la ochi si se
joaca de-a baba oarba atunci cand vine vorba despre declaratiile de incompatibilitate
[...]

Cozmdnca si ai lui preferd baza si lanseaza tot felul de prevederi aiuristice in
care 1si vor prinde urechile proprietarii de imobile [...]

Atunci cand vine vorba despre reforma si anticoruptie, atat presedintele, cat §i
membrii Cabinetului Nastase prefera sa joace mima. Cu romanii, cu membrii
organismelor internatioanle la care vrem sd aderdm... Toatd lumea se chinuie sa
ghiceasca ce masuri ,,ferme” se iau, dar nimeni nu are sanse sa le afle vreodata.

Politia se joaca de-a v-ati ascunselea cu marii infractori, pe care-i lasd sa
pardseasca tara atunci cand ar trebui sa zacd dupd gratii. Justitia lanseaza gdseste
pietricica, nereusind sub nici o formad sia ghiceascd 1n buzunarele cui
s-au mutat sumele disparute de la FNI, Bancorex si de la alte mari tunuri date de-a
lungul vremii.

Fazan joaca marile banci cu populatia, care sperd ca depundndu-si banii sa
obtina o dobanda peste sau macar egala cu rata reala a inflatiei. [...]

Nici Ministerul Finantelor nu se lasd mai prejos si joaca turca cu banii
Ministerului Sanatatii [...] Intre timp, cetiteanul di zor la sotron atunci cand este
obligat sa se descurce printre atatea si atatea taxe si impozite, dupa a caror achitare face
iar sotron prin magazine pentru a reusi sa-si umple cat de cat si cosul zilnic, pana nu-i
mor copii de foame. SRI preferad sa faca pe...big brother, cel care ascultd, inregistreaza
si urmareste vietile romanilor, nsd fard nici un temei legal. [...] Mai adaug c4, ori de
cate ori se iveste ocazia, Guvernul prefera jocul de-a vacanta pe care-I joacd cu o tara
intreaga [...] (RL, 19 mai 2003)

Citarea® in stil direct si indirect multiplici ,,vocile” discursive reale sau imaginare,
asigurand organizarea polifonica a textului. Repercusiunea in plan argumentativ este de
retinut.

Citarea in stil indirect se specializeazd ca mecanism de generare a premiselor
minore inacceptabile, rezolvate de altd instantd enuntiativd — cea a ziaristului — care
gloseaza faptele (in spirit predominant antitetic) si formuleaza concluzia. Eventuala
subordonare a vorbirii reproduse in stil indirect fatd de verbe de declaratie cu forma de
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reflexiv impersonal opacizeaza sursa informatiei; de altfel, aceasta este importantd numai
in masura in care permite formarea unei premise posibil de respins:

»Acum Se anuntd ca restructurarea Executivului va fi prin toamnd.” —
Amanarea este mai mult decat evidentda. A devenit o traditie
ca din cdnd in cand unii lideri sa anunte [...]

sau:

nNiciodatd nu se spune ca Guvernul va ramdne asa cum este in prezent.
Dimpotriva, va exista acordul ca el este supradimensionat [...] (RL, 14 mai 2003)

Citarea in stil direct este rareori utilizata aforistic, ca vehicul al argumentului de
autoritate; In schimb, reproducerea nemodificatd a vorbirii unui locutor functioneaza ca
indice al unui punct conflictual, favorizand trecerea de la premisa la contraargument:

»Boaba incasata de la Gravessen «a fost un gol cum se vede la o sutd de ani», cum
limpede ne-a explicat lordanescu. [...] Dar, tocmai acest tip de explicatii ne-a dus,
pana la urma, la penibila interventie [...]” (4, 13 iunie 2003)

Insertia Tn enunt a unor enclave In stil direct semnalate exclusiv grafic (,...”),
atribuite/neatribuite unui locutor cu identitate precisd, reprezintd o tehnica jurnalistica
deja consacrati de reformulare rezumativd” prin citate: ,,Am fost convins ci
declaratiile unor oficiali formulate nu demult la adresa ziaristilor, gen ,,va
continua razboiul cu presa” sau ,,viata este scurtd, bdieti” nu au fost altceva decat [...]”
(RL, 23 1V 2003)

In varianta cea mai difuza, intertextul asimilabil citatului este lipsit de toate semnele
de identificare: ghilimele, indicare precisa sau vaga a sursei prin antroponime sau printr-
un substantiv generic. Procedeul vizeaza, de reguld, recontextualizarea unor sintagme
definitorii pentru limbajul ,,de lemn”, politic si jurnalistic. Utilizarea aluziva, in alte
contexte (lingvistice si extralingvistice) decat cele primare, inseamna depasirea limitei
dintre registrul formal/informal, respectiv dintre denotatie/conotatie negativ ironica.
Recuperarea si decodarea acestor clisee lingvistice este posibild numai in conditiile
existentei unui stoc adecvat de presupozitii (la nivelul receptarii) si a unei ,,memorii
colective” dinamice: ,,Mai lipsesc doar sedintele colectivelor de oameni ai muncii, in care
membrii de partid sa o infiereze cu manie proletara. Si, la sfarsitul campaniei de acuzare,
ea sa fie condamnata aspru.” (EZ, 14 iunie 2003)

Negatia descriptivi™, constdnd in simpla prezentare constatativi a unui continut
negativ, este un loc comun al retoricii editorialului roménesc. Sporadic, cliseul este
subminat de utilizari mai ingenioase, notabila fiind transformarea negatiei descriptive in
contraargument intr-o dezbatere polemica: o serie compacta de premise pozitive, marcate
anaforic, poate fi contracarata si invalidata prin procedeul amintit:

,Fireste ca integrarea in Uniunea Europeana presupune indeplinirea unor
standarde riguroase, fireste ca respectabilitatea unui stat in lumea financiar-bancara
internationala depinde de incheierea acordurilor cu Fondul Monetar International,
fireste ca aderarea la NATO impune si ea reforme dureroase [...]. Numai ca, la
noi, lipsa reformelor, politica la plezneala, exacerbarea propagandei si a artificiilor
conjuncturale spre a suplini lipsa de profesionalism, de respectabilitate, de onestitate
politica transforma toate aceste organizatii §i organisme internationale in veritabile
sperietori [...]” (RL, 29 mai 2003)

Exemplele, reprezentate narativ sau descriptiv, asigurd frecvent mecanismul de
generare prin expansiune a secventei argumentative. In fragmentul reprodus mai jos,
descrierea generica si simbolica rezulta din juxtapunerea unor schite de portret:
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,In rest, istoria este plind de femei celebre, care pot inspira respect ori spaima
barbatilor si femeilor in egald masurd. Semiramida, regina Babilonului (sec. IX i. Hr),
celebra pentru vestitele gradini suspendate, construite in cinstea ei, a fost prima femeie
razboinica. Ea participa la lupte imbracata in pantaloni. Elena din Troia, alta femeie
legendard, a declansat razboiul de noua ani dintre greci §i troieni. Nefertiti (in
traducere ,, Frumoasa-care-iata-vine”), cea mai faimoasda §i mai frumoasd regind
egipteanda (sec. XVII i.Hr), Cleopatra, seducdtoarea lui Cezar si a lui Marcus Antonius
(sec. 11. Hr.) [...] Lucrezia Borgia, prima femeie guvernator, celebrd pentru crimele
savdrsite prin otravire, dar §i pentru protectia acordata artistilor [...] Marchiza de
Pompadour, stralucitoarea metresa a lui Ludovic al XV-lea, marea imparateasd a
Austriei, Maria Tereza, mama a 16 copii in 20 de ani etc.” (N, 1 iunie 2003)

Fiecare micro-secventd descriptivd echivaleazd cu un argument care justifica
formularea si continutul concluziei:

»lar dacd am dori, cu tot dinadinsul, sd impartim femeile pe categorii, cea mai
complexa formula ar fi aceea ca femeile sunt de doua feluri: femei si... FEMEI ,,

In fine, exemplul narativ se prezintd (cvasi)invariabil sub forma unei ,,istorii”
negative, ipotetice, hiperbolizante, eventual caricaturale (marcate gramatical de verbe la
indicativ viitor); functional, se manifesta ca semn de avertizare®® care induce anxietate,
fiind astfel o varietate compozita de argumentum ad consequentiam $i ad baculum;
aceasta spre deosebire de retrospectia narativa din incipit, care asigura o premisd prin
analogie:

,,Cu legea in mand vor urmdri pas cu pas cine intra si cine iese din bloc, la ce
apartament s-a deschis usa, la ce ord s-a aruncat gunoiul la gheni [...]. In felul acesta se
va putea hotdri daca musafirii vor fi trecuti la intretinere. Asta daca proprietarul nu o va
face benevol [...] La randul lor, inspectorii vor putea fi chemati la semn, la primarie [...]. N
ueste exclus caintr-un viitor apropiat, vizitatorii sa-si lase actul de
identitate la administrator, precizand ora si data ,,stationarii” in blocul respectiv.” (RL, 4
funie 2003 )

O Partea finald® a editorialului reactiveaza, prin excelenta, topos-uri
negative — indignare, dispret, deruta, insatisfactie, dezacord — previzibile in conditiile n
care textul, in ansamblul sau, este un instrument de blamare. Expresie a ethosului, dar si a
pathosului, concluzia poate unifica atitudinile emotive ale emitdtorului si ale receptorului
sau, dimpotriva, poate determina reactii polemice, de neadeziune (in functie de natura
convingerilor personale).

In plan lingvistico-retoric, consideram definitorii urmatoarele tendinte:

- preferinta pentru ,,finalul-cliseu”, platitudine discursiva, produsa de saturarea unor
tipare standardizate: afirmatii sententioase cu structurd si continut negativ, interogatie
retoricd, pereche sau lant de interogatii retorice, ca marci ale finalului pseudo-deschis (in
fapt, interogatia de acest tip implicad raspuns negativ neechivoc); aleatoriu, micro-
secventele finale sunt precedate de enumerarea recapitulativa a ideilor discutate;

- valorificarea limbajului (figurativ) emfatic si sablonard, reprezentat de amestecul
de termeni si expresii familiare, injurioase sau argotice, constructii ironic-depreciative,
diverse tipuri de intertext, de la citatul livresc comentat, la parodia criptica — nepermisa in
textele orientate catre un receptor colectiv si eterogen ca statut cultural:

Exemplele de mai jos releva mare parte dintre fenomenele semnalate:

»Nu e decat ,,0 tara tristd, plind de umor”, vorba celui mai trist poet roman,
Bacovia: in care s-a dus dracului si maretia Mesterului Manole, devenit tehnica de
manipulare.” (RL, 20 mai 2003)
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»Solutii existd, dar cine sd le aplice, cand problema e incredintatd unor prosti
patentati?!” (RL, 15 mai 2003)
»Dar de ce sd nu fie complicat, cand poate fi asa de simplu? De ce sd nu rascolim
traista cu semnaturi, stampile, hartii si drumuri batute aiurea, de ce sd nu existe o
dictatura, totusi, chiar dacéd-i o dictaturd a hartoagelor? Caci si economia de piata
trebuie sa aiba zgarciurile ei. Si noi pe ale noastre.” (&, 24 mai 2003)
- recursul la ,reformularea argumentativi”™® care, in sub-varianta impusi in
jurnalismul romanesc, este reductibild la un anumit mecanism repetitiv; concluzia obliga
la lectura inapoi, prin reactualizarea, sub diverse forme, a titlului-tema: reluare partiala (a
cuvantului sau a sintagmei-cheie), repetare integrala sau repetare modificatd prin
parafraza.
Titlul si concluzia formeaza o ,rama textuald” punandu-se totodatd reciproc in
valoare 1n cadrul unui rationament circular:

[titlu] > [concluzie]
Genteleman sau badaran? »Dilema istorica gentelman sau badaran n-a
fost, cum spuneam, rezolvata.” (N, 25 mai 2003)
Fantele PSD intra in actiune »Poate cea mai murdard (campanie, n.n.) dAe

pana acum. Fantele de PSD intra in actiune. li
trebuie antrenament...” (RL, 12 mai 2003)

Picati la testul-grila anticoruptie ,»loate aceste manevre nu pot acoperi insa o
constatare de bun-simt pe care orice om lucid o
face: la testul-grila la anticoruptiei, politicienii
romani au picat examenul.” (4, 17 mai 2003)

- marcarea explicitd a limitei dintre secventa argumentativa si cea conclusiva este
neobligatorie si sporadica: indicatorii specializati — conectori conclusivi si prezentative
asociate facultativ cu verbe de opinie si de atitudine (deci, asadar, iata de ce, in
concluzie, iata de ce cred, ma tem ca, cred deci etc.) — sunt plasati In pozitie forte, initiala
de enunt, dar si in interiorul acestuia; dacd apar, functia acestor elemente este complexa:
anuntand secventa finala, de evaluare, au statut ,metadiscursiv’ si asigurd

coerenta/coeziunea textului.
*

* *

Editorialul este considerat forma de expresie a ,,constiintei” unui ziar, ceea ce
impune si justifica statutul sau de (a) text informativ, centrat pe teme de actualitate si de
interes (cvasi)general si (b) discurs reprezentativ pentru retorica persuasiunii.

In presa romaneasci actuala, editorialul releva exploatarea preferentiali a anumitor
modele si proceduri discursive:

- cliseul compozitional, lexico-gramatical i de limbaj figurativ constituie marca de
gen (publicistic), dar si de idiostil;

- procedee precum descrierea negativa, interogatia retorica, ,,scenariul” narativ de
anticipare sau de avertizare, limbajul imprecis, familiar si argotic, argumentele ,,false”
definesc componenta subiectiv-emfaticd a editorialului de tip defaimator (frapant ca
exercitiu retoric), situat la limita cu pamfletul.

NOTE:
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' O cercetare recentd privind editorialul din presa romaneascd (tipare discursive, specificul focalizarii,
raportul ,literal/nonliteral”), la Serbanescu {a}, (2002), p. 363-398.

* Din perspectiva jurnalistica, prezentare a caracteristicilor editorialului la Popescu (2003), p. 215 — 220; cf.
Rosca (2002), p. 87—95, 105-107.

3 Pentru prezentiri si comentarii ample sau de sintezi vezi, din bibliografia imensi a problemei, Lochard,
Boyer (1998), Coman (1999), Pop (2000), Dinu (2002), p. 92-94.

* Textele alese reflectd si idiostilul a 12 jurnalisti.

> Quintilian (1994), vol. 1, p. 325-404, vol. II, p. 128—138, sintetizeazi intreaga teorie antici a partilor
discursului.

® Formulare propusd de Adam (1992), p. 20.

" Idem, ibidem; cf. si Charaudeau, Maingueneau (sub red.), 2002, p. 571, cu privire la esenta regulilor de
constructie a textelor: ,,[...] ces régles sont certainement relatives aux genres de discours, c’est-a-dire a des
pratiques sociodiscursivement réglées.”

® In mésura in care este aplicabil si unui text modern, am ficut apel la modelul clasic: Quintilian (1974),
vol. I, p. 325-348. Comentarii ale normelor antice din perspectiva cercetarii moderne, la Mortara Garavelli
(1999), p. 62—66; Pentru normele jurnalistice, vezi Popescu (2003), p. 84-89; cu referire la editorial,
Serbanescu {a}, (2002), p. 384, 385.)

? Pentru diverse precizari, vezi Mortara Garavelli (1999), p. 66—72.

1 Contributii romanesti de sinteza privind argumentarea la Tutescu (1998), Roventa-Frumusani (2000).

' Charaudeau, Maingueneau (sub red.), 2002, p. 494.

12 Cf. Lo Cascio (2002), p. 180.

13 Pentru inventar si discutii ample in acest sens, vezi Lo Cascio (2000), p. 189-229.

1 Cf. Lo Cascio (2000), p. 199200 si Adam (1992), p. 127-143.

13 Cf. Tonescu-Ruxindoiu (1995), p. 67-70.

'® Vezi in acest sens, Anscombre, Ducrot (1981), p. 5-22; despre functia argumentativa a interogatiei in
general, Serbanescu {b}, (2002), p. 153—-164.

7 Gutu-Romalo (1996), p. 22.

'8 Prezentarea marcilor oralitatii in publicistica romaneasca actuali la Zafiu (2002).

1% Cf. Stefanescu (2002) despre formele de expresie ale ,,limbajului vag in jargonul informaticii”.

0 Vezi si Zafiu (2001), p. 52-58.

! Charaudeau, Maingueneau (sub red.), 2002, discours rapporté, s.v.; Rosier (1999), p. 215-253.

22 Charaudeau, Maingueneau (sub red.), 2002, p. 193.

3 Vezi sinteza problemei la Tutescu (1998).

# Procedeul este specific si discursului politic, electoral mai ales; cf. Beciu (2002), p. 100.

 Observatii utile de retorici clasica si de neoretorica la Mortara Gavarelli (1999), p. 102—110; cu referire
directa la finalul textului publicistic, Popescu (2003), p. 89-92; Cf. si Zafiu, (2001), p. 45.

*6 Charaudeau, Maingueneau (sub red.), 2002, p. 492.
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IZVOARE. SIGLE:

A = Adevarul

EZ = Evenimentul zilei
N = National

RL = Romdpnia libera

Résumeé:

Cet article a pour objet I’analyse rhétorique d’un type essentiel de texte de presse: [’éditorial. Le
matériel — trés récent — soumis a l’investigation a prouvé: (a) la stabilité des certaines regles
traditionnelles concernant la construction des parties du discours (I’incipit, la séquence
argumentative et finale) et (b) la prolifération des clichés compositionnels, figuratifs et lexico-
grammaticaux; les exemples narratifs hypothétiques, les descriptions négatives, le langage vague,
familier ou argotique, les ,argumentats faux” etc. indiquent un texte conflictuel, souvent trop
subjectif et pathétique.
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