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Abstract: This article analyzes a large corpus of the Greek language attested during
the post-Byzantine and modern Greek phase shift. The compact shape of the corpus is due
to the existence of the archival fond "The Greek Merchants' Company of Sibiu (1453-
1895)" which, cumulating the correspondence of several Greek commercial houses, firms
and individual merchants, synthesizes exponentially the typology, the rhetoric and the
historical information present in a series of commercial archives (see Bibliography, A.
Sources) that still maintain their unexplored source value. Aside from the economic realia,
the Greek corpus reproduces the authentic speech of a group constituted as a distinct ethnic
community, solidarized in forums that have provided monopoly and a remarkable influence
in the Euro-Balkanic area. The linguistic assessment of the documents' stock brings new
results for the history of the Greek language (vatiety "Romeika") of the XVII — XIX
centuries period, during which it was under the pressure of migration phenomenon and the
influencing factors occurred by the transplantation of the code in other lands than the
original ones, particularly Romanian. The scientific instruments made available by the
interdisciplinary extent of linguistics — the analysis is divided into folowing levels: 1. The
ethnic identity of issuers from the historiographical perspective, 2. Decanting variety
"Romeika" through the aloglot permissiveness perspective of the Greek language and the
"yAwooiké LiTnpa" polemic; diglossia aspects of the variety "Romeika" in commercial
archives, 3. Balkanic multilingualism and contamination of the Greek variety in circulation;
treatment of the aloglot interferences occured in the Greek language of the documents and
4. Traductology technique for archival processing — draw a veritable fresco of the targeted
socio-professional group, with digressions into socio-historical macro-contexts determining
for the linguistic strategies that its members use. The dynamic linguistic, historical and
palaeographic revelation of the commercial corporations offers new interpretation criteria
for the cultural and material consistencies and dissociations activated in Euro-Balcanic
region by the Latin-Greek gene, recte the Aromanian one, and also for the interpretation of
the decisive influence of mentality in the Romanian space by the insertion of the "Greek"
merchants in this landscape.

Key-words: Greek commercial archives, Balkan multilingualism, aloglot interferences,
xenisms, Greek language, Vlach language, Aromanian language, Romeika language,
amopwpalika, Greek merchants, Aromanians, palacography, traductology technique,
translation of the old texts, archivist.

! Articolul sintetizeaza reflectii si concluzii ce intrd in alctuirea lucririi Dascal 2011.
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1. Identitatea etnici a emitentilor din perspectiva istoriograficd

Evaluarea limbii grecesti a documentelor comerciale din arhivele romanesti implica
in prealabil dezvoltarea problemei structurii etnice a creatorilor lor. Abordarea
acestui aspect este insd departe de a intra in istoriografia romana §i greaca intr-o
zond a adevirului definitiv delimitatid. Motivul principal al ezitirilor si al incertitudi-
nii este, pe de o parte, subiectivismul politic §i social al celor doua state indreptatite
sd emitd statudri, subiectivism cdruia i s-au circumscris majoritatea cercetarilor; pe
de alti parte, ambiguitatea creatd chiar de interesele economice ale negustorilor,
mijlocite de un statut etnic ce le garanta cumulul avantajos de drepturi, alimenteaza
in mod nefast neputinta istoricilor de a recupera o veridicitate satisfacatoare.

Teoriile care sustin existenta aromanilor sub camuflajul negustorilor greci
sunt de reguld vag si sporadic inventariate. Vakalopoulos 1973 oferd viziunea de
autoritate a istoriografiei grecesti asupra etnogenezei si itinerariului istoric, politic §i
cultural al aromanilor. in conceptia acestuia, macedonenii — despre care recunoagte
cd, in virtutea tendintei de a migra, au calatorit 7 corpore in Italia, in tarile din nordul
Balcanilor si in Europa Centrala, practicand comertul — vorbesc ,,vlaha”, o limba de
origine latind, inruditd cu celelalte limbi romanice din Europa de vest si din
Romania; ei sunt cutovlahii, locuitori din Macedonia de vest §i centrald si din
Thessalia, populatie nativa greacd latinizati (astfel s-ar explica bilingvismul), cu
intense sentimente grecesti si cu supranumele ,,eAANVOBAGx0L”. Vakalopoulos nu
contestd insd si faptul cd anume acesti macedoneni de origine cutovlahd sunt cei
care au emigrat in Evul Mediu, in special dupd ciderea Constantinopolului, in
tinuturile nord-balcanice si in Europa centrala — unde au infiintat asociatii §i case
comerciale. Istoricul le urmareste caravanele cu marfuri orientale si de productie
proprie de-a lungul frontierelor austro-turcesti, in drumul spre Ungaria (inclusiv
Banat), cu destinatiile Viena si Leipzig, unde, la fel ca in multe dintre marile orase
strabatute, vor presdra confrati ,,greco-vlahi” sau ,,macedoneni”, pentru a practica
un comert la valente fird precedent, asigurati impotriva boicotului local prin
companii grecesti. Tot acesti ,,imigranti greci” se vor stabili in Valahia $i Moldova,
dupid cum aceiasi ,,imigranti macedoneni” s-au asezat in diverse orage si sate din
Transilvania (Sibiu, Brasov, Cluj, Arad, Alba Iulia, Hunedoara, Tokaj) inca din
secolul al XV-lea. Desi identificarea greci-macedoneni e generalizatd, o explicatie
suplimentara asupra ,,grecilor” care au dominat viata economicd medievald a tarilor
romane apare drept revelatoare:

,»A large proportion of these came from Macedonia, particularly the regions
inhabited by Vlach-speaking populations, who, speaking a Romance language
closely related to Romanian, found a sympathetic environment in the
Transdanubian states. For this reason many other Greeks who emigrated in those
parts let it be known that they were ‘Aromuni’ (Koutsovlachs) in order to gain the
sympathy of the local inhabitants. (This is a fact recognised by Rumanians
historians)” (ibidem: 396).
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Nu exista insd studii care sa pund in realitate temeiul sentintei lui A.
Vakalopoulos, potrivit cireia grecii, odatd ajunsi pe teritoriile romanesti, si-au spus
»aromani” tocmal pentru a castiga simpatia localnicilor. De altfel, lucrurile stau mai
degraba invers, din unghiul informatiilor istorice care aratd cd aromanii si-au
disimulat adevirata identitate etnicd, arborand-o pe cea greceascd tocmai pentru a se
prevala de renumele ei istoric si cultural (cf. Popovici 1934: 17). Cercetitor al
comertului transilvinean medieval, Al. Dobosi evoci obiectiv ,,asezarea in masse
mai mari a negustorilor macedo-romani in Transilvania si in locurile invecinate
locuite de Romani” si ,,curentul de imigrare a negustorilor greci din Peninsula
Balcanicd, in cea mai mare parte macedo-romani” (Dobosi 1936: 258-259), punand
in acest cadru existenta companiilor negustorilor greci din Sibiu §i Brasov. De
asemenea, Gheorghe Ciuhandu nu lasi loc de indoiald: ,,Sub denumirea de
comercianti «greci», cari sunt mentionati din vremuri vechi pani si in legislatia
Ungariei de pe vremuri, si aveau rosturi bine definite in comert si in vieata sociala,
se ascundeau fratii «macedo-romani», sau §i greci veritabili pe langi acestia...”
(Ciuhandu 1936: 229).

Despre ,,cit de putin «greci» puteau sd fie acesti comercianti” (ibidem: 238)
comenteaza pe larg si Dusan 1. Popovici, care, in intentia de a impristia dubiile
tuturor cercetatorilor strdini ce se exprimd asupra identititii acestui neam,
reconstituie istoria economici desfasuratd timp de trei secole pe un vast teritoriu
balcanic. Etnogeneza aromanilor este conceputd ca o simbiozid si confruntare a
dominatiei romane cu spiritul grec, manifestate si asupra ,,grupurilor etnice striine”,
semibarbare, pe care grecii au reusit si le convingi cd, in fostul Imperiu Roman de
Risdrit, impart aceeasi mostenire spirituald si politicd, intensificatd mai ales dupd
caderea Bizantului. Cert este ci, in mod generic, spre deosebire de greci, aromanii
au conservat chiar si cateva secole dupd acest moment politonimul specific,
recomandindu-se drept ,romei” (gr. ,,Pwpaior”, lat. ,,Graeci”), extrem de rar
HpokedovopAdyol” si ,,kouTooBAdxol”. D.I. Popovici aduce ca argument si
mirturisirile cdlitorilor si ale statisticienilor din secolul al XVIII-lea, care ,au
constatat cd sub numele de greci, neogreci si macedoneni, «din cauza intrebuintarii
prea dese a limbei neoelene, se ascund foarte multi aromani»” (Popovici 1934: 17).
Aceiasi negustori aromani sunt artizanii afacerilor bancare, dezvoltate prin firme
celebre (Darvari, Bellu, Dumba, Dormusi, lanus, Pop, Paciura, Moscu, Safranu,
Stamu etc.), stabilite la Zemun, Viena, Pesta, Bucuresti, Sibiu, Brasov, Leipzig,
Constantinopol s.a. Ei au dat un impuls fard egal sistemului politelor, al cimatiriei,
al cambiei, al comisioanelor si expeditiilor, banii fiind, aldturi de mérfuri, obiect de
tranzactie comerciala. In acest suvoi economic dezlantuit intrd si bogata
corespondentd purtatd intre rude, colaboratori, asociati, intermediari sau simpli
angajati antrenati intr-o ampla retea mercantild cu ramificatii pe un teritoriu cucerit
in totalitate.

Sinteza care echivaleazd in istoriografia romaneascd lucrarea de referinta a
istoricului satb este alcituitd de Haciu 1936, care remediazd toate posibilele erori de
interpretare, afirmand in mod documentat (pe baza unei monumentale traditii scrise
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si orale — studii, arhive de stare civild, marturiile descendentilor familiilor vizate $i
ale microcomunititilor etnice —, dar $i a minutioasei analize onomastice, genealo-
gice, antropologice, psihologice si sociologice) preponderenta incontestabild a
elementului aromanesc in mediile de prezenti greacd din spatiul romanesc, inclusiv
in cele doud mari foruri negustoresti de la Sibiu si Brasov.

Aromanitatea trebuie agadar enuntatd ca o constantd a documentelor comer-
ciale din arhivele de redactie greceascd, relevantd fie si numai prin inventarierea
toponimelor de provenientd si de relationare, sau a antroponimelor covarsitor
aromanesti, decelabile in pofida transpunerii grecesti.?

2. Decantarea varietatii ,romeica” prin prisma permisivitatii aloglote a
limbii grecesti si a polemicii ,,yAwoagiké EiTnua” ; aspecte diglosice ale
varietdtii ,,yomeica” in arhivele comerciale

In cercetarea glotologici a documentelor grecesti postbizantine intereseazd cu
precidere pozitia teoreticienilor implicati in demersul de clarificare a eficientei
limbii din perspectiva lexicului agreat. Blamul decisiv aruncat asupra contaminarii
limbii grecesti cu unitdti lingvistice strdine, cu totul lipsit de accentele literare de
complicitate ludica cu care e impregnati criticarea frantuzismelor si grecismelor din
limba romand, a avut ca efect, prin timbrul patriotard, eliminarea tuturor
influentelor aloglote ddunitoare autenticititii elenismului. In pofida epuririi lexicale
ulterioare, prezenta lor masivi in segmentul temporal si documentar cercetat explicd
o serie de reactii filologice si istorice, Intregindu-le semnificatia.

Cultul diversificarii, manifestat in astfel de arhive la valente multiple, este
organizat de elementul unificator: limba greacd a comunicirii. Pentru istoria limbii
grecesti, secolele al XVII-lea — al XIX-lea in prima jumdtate reprezinti perioada
asimildrii masive a otientalismelor si italienismelor, favotizati de formele de
stapanire statala (turcocratia si ocupatia venetiana din insulele ionice) si de directiile
de dezvoltare economica (schimbul de marfuri orientale si stransele relatii
comerciale ale moscopolitilor cu Venetia), care au adus insemnate transformari in
cultura materiald si spirituald a grecilor. in scris, optiunea negustorilor ,,greci” va fi
pentru greaca populard, accesibild vorbitorilor cu minima instructie, dar si celor
cultivati. Greaca documentelor din arhive péstreazi linia perfect inteligibild pentru
alogenii grecofoni, rareori tinzand spre zonele de elevatie delimitate in esenta de
functia egocentrica a limbii (v. Nida 2004: 64). Pentru cat de justificatd a fost

2 Se impune aici semnalarea tendentiozitdtii sau a ignorantei cu care astfel de nume sunt
fortat grecizate in lucririle de specialitate; un exemplu concludent il constituie cartea Grecii
din Romdnia (Scalciu 2003), unde autoarea mentioneazi celebri companisti ca ,,Stephanos
Villaras” (Stefan Villara), ,,Dimitrios Darvaris” (Dimitrie Darvari), ,,Gh. Manikatis
Safranos” (Manicati Safranu), ,,M.D. Patsiouras” (Paciura), ,Jannakis Adamis” (loan
Adami), ,,Hagi Ianousis” (Ianus), si unde insasi Pduna (in cercurile elitiste ,,Paulina”), sotia
lui Constantin Hagi Pop, este numitd ,,Pagona” (formuld graficd si foneticd sub care in
unele documente arareoti i apare numele).
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ostilitatea puristilor greci fatda de amploarea fenomenului aloglot, stadiul
amlopwpalikm, analizat in contextul istoric al maximei permeabilititi la influentele
strdine, devine proba elocventa a anarhiei lexicale care s-a addugat rivisirii latino-
bizantine a limbii elene, cel putin sub aspectul conformatiei rostirii vorbitorilor cu
minima emancipare prin circulatia in spatiul eurobalcanic.

Haosul revelat de savantii secolului al XIX-lea in incercarea de a diviza sau
omogeniza registrele limbii grecesti descrie o diversitate care nu s-ar mai incadra
nici macar In acceptia moderna a cultului originalitatii si al traditiei lingvistice
geoculturale. Dacd In categoria utild a preludrilor aservite ideilor noi intrd cu
predilectie ca limbi sursa franceza si germana, e obligatoriu ca viabilitatea
fenomenului in ansamblu si fie conditionata de respingerea cuvintelor striine
patrunse din oricare alte motive In greaca populara, damnate sa altereze esenta
limbii: ,,...1} YA@ooa 1) Snuudig, fg 1 mMOAAGTAR &px) éEadaviCeTar &v TG
peow aidvi, Aav BdpPapog, mapopepopdwpévn, TARPNG  AéEcwv
Toupkik@v, ZAaVik@v kot Ppaykik®v.” (...limba populari, al cirei inceput
sinuos se dovedeste in prea barbarul ev mediu, este ultramodificatd, plina de cuvinte
turcesti, slave si france., i.e. occidentale de origine latind, Rados 1890: 163, s.n. ef
n.n.). Este de inteles deci pozitia lingvistilor autentic greci — inregimentati in
polemicd mult mai tarziu decat initiatorii §i partizanii din diaspora ai curentelor
lingvistice si avand agadar de recuperat rapid si fard concesii pe tema ,,divagatiilor
indepdrtate”3 — care excludeau categoric configuririle filologilor si ale cirturarilor
wexpati”. Pentru ei, ,teoria demoticei incdpuse pe mana celor strdini de ea care isi
traiesc cea mai mare parte din viatd departe de tara” (ibidem: 36). Ironia caustica
fata de conationalii cu vederi neoromanice, nu lipsita uneori de sentimentul de
sfagiere fraternd, se concentreazd cel mai adesea In supranume peiorative tintite
direct in orgoliul etnic. Astfel, dacd apelativul ,,romeu”, arborat cu mandrie
intarziatd de cdtre negustorii greci ai companiilor transilvinene, este lustrat in
petioada de eruptie a conflictului yAwooiko {riTnua, intreprinzitorii din Franta,
Italia, Germania, Olanda (Amsterdam), Anglia, America, Austro-Ungaria sunt dur
etichetati de citre confratii lor drept ,,graeculi”: ,,”"EAANVEG Tiveg' ovyyvdiuny,
ypatkoddor §0ehov va €imw...” (Aia, Eleni? scuze, graeculi voiam si spun..., i.e.
sclavii greci ai romanilor, cu atributii de secretariat, Kousoulas 1904: 103, s.n., n.n.).
In acelasi timp apare si necesitatea de a indrepta o ultimi armi impotriva
elementelor ostile de alt neam (rdsdritene) si, deloc Intdmplitor, este invocat
contextual cazul poporului roman care, desi neolatin, poate ci, la fel, nu ar trebui sd

3 Cirtile (tratate stiintifice, opere literare, traduceri) in greaca vulgard erau semnate de autori
exclusiv ,,mixobarbari”, de editori si contributori din randurile intelectualilor si
negustorilor din diaspora (macedoneni, thessalioti, epiroti); o serie considerabild de lucrari
filologice din secolele al XVIII-lea — al XX-lea care tratau ,,problema lingvistici” dispun
de anexe cu liste nominale si cuantumul donatiilor pentru tiparirea cértilor, iar astfel de
liste aduc In prim-plan antroponimele si hrematonimele care populeazi fondurile
arhivistice create de comerciantii ,,greci”.
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se considere vrednic de Noua Roma.# Esenta elenismului este ignorata in Europa
din cauzd ci purtitorii ei nu contestd suficient $i nu corecteazd opinia generalizatd
despre caracterul neolatin al grecilor (Rados 1890: 105), caracter indus in mod
eronat de metamorfoza operati la scard largd de latinisme i xenisme neoromanice.
Adictia fatd de xenismele moderne culte a generat efectul 76 pi&ofappfopov
sau 7O pakapovikov Jgog, malformatii ale competentei lingvistice, puse, ca toate
malformatiile de altfel, pe seama grecilor instrdinati spatial sau etnic de ,laptele
matern”; calificativele metalingvistice de acest fel caracterizeaza in epocd modul de
comunicare verbald sau scrisd in care amestecul de limbi, dialecte sau alte forme
idiomatice dau replica parodicd la cosmopolitismul vremii. La suspiciunea extinsd
peste toate schimbidrile efectuate asupra atticismului clasic, reactia celor care uzau
de variante dialectale a fost conceperea gramaticilor> axate pe teoria modificarilor

~

LI1oTov dotmov EmAov Gmopével OV KOTA TAV ETEPOYEVAV KOl TOAep{wy MGV
&v’ AvaToAfj atotxeiwv; Mimwg kai ol Poupdvol 1éTe, veoraTivikov E0vog, 8¢év
dVvavTal odTw va Statumdowot kai adtol dEtdoetg emt THg Néag Pdung, wg
NUETS éml TRg €EeMnviBeiong KwvoTavTivoumodewsg g veoeAAnvikdv;” (Ce
armi deci ne mai rimane Impotriva elementelor de alt neam si dusminoase noud din
Orient? Poate ci nici romanii atunci, popor neolatin, nu pot si se intituleze astfel nici ei
demni de Noua Romi, precum noi de Constantinopolul elenizat drept neoelen?, Rados
1890: 83). Referitor la problema aromanilot, abordatd aluziv, acelasi autor izbucneste: ,,Si
si ne conteste astizi miretia spirituald si acesti romani! Granitele! populatial” (,Kal
dudprofnTololy MUy oOrjpepov TRV TIVELHOTLKTV Omepoxnv kal adTol ot
‘Poupdvot! Ta Spral & minBuopds!”, ibidem: 136), sau arati ci zelul stiintific al trangirii
problemei etnolingvistice grecesti poate fi minat $i de ridicolele pretentii geopolitice ale
unor popoare firi trecut cultural-istoric semnificativ: ,,O1 “Poupdvotr 1@V Pupainy
dméyovol kot 100’ AvaToAtkol  Pupaikol kpdToug kAnpovdpuot, ot ZépPot, ToD
péxpts’ OAdumou éktabévtog Kpdtoug 100 LTeddvou Aovadyv, ot BovAyopot ToD
peydAou *AAeEGvSpou! dAN'oUxl peT'dEdoewy péxpt T'dyyou xai *Ivdol mpdg
dpav.” (Romanii descendenti ai romeilor si mostenitori ai statului romaic risiritean,
sarbii ai statului lui Stefan Dugan intins pand la Olimp, bulgarii ai marelui Alexandru! nu
cumva cu pretentia pana la Gange si Ind de-acum?!, ibidem: 149).

Pe parcursul secolului al XIX-lea, disputele impulsioneazi editarea de opere lingvistice
comparative — gramatici normative si lexicoane etimologice destinate categoriilor

5]

considerate vulnerabile (in special tinerii si grecii din diaspora) — care pun in evidentd
asemdndrile si deosebirile intre greaca veche si lating, intre romeicd si greaca veche, intre
romeica si italiand, francezd, latin, turcd, germand etc.; acum face carierd In istoria limbii
grecesti etapa-concept azld, concretizati in lucririle de dmAoeddnvikry, amdopwuaiixn
yAdooa si precursoare a conformatiei definitive veoeddnvixd W. Martin-Leake nu
intampina dificultiti in a descoperi corespondente fonetice, gramaticale si lexicale intre
romeici si limbile neoromanice, semnaland insa ci grecii se feresc si foloseasca etnonimul
si glotonimul romaic (in conditiile in care companistii transilvdneni il afisau cu orgoliu
nedisimulat, profitand de confuzia universald cu privire la sorgintea lor si la diferentierile
etnice interne): ,,The modern Greeks call the ancient language Hellenic ( ‘EAAnviki
yAdooa) and their own dialect Romaic (Pwpaiikrj). The learned among the modern
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fonetice naturale explicabile diacronic, punctate deliberativ si obsesiv: ,,kaB6Aou
d¢v BapBopiCopev”, ,,Epels dev BopPapiCopev Aotmov” (Christopoulous 1805:
passin).

In plan extern, larg difuzati spatial din considerente politice, economice,
demografice si culturale, la citeva secole distantd de antichitate, greaca Isi
consolideazd In etapa postbizantind statutul de Jngua franca (v. Vikor 2004: 328 ef
seqq., Kloss 1966: 122), care o supune unui drastic fenomen de unificate a straturilor
prin simplificarea sistemului, rezervandu-i candidatura la statutul de pidgin, indicat si
de glotonimul amlopwpalika. Vehiculati, conservati si promovati din ratiuni
socioculturale diverse (vitalitate, legitimitate, prestigiu, fidelitate, securitate), greaca
postbizantind s-a numit romeica — in mod oficial pe parcursul existentei Imperiului
Roman de Apus — atat timp cat a fost cultivatd de citre emulii valorilor conceptului
pwpnoolv in arealul geografic eurobalcanic. Vitalitatea etnolingvisticd a inzestrat
optim romeica pentru exercitarea pe termen lung a concurentei cu varianta
standardizati de cercurile filologice ateniene, in virtutea unor factori favorizanti
(uzul oral de larga raspandire in spatiu si generatii, demografia grupului etnic —
distributia, statistica imigratiei —, statusul alocat varietdtii sau vorbitorilor sdi —
economic, social, politic, socioistoric, lingvistic intern/extern —, suportul
institutional care a acreditat varianta diglosicd ori grupul identificat cu aceasta).
Astfel, romeica negustorilor s-a consolidat §i propagat prin autoritatea nivelului
informal reprezentat de religie si culturd, si prin a celui formal, sustinut de mass
media educative (prezenta in presa internationald, in special vieneza, si larga difuzare
a acestela, tipdtiturile provenite din renumitele imprimerii cu monopol homzogheneis),
dar si prin codificarea operatd de citre ocupantii dregitoriilor influente, profund
implicati in reteaua politico-economici a tarilor de rezidenta

Identificindu-i-se centrul geolingvistic de propagare tip wave-mode/ (Britain
2004: 37) in regiunile Macedonia-Epir-Thessalia — sursele atestate istoriografic
pentru hemoragia etnografica din secolele al XVII-lea — al XIX-lea —, romeica in
ipostaza de regiolect supus koineizarii devine o opticd plauzibild. De altfel, blamul
aruncat consecvent in polemica yAwooikd {rjTnua asupra acestel varietiti care
complica diglosia greacd capiatd adesea nuantele conflictului interdialectal §i, mai
mult, ale clasicului rasism lingvistic grecesc (v. ez Calvet 1999: 64), concertat inca o
data asupra barbarismului cu noua infatisare: influentele regionale si aloglote, striine
de sistemul atticismului pur. Aluziile si demascarea fatisd, sau comentariile si
interpretarea istoriografica a originii barbare a neamului vechii Macedonii nu lipsesc
din discursurile stiintifice ale secolelor marcate de deriva filologicd, astfel incat

Greeks, wishing to avoid the word Romaic, apply to their dialect the epithets of xorvrj,
Véa, onueptvry, Twpiviy, yudaia, &rAn, duidovusvn...” (Martin-Leake 1814: 1-2).

¢ Athanasios Christopoulou, poet si dramaturg de formatie eruditd, niscut la Kastoria in
1772 si stabilit impreuna cu familia la Bucuresti (unde a incetat din viatd, in 1847), a
indeplinit dregitorii la curtea domnilor Alexandru Mourouzi si Ioan Caragea si s-a
implicat in miscarea ,,d1Atk1] ETarpia”, in calitate de consilier al lui Alexandru Ipsilanti.
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romeica este incriminatd ca etnolect (v. Singleton-Kallen 2004: 535 e seqq.) si
atribuitd categoriei sociale époyépeloﬂ, care 1i incorporeazd pe emigrantii spatiului
geopolitic al antichititii elene. In numele unui teoretic 7us sanguinis, statutul de grec
homogheneis a reprezentat pentru o indelungatd perioadd permisul de mobilitate in
elita internationald si de transcendere a conditiei de supus strdin, venetic sau nomad.
Validarea acestui statut privilegiat era garantatd in primul rand de cunoasterea limbii
grecesti. In functie de mediul socioprofesional integrator, cunoasterea se probeazi
prin competenta si accesul la nivelele limbii; Intrucdt Insd categoria vasti si vocald a
emigrantilor o formau negustorii si dregatorii proveniti din randurile acestora, aga
cum confirmi imaginea pragmadiscursivd a arhivelor grecesti, nivelele fonetic si
lexical de baza (particularitati de pronuntie, stereotipii verbale §i o intreaga gama de
shibboleth-uri copiate, semnalabile si In plan semiotic) erau suficiente pentru
asumarea rolului. La fel de convingitoare era incluziunea in crestindtatea ortodoxa,
iar apartenenta la clasa socioprofesionala a negustorilor i-a asigurat acestei mase a
wgrecilor” automatismele lingvistice care i-au caracterizat dintotdeauna modul de
functionare verbald. Nevoia de comunicare alerta §i explicita in interiorul grupurilor
cu structura etnicd §i nationald compoziti, nevoie extinsi de-a lungul catorva
generatii si tinuturi, a creat in mediul comerciantilor reflexul dezvoltirii varietatilor
lingvistice spontane, adaptate dupd o limbd standard sau, in cazul analizat, dupa
lingna franca eurobalcanicd a intervalului de fiintare a companiilor grecesti.
Atitudinile propice credrii noii varietiti au fost: identificarea instinctiva si
stipanirea minimului fundament comun al limbilor in contact, apoi toleranta
maxima fatd de manifestarea liberd a fenomenelor de interferentd. Derivatul de
compromis rezultat din acest proces se incadreazi, conform nomenclaturii
sociolingvistice, in familia limbilor pidgin®, caracterizate prin structurd gramaticald
rudimentari si vocabular restrans, format din lexicul limbilor materne si al celor din
zonele de provenientd sau rezidentiale, in acord cu interactiunile practice ale
comunicdrii in afaceri. Prelungirea pe patrcursul citorva secole a aceluiasi tip de
relatii economice internationale, alimentat de personalitatea influentd a ,,grecului
balcanic”, a permis stabilizarea comportamentului lingvistic negativ al limbii
grecesti, astfel incat, pentru o parte din comunitatea comerciantilor?, varietatea de

7 Pentru definitia, istoricul si evolutia conceptului homagheneia v. Christopoulos-Tsitselikis
2003.

8 Trade language (pidgin/ tok pisin < ,business talk english”, in pronuntie chinezi deformati),
echivalent glotonimic pentru /Jngua franca. Concomitent cu greaca, arealul mediteranean
medieval (secolele al XI-lea — al XIX-lea) a propagat constructul lingvistic ,,sabir”, idiom
pidgin cu lexificator romanic (amestecul lexical continea elemente din italiana, provensala,
spaniold, portughezi, turcd, franceza, greacd si arabi). Pentru comentarii v. Hudson 1987:
61-72, Calvet 1999: 81 si Meyerhoff 2006: 247-250.

9 Unele documente exprimd teama companistilor ci fiii lor nu mai cunosc si vorbesc greaca,
o dovadi in plus cd, desi considerati limbd maternd, ea nu era limba conversatiei in
familie.
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compromis ar fi putut sa tind locul limbii materne!®, alunecand fie spre expanded
prdgin, fie spre creolizare!!, directie ce justificd vehementa si consistenta diferendului
filologic, intrucat ii prefigura spectrul vernacularizirii. In toate aceste cazuri, fizio-
nomia limbii grecesti a secolelor al XVII-lea — al XIX-lea cipidtase procente
considerabile din varietatile sociolectale implicate, in proportie directd cu sfera
functionald de uzaj, cu precizarea ca religia si cultura, ambele anexate
graficentrismului, se situau cel mai aproape de acrokct (ie. ,the highest”; D.
Bickerton, apud Hudson 1987: 67, identifica in creold basilectul, iar variantele care
tind spre acrolect sunt mesolecte).

Spre aceastd viziune par a se indrepta scriptorii blamatei romeice demotice
internationalizate si ulterior nationalizate in chip de neogreacid. Daci in lingvistica
medievald erau considerate demne de a fi scrise doar limbile ,,adevirate” — latina,
greaca, ebraica —, cele ancilare sau vernaculare trecind drept ,,amorfe” si nepretabile
eternizarii prin scris (l.e. #lliterata), iar copistii, gramaticienii si invitatii care se
incumetau sa le cultive isi subminau propria valoare, fiind etichetati drept ,,language
makers” (Harris 1980, apud Coulmas 2005: 206), atunci acesta este si rolul indeplinit
de citre negustorii greci si de intelectualii proveniti din mediul lor, rol mai mult sau
mai putin constient asumat prin vasta expunere publici pe care au operat-o.12
Varianta de compromis va aplica infrastructurii sale sabloanele demoticii ateniene
culte, derivate din forma stabildi pikTH, si anume mixtura diglosici intermediari
intre kabapcdovoa si SnuoTiki (Ferguson 1959: 139).

Corespondenta de afaceri a negustorilor greci respectd in proportie variabila
canoanele normative ale genului scriptural, intrucat relatiile sociale angrenate sunt
permisive fagi de elementele iesite din gama cutumelor strict profesionale. In plus,
organizarea spontand a schimburilor verbale si arsenalul lor pragmalingvistic sunt
asigurate printr-un comportament lingvistic reciproc, in care stimulul lingvistic si
mental functioneaza prin declansarea de reactii in lant, specifice ,,comunicarii bi-
univoce” (lecturd-scriere, auditie-locutie, Mackey 1976: 417) a mediului social de
proximi vecindtate (familie, locuintd, activititi ocupationale) sau a solidaritaii

I '2H)

10 {nfruntirile stiintifice produse de ,,problema lingvistici” sanctioneazi astfel de situatii in
care s-ar fi aflat chiar figuri ale culturii si filologiei grecesti din secolul al XIX-lea, ridicate
din mijlocul familiilor ,,homogheniei” cu traditie in negot.

I Anistoricd, dar vitald si defensivi, greaca creold isi initia prin exponentii instruiti etapa de
reconfigurare si perfectionare a sistemului gramatical si lexical, pregitindu-se pentru
concurenta cu varietatea nefunctionald a &atharevouse, fiind avantajatd si de lipsa de
consens in promovarea unui regiolect comun si traditional, suficient de fidel nivelului
clasic. Stadiul creol este Insd decelabil i in alte secvente temporale si locale ale limbii
grecesti — spre exemplu in regiunile de fixare a coloniilor militare §i comerciale grecesti (in
perioada imperiului elenistic, a infloririi cetitilor de pe tarmurile Marii Negre si ale Marii
Mediterane etc.) —, fapt care a contribuit diacronic la distantarea radicald a variantelor H-L
(v. Mackey 1976: 26-33).

12 Pentru probarea bibliografici a redactdrii corespondentei comerciale in greacd de citre
negustorii aromani, v. Haciu 1936: 303.
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multiple, toate acestea furnizand complexul stimulilor de interactiune lingvistica. De
altfel, stadiul de configurare a genului scriptural se dovedeste a fi in stocul
documentar cercetat Incd intr-o etapd informald, puternic personalizatd subiectiv,
neangajatd in echilibrul cvasidistant al stereotipurilor moderne. Pledoaria pentru
apropiere umand traduce aici de fapt un mecanism de negociere in toate sensurile
(economic, verbal s.a.), iar oralitatea necenzurati este un instrument care favori-
zeazd performatrea schimbului economic de anvergurd. Din tabelul descriptiv al
componentelor diglosice si al situatiilor discursive corespunzatoare, conceput de
Ch. Ferguson si adoptat drept schema reper in sociolingvisticd (Ferguson 1959: 136,
Coulmas 2005: 127, Calvet 1999: 44), performanta varietitii limbii grecesti a
afacerilor selecteazd un nivel construit pe sinteza H (serisoarea particnlard) + L
(znstructinni pentru servitori) + L (conversatia cu familia, prietens) i implicd mai degrabi o
stratificare a statusului socioprofesional (v. detaliat Meyerhoff 2006: 52). Pe langa
aceste componente, se contureazd si dimensiunea formald a comunicarii oficiale,
inseratd uneori In scheletul enuntiativ, alteori redusa la formulele stereotipe fixe,
preluate mecanic, integral, trunchiat, sau original ornate.

La determinarea stilului ,,messiness” participa insertiile de limbaj special
argotic, justificat partial de automatismele exprimarii libere in interiorul grupului si
partial de comutarea voluntara, orientatd spre mentinerea exclusivitatii de grup. O
forma de limbaj special reprezentati in inventarul terminologic al comerciantilor
este delimitata de lexicul profesional traditional, in stocul cdruia intrd termeni
dialectali, populari si tehnici asimilati prin contact direct cu sursa lingvisticd de
provenientd. Concretizarea extrema a acestel manevre comunicative e atestata prin
insertii criptice din codurile de proceduri secretd ale brangelor negustoresti si
mestesugdresti (pentru aromdni v. Haciu 1936: 68, 118 si Capidan 1932: 14).
Atitudinea de excludere are contextual functie defensiva — in cazul modelelor
epistolare cu pasaje ermetizate in scopul restrictionarii accesului neautorizat, posibil
prin interceptarea informatiilor despre practici comerciale ilicite sau despre episoade
conspirative — sau expresiva — atunci cand comunicarea intentioneazi consolidarea
relatiilor, captarea bunavointei, destinderea emotionald, stabilirea cadrului informal
al solidaritatii de grup. De reguld, materialul lexical argotic este preluat din registre si
variante dialectale greu accesibile, din aromani, romanid (ykpaoouvia, grisuni/
porci, B€pyoaug, vergi/crengute/pipe de cires, dvaibw eig 80w dwTLATG, topesc in
doui focuri, despre monede, d17i{ALq, fitiluri/intrigi) sau din idiomuri striine, cele
mai frecvente codificiri producandu-se la denominatia monedelor (,grele”,
,usoare”, TKATOUPEG -, picituri”, eUTepa pdupa-, negre de-a doua”, ,,de mana a
treia” s.a.m.d.).

Aspiratia de a accede la o treapta socioculturald de elitd internationala, de
multe ori concretizatd prin ocuparea dregitoriilor Inalte ale statului, i preseazd pe
negustorii ,greci” si mimeze si si adopte reflexe verbale strdine sau strict
scripturale; aga se explicd seria frantuzismelor, turcismelor, dar si a grecismelor si
italienismelor stricate, inventate sau create prin deviere de la tiparul morfologic, In
virtutea limitarii capacitatii multilingvilor de a asimila impecabil toate limbile cunoscute.
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Demersul de reperare a particularitatilor sociolingvistice ale negustorilor se
confrunti cu inci un tip de divizare bilingva, manifestat prin infrastructura
aromanei, astfel incat unele elemente inseriabile in categoria influentelor aloglote
din perspectiva limbii grecesti ar trebui acreditate drept forme legitime ale variantei
matrice. Fondul de strat latin si substrat iliric al aromanei a fost extrem de
permeabil fata de lexificatorul grecesc, dar intr-o masura decisiva si fatd de stocul de
cuvinte striine (turcesti, slave, albaneze etc.), cuantificabil in procente calculabile. In
plus, multipla disipare regionald a graiurilor (diferentele comporta in principal
mutatii fonetice si lexicale), precum si stadiul precar de normalizare adancesc efortul
de identificare exacta a idiolectului de fundal, unica solutie fiind devoalarea empirica
a sedimentelor prezente In suprafata textuald §i fixarea centrului de orientare in
harta geolingvistici a aromanei, punctatd pe alocuri cu areale de conservare a
meglenoromanei. Insertia tiparelor limbii matrice in greaca ,legitima” a
documentelor companiei este cel mai adesea involuntari, iar cazurile de comutare
voitd semnaleazi transgresia la codul profesional ocultat interceptarii publice sau
transferul intr-o zond verbald familiard.

Evoluind din greaca demotici a emigrantilor, romeica devine un produs
colectiv al arealului de dispersie, in timp ce afirmarea identititii etnice grecesti este
unica modalitate de rezistentd la presiunea asimildrii §i autorizeazd oficial
contracararea acestela prin exercitarea manevrelor de manipulare culturald si sociala.
Treptat, vocabularul acestei variante intrd In uzajul elitelor aristocratice romanesti,
ca emblemi a influentei sociale, a bundstarii $i luxului intermediate sau afigate de
vorbitorii ei, mecanism care deconspird functia limbii ca instrument cultural si
recuzitd auxiliard a rolului social.

3. Multilingvismul balcanic i contaminarea variantei grecesti in circulatie;
tratamentul interferentelor aloglote in greaca documentelor

in panorama comertului medieval, conceptul modern al multilingvismului ca modus
vivendi (.e. multilingual living) se traduce prin evolutia unei modalitdti de comunicare
si reglare de afaceri Intr-un cadru societal ce a creat coeziunea exponentilor
grupurilor etnolingve vorbitoare de limbi mult distantate comprehensiv (evrei,
armeni, turci, italieni, nemti, unguri, sarbo-croati, bulgari, albanezi s.a.), din care a
rezultat un sociogrup unitar, cu contributie directa in constituirea wniunii lingvistice
balcanice (Sprachbund) (cf. Rosetti 1968: 203 ef Steinke-Vraciu 1999: 56-66). lerarhia
statisticd a componentelor multilingvismului comerciantilor difera in functie de
intervalul de timp si de locul emiterii actelor, dar si de profilul sociolingvistic al
emitentilor, astfel incat un clasament al alternantei si repartitiei aloglote este
realizabil pe baza calculului matematic operat asupra textelor. In orice imprejurare
insd, selectarea limbii de comunicare e dictatd de scopuri practice: stabilirea
aliantelor, conditionarea topicelor. Alaturi de particularititile subdialectale ale
demoticei, influentele aloglote determina hotdrator structura compactd a textelor
epistolare redactate in cea mai simplificatd limbd romeicd, de cdtre persoane
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instruite sau experimentate in viata economica din Italia, din provinciile sudice ale
Germaniei (Saxoniei), din Franga, Olanda etc. Asa se face c4, fiind familiarizate cu
limbile acelor tiri si mai putin cu limba materni'3, turnura compozitiilor lor in
romeicd seamind frapant cu italiana modernad si poartd mesaje cu referent desprins
din realititile mediului otoman.

Apetenta multilingvd si multiculturald a romanititii meridionale este o
insusire unanim confirmatd de literatura de specialitate, nu neapdrat ca atribut
elogiator, cat mai ales ca marci a profilului cameleonic §i a abilititii de acomodare,
rezultate poate partial si din constientizarea lipsei unui teritoriu national propriu.
Imaginea plastica elocventd pentru versatilitatea etnolingvistical# si histrionicd a
neamului aromanesc o creeazd Haciu 1936: 294-295, uzand deopotrivd de infor-
matia istoricd §i de aura legendara a traditiei populare. De reguld, multilingvismul
devine o componentd esentiald a construirii identitdtii de grup a negustorilor, un
exemplu elecvent fiind cazul romeului care vorbea patru limbi si gratie acestei
virtuti proba abilitati iesite din comun pana §i pentru coetnicii sai (v. #fa, notals).
Aceste mecanisme, precum si restrictionarea uzului aromanei exclusiv la registrul
intim, tradeaza atitudinea de situare in insecuritate lingvistica!®.

Consecintele contactului lingvistic se vadesc in planul textual al docu-
mentelor prin puternica propagare in toate straturile a fenomenelor de transfer,
interferentd, convergenta, influenta (crosskinguistic influence), discurs combinat (mixed
disconrse), relexificare, a manevrelor de comutare de cod (code-switching, in sine ,,a
bilingual form of speaking”, Liidi 2004: 347), de schimbare a varietatii lingvistice
(shiff), chiar de reproducere (guotation). Aceasta este alcituirea definitorie a limbii
grecesti cu filon autentic, sustinut de resursele pantemporal koineizate, insa la blatul
astfel amestecat se adaugd impresiunea puternicd a produselor fenomenului de
interferentd cu modele extrase din compartimente culturale, semantice, lexicale,

13 fn acceptia concesivi ci limba maternd a tuturor companistilor ar fi fost greaca, dar cu
observatia ci in mod covarsitor limba maternd nu coincide cu ,,1} yAdooo T00 unTp1kod
yOAakTOG” (,,limba laptelui matern”), numitd genetic ,unTPLKOV YOAX” (laptele matern).

4 Un auxiliu lingvistic al negustorilor balcanici cu rol marcator nongrec este absenta
shibboleth-ului fonetic, accentul grecesc fiind imposibil de abandonat in pronuntie aloglota
(cf. et Haciu 1936: 295: ,,...Grecii ...n"aveau aptitudinea sa vorbeascd o limb4 streind cu
accentul si corectitudinea naturald.”). Legat de shibboleth-ul grecesc, S. Dumistricel atribuie
unui text din B. Stefinescu Delavrancea (Domnnl 1V ucea) valoarea ,testului de competentd

lingvistica™: ,,- Cum deosebeste romanul pe grec de roman?/ - il pune si zici «retevei de
tei, miriste de mei»./ - $i cum zice grecul?/ - Pitigiindu-si buzele, pelticind si stropind,
zice «retavela tela, dela miliste melay” (Dumistricel 2006: 80).

15 Hste de mentionat ci pe durata infloririi firmelor si caselor comerciale aromanesti se
prefigura si se dezlintuia climaxul disputei filologice, grevate endolingvistic de lucririle lui
Daniil Moscopoleanul (contra aromanei) si istoric de unele adversititi atroce. Autorii
aromani ai operelor de iluminare din secolele al XVIII-lea — al XIX-lea purtau un fervent
cerfamen pe tema orientdrii lingvistice si etnoculturale a neamului lor, unii recomandand cu
patos insugirea limbii grecesti si afilierea la gloria Elladei, iar altii, dimpotriva, pledand
pentru introducerea limbii aromane in scolile si bisericile comunititilor.
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gramaticale, fonologice, fonetice sau grafice ale altor limbi, manifestate pe fundalul
dominatiei si al expansiunii in arealul balcanic postbizantin, in functie de prevalenta
factorilor demografici, economici, ideologici si culturali, de gradul de dispersie si
mobilitate, precum si de atractivitatea lingvisticd, exercitatd prin impact biografic,
geografic si interlingvistic. Multilingvismul Balcanilor 1si gdseste replica in veritabilul
Babel al Imperiului Austro-Ungar, care a pus sub acelasi guvernimant comunitati
lingvistice de larga diversitate atat in privinta limbilor, cat i a varietatilor dialectale
derivate din acestea, un tabloul detaliat fiind recuperabil doar prin metoda
multilinguistic tree. Transilvania este, la randul ei, un conglomerat lingvistic care
reproduce la scard redusd rdzboiul limbilor celor doud mari imperii (austriac si
otoman), pentru cd, pe lingi statutul de obiect al negocierilor politico-diplomatice,
il detinea si pe acela de provincie deschisa vadului de interese politice, economice si
religioase.

Astfel, este explicabil de ce greaca protagonistilor documentelor se ,,vorbeste”
nu numai amAd (simplificat), ci chiar omaopéva (stricat), amestecati fiind in fluxul
cuvintelor strdine de materialul lexical neogrecesc, dar cu toate acestea adoptate de
mai multi expeditori si specifice intregii comunititi a negustorilor, atat timp cat nu
sunt inregistrate dificultiti de intelegere. Acest comportament lingvistic, anume
tipul special de community-wide change (selectarea aceleiasi variante si predispozitia spre
aceleasi distorsiondri lingvistice, cf. Meyerhoff 2006: 149-150) constituie si o marca
a prezentei aromanilor, care ,,in mod obicinuit stiau greceste, arnduteste si sirbeste.
...stiau foarte des si turceste, adeseori chiar si spanioleste. Au un dar deosebit pentru
limbi strdine $i nu sunt rare cazurile cand un aroman si cunoascd mai multe limbi
orientale. Ca toate popoarele care se afli asezate la granitele etnice §i vorbesc mai
multe limbi si ei toate limbile striine le vorbesc gresit.” (Weigand, apud Popovici
1934: 48).

Aici se afld posibila sursd de provenienta a creatiilor stranii plasmuite uneori
cu material aloglot, in special german si maghiar, dar si a frecventelor forme corupte
grafic si fonetic. Educatia minima a aromanilor, desi acoperea mare parte din etnie
— inclusiv femeile se regisesc printre emitentii scrisorilor negustoresti, solicitind
produse de uz feminin sau transand, ca mostenitoare, afacerile sotilor si fiilor
decedati — insemna deprinderea cititului §i scrisului in greacd, cu observatia ca in
familie sau cu servitorii conversatiile se purtau in aromanda. Bilingvismul la distanta
al microcomunititilor vagante ale vlahilor din Epir, Thessalia si Macedonia, in
contextul dislocarii din spatiul originar si in etapa transcenderii conditiei de pastori
sl mestesugari, premergitoare consolidirii materiale §i culturale in cadrul clasei de
elitdi din arealul eurobalcanic, se dovedeste a fi si prin prisma documentelor de
arhivd unul artificial. Eroziunea s-a produs in mod sensibil In componenta greaci,
asimilatd cu precadere spontan si mai putin didactic, organizat, dar mai ales sub
nivelul suficient, intrucat varsta adolescentind era previzutd pentru inceperea
itinerariului, lisandu-se astfel timp dobandirii statutului material necesar intemeierii
unei familii. Pentru a vorbi fluent si a scrie greceste in zonele de rezidenta, adesea
temporard, acest tip de individ bilingv soliciti memoria $i uzul limbii grecesti din
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perioada bilingvismului de contact, insd sistemul imprimat nativ, al aromanei,
precum si coexistenta altor sisteme si influente balcanice i extrabalcanice (bulgara,
albaneza, sarba, romana, turca, italiana, germana, franceza) deviaza si simplifica
demotica particularizati de aceastd categorie. Pe de altd parte, bilingvismul se afld
aici intr-o situatie cu totul speciald: limba materni (aromana/vlaha) era deprinsa si
vorbita doar in familie, nu in cadru institutionalizat. Odatd rupti din mijlocul
familiei si intrati in medii aloglote in raport cu greaca, aromanii Isi rezervau limba
maternd doar pentru circumstantele incarcate psihologic.

Este astfel de analizat totusi cu indicii clare dacid prin a vorbi pwpaiika
negustorii ,,greci” intr-adevir inteleg a vorbi greceste!®. In 1749, Ioannis Adami,
celebrul grimatic al companiei sibiene, originar din Arvanitohori, facuse
proestosului o prezentare punctuald a paguboaselor regulamente administrative si
comerciale pregitite de ,,0moUvol” impotriva romeilor, enumerand si dezvoltand
,Ta vdoppatlidToug EEnynuéva popaiika” (,informatiile lor explicate in

16 Ta aceastd aporie conduce imprejurarea consemnati in doud documente din 1786 (CNGS
I1/117a-b), unde martorul Iohannes Vartan, de presupus armean, nu poate declara
proestosului companiei sibiene care a fost continutul injurdturilor adresate de Nicolitd
Lazir Alexiu lui Athanasie Pelenga, deoarece au fost in Pgwucika (astfel in original).
Alternativa se prezinti in felul urmator: dacd Iohannes Vartan era aroman (lannis Vartan, -
W), PWUETKA era greaca, ceea ce inseamnd cd nu toti aromanii ar fi fost bilingvi (imposibil
de crezut); dacd era armean, inseamni ci prin STk a intelegea fie aromana, fie dialectul
romeic in acceptiunea de /lingua franca, pentru ci se exclude ipoteza necunoasterii limbii
grecesti, indispensabile in cultivarea relatiilor comerciale (era colaborator apropiat al lui
Nicolitd Alexiu si al lui Constantin Hagi Pop), cu atat mai mult cu cat detine calitatea de
martor In pricina grecofonilor. Ar mai fi plauzibila si varianta selectiei in uzul personajelor
a limbii germane, cdtre care trimite germanizarea numelui de botez, ceea ce atrage din nou
echivalenta Pwpéika -greaci. Raportarea la documentul CNGS IV/393 (din 1822), in care
Anghel Anghelovici ii explicd lui Constantin Hagi Pop ci l-a ,,dat in cdutare” pentru un
prejudiciu pe un tanir negustor ticilos, pe nume Raducanu Marcu, care are printre
semnalmente faptul ci ,,0ptdo00e ypaikikd, BAdyika, Boudydpika, Todpkika” (s.n.),
aduce incid o dovadi a perceptiei externe asupra limbii grecesti (inclusiv prin pozitionarea
accentelor), dar si a realitatii ca in reteta succesului intra multilingvismul. Acelasi Anghel
Anghelovici, a cirui semndturd foarte stangace — abreviati, combinatd din majuscule si
minuscule de tipar §i de mani, cu altetnatea, pe parcursul documentelot, a literelor /b/ si
/v/ in silaba finald — trideazi slaba obisnuingi cu alfabetul grecesc, expediazi in 1821 lui
Constantin Hagi Pop un exoflisis ,, Tg év Biévvng’ ExkAnoiag 10V I pskaV’ (CNGS
IV/376, s.n.). Cel putin pentru acesta si contemporanii sdi lucrurile par clare, intrucit in
mai 1821 pomeneste zvonul cd la Galati s-ar fi luptat ,,h grekoiv kaiv h touvrkoi” (CNGS
IV/366, s.n.). Cu doud decenii in urmi, in 1806, Zisi Kavra Ambelakiotu, la acea vreme
student medicinist, solicita subsidii de la Constantin Hagi Pop pentru publicarea unei cirti
de fizicd alcituite de el ,,e{g TRV KONV pog S1dAekTov” din materialele scriitorilor ,,de
diferite dialecte”, adresate elevilor si studentilor din ,Patrie” si eventual din
Vlahobogdania, accesibile i celor care cunosc foarte putin ,, Tnv EAMnvikny yAGooav”
(CNGS IV/3, s.n.).
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romeica”’, s.n) intr-un text intesat cu hibride italiano-grecesti  (va
KovokpumeAoy(Eouv, cu sensul: si facd recensimantul, si numere, si inscrie
laolaltd), sau cu termeni pur italienesti (AtutTATELO, 1VEOLATOV, KOVHLPUAPET,
ameAAdTClo, VA PeMapTIdPL), romdnesti, unii atestati si in aromani (V&
dmpioovv, pai Gmpdme), ori autentic aromanesti (VAPKL, in aromana s.f. ,,narke”,
cu pl. ,,narki”, preluat impreund cu sensul ,,pret fix” din turc. ,,narh”; strecurat aici
din cauza analogiei cu gr. VApKL, neatestat in aromani, ,,intepeneald”, ,,amortire”,
strict pentru descrierea stdrii fizice, insd explicat metalingvistic: ,,jyouvv
Aytargio”), sau, de asemenea, cu creatii stranii si originale (vd BrokodoyiCn,
BiokoAoiopévol < it. fiscaleggiare, si sicaneze cercetind/si-si bage nasul/,,sd
fiscileascd”, sicanati/, fiscilisiti”). Schema de categorisire poate fi dezvoltatd per
ansamblu lexical, intrucat in documentele analizate ocurd cuvinte italienesti — in
forma etimologic puri sau flexionate dupid paradigma greacd, ocazional grafiate
latineste: Vo kovolppaTeudn, tvooppaToroyiCouyv, apnpdpw-apeRdpnony,
KOUATIBdpw,  omedntindvn,  pepopldAl,  OAAdPLOV,  KOUNOLEvIG,
doumpikdvTo,  yepaTovdipopev,  mpoTeoTdrlio,  va  SepevTdpnm,
pexopavTapw, MPETEVTEPW, VO PEYOLAOPLOTL, 0pSLVIAEW, TATKOV, voluepa,
owidp, ,acconto”, ,allamoda”, ,netto”, ,al pari”, ,cambio” etc. —, cuvinte
romanesti, atestate si in aromini — pofacia, kKompPe@pPa/Kampdpa, PouvdTo,
ykoevouoat, oképTEa, OLATESP LA e OVAET, TOPOUUTIL, HTOLPKAVLA, HOVPKA,
pacoUptl —, precum si cuvinte aromanesti, mostenite din latind sau provenite din
turcd si italiand — KAOTPO-KAOTPLAVOL, cetate-cetiteni/oras-ordseni, KOUTLVELQG,
cutni, o0TOPAdeG, utrdi, snururi, aAnkAav, alikire, asociere —, aromanii fiind
deopotriva importatorii unor denumiri de functii §i ocupatii omniprezente in texte
(gelep, calduza, cadiu, celnic, haraciar, chirigiu, basangiu, iasacgiu).

Multilingvismul si fenomenul contamindrii lexicale fac din greaca acestor
documente un soi de esperanto, care In procesul de decantare izoleazd termeni
decodificabili doar contextual (Coppdvia, corturi de acoperit cirutele), sau intuitiv
(ykopooovTévTElay < it. commosso, commuovere, emotie, TEOTETOTAV < gt.
meTol To mavi, stofe din piele), dar si numeroase mostre incd nerezolvate, pretabile
unor investigatii aparte. Situatiile semantice clarificate metalingvistic sunt rare si
oportune (,0e00priav, nyovv TO K6OTOV”, CNGS 1I/331, ,,TCoUTaV, Hyouv
BavdTo”, CNGS 1I1/53, ,,xdptopa, 6mod 16 Aéyouv (v800ATOV”, , ,VapKL Hiyouv
Aytdrgro”, ,,varolg kovokpipmeAoyifouv fyouv vdTolg peTpolv mdoot
pwpaiot elvat”, CNGS 1/66, ,,01 pmaotddeg, fyouvv 1) Kopmdvia”, CNGS 1/69).

In afari de diformititile lexicale si de cele ortografice, necuantificabile —
notarea arbitrard a spiritelor si accentelor, a majusculelor si minusculelor, seriptio
continna pe alocuti, ezitarea Intre pistrarea si eliminarea lui /v/ final, redarea
confuza a vocalelor simple si duble cu cantitate si pronuntie deja egale 1-n-L-£1-UL-
nt-ot si e-at, o-w, a grupurilor vocalice /av/ si /ev/ dupi pronuntia of-ad, €B-
€d, a consoanelor compuse si a corespondentelor fonetice simple pm-"m-pup-, vT-
VO-8, YK-yy-K-Y, a dentalei surde /T/ si a aspiratei /0/ —, explicabile prin nivelul de
instructie, prin afluxul aloglot, dar si prin stadiul de prefacere radicald a limbii, exista
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o serie de devieri fonetice particularizate de rostirile tipic aromanesti (cum ar fi
inchiderea lui /o/ la /u/: ,,me tx Steriu”!7, oM 0OvVOUG), descoperite in textul cadru
al documentelor, dar si in notele opistografice sau in semnatutile mwanu propria's,
unde nici numele expeditorilor i ale martorilor nu se supun intotdeauna procesului
de grecizare.

Asociati cu factorul politic determinant, factorii demografici si economici au
creat in Balcani un fenomen rarisim In istoria umanititii: multilingvismul In masa,
declangat de curente migratoare ce au antrenat mari grupuri de populatie, precum si
de frecventa si libertatea contactelor umane intr-un habitat extins §i fara granite.
Multilingvismul manifestat de negustorii ,,greci”, de tip subordonat — caracterizat
prin incalcarea sistemului lingvistic —, nu este o proba de eruditie, ci de adaptare
practicd, raportatd la nevoia de circulatie in spatiul geografic favorabil profitului.
Nivelul educatiei si al multilingvismului creste pe masura dezvoltirii afacerilor i a
extinderii lor in tinuturi straine, aspect care implica §i asimilarea informatiei istorice,
geografice, politice, culturale §i sociale a noilor orizonturi ravnite sau cucerite.
Astfel, in patosul comentirii unor evenimente interne sau externe, negustorii insista
sa le fie furnizate ,noutitile” (,,Ta véa”, ,voPiTaig”, ,les nouvautées”) din
gazetele striine®®.

Circumscrise etnolingvisticii, instrumentele de masurare a multilingvismului
pot conduce la definirea cu precizie a identittii etnolectice, cu atat mai mult cu cat
arhivele sunt ordonabile structural (persoane/emitenti) si cronologic in cadrul
ingiruirii alfabetice, astfel Incat documentele reconstituie diacronic idiolecte, dezva-
luind esalonat gradul de modificare a competentei lingvistice, in functie de varsta,
sex, profil individual?0  Insesi  oscilagiile  polito- si  etnonimelor
romen/ ar(o)main/ rraman/ viah/ cutoviah/ macedoviah/ macedonoelen/ macedoromain/ machedon

17 Digrafia greacd este tot un procedeu automatizat de mecanismele comutirii bilingve,
semnalat de pragmaticienii greci in situatiile comunicirii codificate contextual, insi
indexatd ca deviere a constrangerilor tehnologice. Pentru varianta Greeklish agreatd in
mediul electronic sau al telefoniei mobile i conceptul online Romanigation, v.
Androutsopoulos 2009: 414, Tseliga 2007, Spilioti 2009 ¢# Georgakopoulou 2003, 2006,
unde meritd urmdritd §i dimensiunea incarcdturii ideologice a alfabetului latin ante si post
1832.

18 Adesea intr-o greacd transpusd defectuos in alfabet latin — semn al exersirii limbii italiene
in stagiile comerciale, dar si al practicirii digrafiei in zonele de influenti venetiand.

19 Din acest punct de vedere, scrisorile constituie adevirate cronici istorice, prin schimbul
alert de informatii purtat in sfera ,,noutitilor” internationale.

20 fn absenta metodelor agreate de ancheta de teren, rimane solutia apelarii la recentele
orizonturi de cercetare stiintifica, i anume forensic linguistics si LADO (,,language analysis for
the determination of origin”), pana la materializarea diverselor solutii de tehnica moderna
ce inlocuiesc resursele infrante ale istoriei (Neagu Djuvara, in discursul din 22 octombrie
2009 tinut la lansarea Dialognlui cu istoria al ambasadorului Greciei la Bucuresti, Georgios
D. Poukamisas, constatd cd unica solutie pentru stabilirea identitatilor etnice din Balcani,
amestecate In malaxorul istoriei, ar fi identificarea genotipului uman pe baza probelor de
ADN).
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indicd o problematizare acuti a identitatii etnice, o trdsaturd care pentru acest neam
nu reprezintd o constanti, ci o optiune fluctuanti. Selectarea limbii de comunicare
intr-un grup multilingv cu certe abilitdti histrionice devine o marca a identitatii
colective a carei multiplicitate deruteazi istoria, in absenta mijloacelor de explorare
ale lingvisticii. Asa se explicd consemnarea silentioasd a antroponimelor, transcrise
cu fidelitate din sursele documentare, fird a se divulga si comenta practica
schimbdrii numelor, dezvoltati si perpetuata pana in prezent in contextul migratiei,
al dominatiei autoritare, al prevalentei demografice, al discriminarii, sau pur si
simplu ca optiune de acomodare. Fenomenul aculturatiei antroponimice a fost in
Evul Mediu balcanic favorizat in cel mai inalt grad insa de instabilitatea sistemului
denominatiei personale, cu precidere idionimic si suplimentat de supranume
inspirate de diferite conexiuni (cf. Florea 1996 — cu rezerva impusi de lipsa totald a
asocierii antroponimelor declarate neogrecesti cu cele aromanesti — si Haciu 1936,
care intreprinde veritabile sondiri genealogice pentru a descoperi sedimentele
autentic aromanesti ale grecilor din spatiul romanesc, inclusiv ale galeriei eroilor
istoriei lui N. Iorga).

in raport cu propriul sistem, o anumitd opticd asupra imprumuturilor inte-
grate intr-o fazd mai veche le deviazd citre asocieri negative, chiar peiorative,
alunecare numitd de Meyerhoff semantic derogation Meyerhotf 2006: 57). Este situatia
in care se giseste in greacd si romand o lungi serie de imprumuturi, care, din cauza
excesivel lor intrebuintiri in epoca de acceptare generald, precum si a exprimarii
unor habitudini ulterior cdzute in desuetudine si depreciate, au dobandit conotatii
peiorative (,,nazuri”’, ,hatar”, ,favoruri”, ,marafeturi’, ,gloabd”, ,pesches”,
,»mismas”, ,amorezi”, substantivele sufixate cu turcescul /-lic/ s.a.). Pentru
roménd, catalogarea lor (de fapt a tuturor cuvintelor turcesti, grecesti si franceze din
ultimele decenii ale secolului al XIX-lea) in randul elementelor de jargon devine
simplista prin raportarea la fenomenele complexe ale multilingvismului, pentru ca,
in realitate, sunt atestiri de code-switching anterioare integririi?!, etapid unanim
recunoscutd de teoreticienii contactului lingvistic drept vulnerabild erorilor de
adaptare. Resorturile interferentelor de acest tip sunt totusi altele decat
necunoasterea limbilor sau retorica metalingvisticd, constituind modalititi de
evaluare si calificare a enunturilor, de ambiguizare sau dezambiguizare prin apel la
cultureme striine, de subliniere a referentului discursiv, sau de construite a unor
emotii insuficient oferite de limba comunicarii.??

21 Tmprumuturile pot reconstitui, de asemenea, practici istorice de code-switching (,,Many loans
are a historical sediment of code-switching”, Coulmas 2005: 111), soldate cu penetrarea in
lexiconul monolingvilor a unor mostre de ,,guest words”, ulterior integrate sistemului
matrice.

22 Opinia conform citeia ele ar alcitui un stoc de cuvinte striine asumat de ,,pitura
parazitard” a aristocratiei fanariote §i apoi de ,straturile de jos ordsenesti” odatd cu
»ridicarea nivelului general de viata” (Ciolac 1999: 80-81), si ci asemeneca ,,exagerari” au
intinat limba romani ,,pand la inceputul secolului al XIX-lea” este perimati si corodatd de

conceptiile filologice populiste ale regimului comunist, care portretizau tardnimea (recte
323

BDD-V3594 © 2013 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.172 (2026-01-27 20:52:40 UTC)



Studii

Aceeasi manierd de a face uz de xenisme transpare in vorbirea corespon-
dentilor companisti, care In cuprinsul aceluiasi text sau al tuturor scrisorilor
consemneaza diferite forme lexicale pentru o singurd unitate bilingva®?, iar
frantuzismele citate de Ciolac 1999: 82 (,comersant”, ,,a suspanda”, ,,a depanda”,
~romanse”, ,pansion”, ,alevoa”, ,,musiu”) ca ,,semne certe ale inculturii” nu diferd
cu nimic de ambalajul italienismelor din arhivele grecesti (Semevdipw, va
dedevTdpn, va pemopTidpn, peTCefoliTa, VA dpavkApeTE, HOPKLAOUEVD, VA
ddpeoodpnTe, OéAeTe  APIGLTApL, ivdopparoyilouv, EpefidipnocTay,
meppéoeTe, TG ypaTipaTa, mpivTEnmdAopey, eBaietoTdploav etc.), ba chiar
se intAmpli adesea s coincidid (ca pouaLoU, spre exemplu).

Interferentele lexicale presupun importuri aloglote formale si diverse
modalitati de substituire la nivel formal, cauzate de rateurile multilingvilor in
procesul de evaluare a asemandrii unititilor fonetice In suita sau ordinea de
dispunere si a locului pe care il ocupi in organizarea unitatii aloglote. Numeroasele
variante de scriere a unor cuvinte striine (precum 0 KOpPLEPOG, Té SeALTEAVL, TS

populatia monolingvi) ca detinator absolut al autoritatii de standardizare a limbii romane.
Ceea ce se pierde din vedere in mai toate incursiunile lingvistice in aceastd zond a
interferentelor greco-turcesti din romand este tocmai prevalenta agentului vorbirii aloglote
din acea perioadd, anume reteaua vasti a negustorilor balcanici multilingvi, din mijlocul
cirora s-au altoit nobilimea roménd si insesi familiile de domnitori, profund conectate
prin rudenie i relatii cu cele ale negustorilor. Mai mult decat atat, nici nu se poate pune
problema ,lipsei relatiilor comunicative dintre aristocratia fanariotd, respectiv,
fanariotofild, §i popor” ori a limitdrii xenismelor la registrul formal, care ar fi facut
»imposibild o popularizare a acestui vocabular in epoca fanariotd” (ibidem), intrucat sfera
de influentd a comerciantilor patrona i viata sociald rurald, gratie activititii intense a
unitatilor de desfacere a mdrfurilor (mosii, conace, birturi sau pravilii), profilate practic
pentru toate necesititile gospodaresti; documentele aduc in prim-plan o suitd intreagd de
»monolingvi” autohtoni (cdrutagi, ciobani, arendasi, ierarhi ai bisericii, ,,mocani”,
»mosneni”, ,vlahi”, ,ungureni” s.a.m.d.), angrenati In afacerile cotidiene ale ,,grecilor” si
omniprezenti antroponimic fira diferentiere in toate listele nominale. Transferurile
ezitante parodiate de clasicii literaturii romane nu sunt ,semne certe ale inculturii”
(ibidem: 82) functiondrimii si micii burghezii, care nu aveau acces la moda lingvistici a
vremii si se aflau in acerbd competitie pentru ,,promovarea Intr-o categorie sociald
superioard”, ci mai degrabd reflectd incercirile de werarhaguds dupi code-switching-ul
multilingvilor, asadar sunt forme intermediate insuficient de unitar utilizate si, mai ales,
neintegrate in codul scris, ci mentinute doar in cel verbal, motiv pentru care apartin deja
categoriei imprumuturilor lexicale, intr-o etapa de partiald sau fluctuanti integrare exclusiv
idiolectald.

2 Une unité est bilingue quand l'un quelconque de ses éléments appartient a l'autre
langue.” (Mackey 1976: 427 concepe ca elemente ale unititii bilingve frazele, propozitiile,
sintagmele, cuvintele, morfemele si fonemele, astfel incat sunt toate reprezentate in stocul
documentar, daca se iau in calcul si semniturile §i adnotirile aloglote continute intr-un
document). Grimiticii cultivati ai caselor comerciale manifestd insi ceva mai multd
consecventd in ortografierea unitdtilor bilingve.
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OkaCiovt, 1 eEmediTCidve, 1 atCeTatCidvn s.a.) demonstreazi cd in asimilarea
limbii de citre negustori prevaleaza hotiritor corespondenta fonetici, nu cea
vizuald (ortograficd), in consecintd vorbitorii beneficiazd de cunoasterea activd a
idiomurilor si, dacd se tine cont de convingerea ca actul scriptural functioneazi ca
filtru al contamindrii aloglote?4, este de presupus ci In comunicarea orald stocul
unitatilor bilingve era cu mult mai consistent.

Un caz specific de interferentd formala sunt reproducerile fidele inevitabile
onomasiologic pentru realii imposibil si inutil de echivalat (cu predilectie tipurile de
monede striine sau unititile de masurd), Insd acestea se preteazd glosirilor
metalingvistice si transformirii in eponime (de exemplu, Aouiddpt < fr. Louis
d'Or, yoAdev < germ. gulden, moUTO, pund, KEpUESL?, galbeni de Kremnitz, ,,T6
HAAoypo aikaTepivvel ¢ivov... T6 dvopdiouy Katepdvvet yOAVT”, aurul fin al
Ecaterinei... il numesc Katerinnei gold, CNGS IV/544). Atunci cind copierea
xenismelor se realizeazd prin transliterare, impedimentul major, dar nu
insurmontabil, este redarea sunetelor tipice sistemului fonetic al limbilor sursd fard
corespondent In greacd, aspect care face ca unele ansambluri grafice grecesti sd
accepte mai multe variante sonore pand la intuirea sau identificarea exactd a
lexemului, dat fiind cd limba greaca dovedeste si in prezent rezistenti totald la
fonologizarea unor sunete unice redate grafic prin grupuri de litere sau prin litere
duble (/s/ > o1, 00, /t/ > 1C,7C, /¢/ > 7C, 70, /g/ > 6C, 1€, /i/ > €a,1a, /6/ >
10, /4/ > ut, Lov).

Pe ultima treaptd devianta a sociolectului comerciantilor ,,greci”, integrabile
in categoria xenismelor tocmai datoritd abordarii optimiste ce le inliturd, gratie
analizei interdisciplinare, ambalajul inaccesibil, se plaseaza inovatiile lexicale
justificate de anumite manevre comunicative. Astfel sunt plismuirile circumscrise
codului terminologic cifrat care, de vreme ce face apel la un fond semantic comun
cel putin expeditorului si destinatarului, elimina prin mijloacele puse la dispozitie de
ramurile lingvisticii prezumatul caracter intraductibil. Tipologia inventiilor
terminologice numdri si creatii produse de atitudini psihomentale care precipita
discursul, orientandu-1 spre ironie, imitatie parodica, nervozitate sau ludic (exemplu:
pmokaAoVUeV, barfim, sporovdim, vorbim in gol, ,de umpluturd”, sememe
inspirate de comportamentul hipersociabil al bicanului interesat sa-si intretin
conversational clientela).

Situatii aparte comporta procedeul lexicalizarii fortate in greaca a unor
sememe concretizate lexematic doar in limba sursi sau vehicol. ,,Vorbitorul”
recurge la acest procedeu atunci ciand nu isi amintegte sau evitd sd includa in idiolect
un cuvint aloglot, prin urmare echivaleazd sememul din limba strdind printr-un
lexem grecesc pe care il evalueaza drept inspirat. De asemenea, plismuirile lexicale

2 Les bilingues semblent résister plus facilement a linterférence quand ils écrivent a un
ami que quand ils lui parlent.” (Mackey 1976: 398).

%5 Ambalajul formal al toponimului este alterat aici de analogia cu turc. kirmizi, ar.
kermazi/kirmizi, rom. cairmaz, si cu fr. kermesse < ol. kermis, rom. chermesi.
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apar si ca rezultat al intersectdrii haotice a idiolectelor vorbitorilor de diferite limbi,
pe langd manifestarea devianti si agresivi a multilingvismului cu acelasi efect.
Aceasta este, in esentd, modalitatea de compunere a hibridelor?s aberante din unitati
lexicale plus/minus motfeme provenite din aceeasi limba sau din limbi distincte,
metodd autorizati de comportamentul clasic al latinei (productivd in acest sens prin
anexarea de unitati lingvistice grecesti), precum si al limbii grecesti, care in iposta-
zele vechi si noi preferd resursele propriului sistem, atitudine specificd si germanei.

O anumitd cantitate din suma interferentelor si a imprumuturilor inregistrate
in materialul documentar trebuie intr-un final exceptatd totusi din aceste clasificiti,
intrucat uzul, atat sincronic, cat si diacronic, dar mai ales de actualitate, le conferd
statutul de marcatori translingvistici (#ranskinguistics markers, Ludi 2004: 342), care
defineste setul de termeni specializati §i internationalizati fird a mai fi perceputi ca
alogloti, indiferent daca sunt  code-switching, interferente ori imprumuturi. Cuvintele
de vasta circulatie si cu semantizare identicd in toatd aria lor de raspandire, atat in
greacd, precum si in celelalte limbi penetrate (T6 moooamépBOeov, véTov, Td
KOVTQ, To KamTdAL, 76 mpofiLidvt, To demdliTo, 6 0dAdog, To ARA&vTEo,
dxévTO, TpAvCLTOoV, 1 BodolTa, TO KAuPLov, 1} okadévTCa, TO KPESLTOV etc.)
nu erau recognoscibile ca atare nici in vorbirea negustorilor greci, dovadid stand
nivelul de acceptare si generalizare si, de asemenea, absenta echivalentelor sistemice.
Intre consecintele semnificative ale importului anarhic de cuvinte striaine in
terminologia economicd se numdrd asadar §i propagarea masiva a termenilor
specializati din registrul economic — cu predilectie in subcimpurile conceptuale ale
operatiunilor comerciale §i financiare — permanentizati si internationalizati in forma
consacrati din italiand si germana.?’

Nivelul gramatical este vulnerabil la interferente prin insertia caracteristicilor
categoriilor gramaticale si, deopotriva, a morfemelor functionale din alta limba:
prepozitii, conjunctii, determinativi, forme analoge. Aici trebuie repertoriate verbele
grecesti cu sufixe italiene (-0p1, -1pw), oscilatiile de gen ale cuvintelor grecest,
redate uneori prin mimarea corespondentului aloglot?$, acordul deformat, ignorarea
regimului cazual al prepozitiilor si conjunctiilor, care primesc adesea functionalitatea
prepozitiilor din romand Sev €xw xpripoTa Emdvw Hov, nu am bani asupra mea,
KOT& pro ,,cat” TV KaTd TO CLPPEPWTEPOV, pret cat mai convenabil, ué oAov
610D, cu toate cd, OMOMAVTAPLOPEVOG, submandatat), omisiunea frecventi a
articolului. Interferentele fonologice sunt semnalabile in sfera structurilor ritmice,
unde regimul accentudrii, in afard de faptul cd este aleatoriu, suportd o distributie
haoticd, mai degrabd excesivi decit subminatd de nesiguranta. Articularea
actioneaza prin perturbdri ale rostirii care aplicd eticheta ,accentului strdin”.
Particularitati ale interferentelor de articulare decelabile in materialul documentar

26 Cele mai frecvente sunt hibridele create in italiang, italiand-greaci si romand-greac.

27 In prezent, este remarcabild totusi concurenta terminologiei engleze, care insi nu se
indepirteazi in mod flagrant de sursa de inspiratie italiana.

28 De reguld importat cu gen neutru.

326

BDD-V3594 © 2013 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.172 (2026-01-27 20:52:40 UTC)



Limba greaca a documentelor comerciale din arhivele romanesti

sunt, de pildd, tendinta etnolectald de inchidere a vocalei /0/ la /ov/, caracteristicd
aromanei, precum si ocurenta lui /a/ protetic (pe alocuri este atestatd si epiteza,
trasaturd specificA unor regiolecte grecesti). Daca subdiferentierile fonetice
generalizate ale vocalelor si dubletelor vocalice cu aproximativ aceeasi rostire? (1-
€1-N-01-V-L1) nu au de-a face cu fenomenul crosslinguistic influence decat atunci cand
rezolvi cu semnul tremei izolarea componentelor din cuvintele striine, reinterpret-
tarea fonemelor B-pm-of-€B-au-ev-o-ad-ed, T-P-um, 5-vT-vd este frecventd ca
modalitate de transfer defectuos in greacd si reflecta deosebirea dintre vorbirea
monolingvilor greci si aceea a multilingvilor grecofoni.

Analiza textuald a scrisorilor comerciale releva un set de interferente grafice,
inlesnite de transferul regulilor de scriere si pronuntie din limbile matrice. Inven-
tarul lor include in primul rand diferentieri de alfabet si duct (digrafia, imixtiunile
latinesti, chirilice, slave, arabe, armenesti), de ortografiere (geminarea inoportuni a
consoanelor — o formd de hipercorectie italienizantd), un sistem brahilogic
conventional al denumirilor de mairci §i al hrematonimelor (,& Comp.”), al
unititilor metrologice, al banilor, al initialelor capitalizate in antroponime si, in final,
abrevieri marcatoare discursiv (KTA. < kal T4 AOWTA, etc. < et caetera) si
metalingvistic (SnA. < 8nAadr)), toate acestea fiind cauzate de recombinarea
caracteristicilor limbii receptoare dupd modelul limbii donatoare. Materializarea la
suprafata textuald a dilemelor, a disconfortului si a derivei intimpinate in demersul
de adaptare este evidentd in variatiile formale ale lexemelor straine, in masura in
care decupajele din esantioanele aloglote recurente nu prezintd aproape niciodatd
aceeasi varianti grafici.

Pe de alta parte, xenismele inregistrate In debitul textual contribuie plenar la
intregirea spectrului imagologic al galeriei sociolectale, si, printr-o extrapolare
permisd de rolul sau exponential in materie de bene vivere, al intregii societiti balca-
nice, descifrabile astfel prin reperarea preferintelor legate de traiul cotidian: alimen-
tatie, vestimentatie, preocupdri intelectuale, definirea notiunilor de moda si lux.

Coeficientul de interpenetrabilitate a limbilor aflate in contact in aria de
practicare a comertului imortalizat de arhive poate fi lamurit prin calcularea procen-
tajului formelor aloglote atractive pentru comunitatea grecofoni. Drept urmare, in
ansamblu, efectul nu este absurditatea actului de comunicare §i extravaganta sau
comoditatea expresivd, ci un mod aparte de celebrare a multilingvismului §i a
multiculturalismului prin etalarea unui limbaj plastic si original, care intregeste
tabloul de epoci al unei umanititi supuse globalizirii inofensive si neprogramate i,
in aceeagi mdsurd, identificabile prin tusa individualizanta.

2 Unele notidri, mai ales de antroponime, demonstreazd ci /h/ incd pastreazd pe alocuri
rostirea /e/.
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4. Tehnica traductologica de prelucrare a documentelor de arhiva

Infuzia necontrolata de cuvinte aloglote, modificate uneori doar de mutatiile
semantice, cel mai adesea insd radical deformate, atit din necunoastere, cat si din
cauza adaptarii la pronuntia si grafia greaca, constituie impedimente demne de luat
in seamd in abordarea traducerii textelor, fie si numai pentru o traducere sumari,
asa cum impun normele de alcituire a cuprinsului fisei de inventar. In plus, sistemul
de abreviere adoptat, destul de flexibil in functie de emitent si, deloc de neglijat,
metatextul §i criptarea unor informatii, cu consecinte argotice in planul lexical (nu
este exclus ca o parte din cuvintele nerezolvabile si fie creatii de acest tip), lansarea
unui cod semantic secret sau cu circuit restrans (documentele inregistreazi nume-
roase formuldri ambigue de genul ,mairfurile 707, ,,monedele stiute’) reprezinta
elemente pe cat de derutante pentru paleograf, pe atat de utile pentru emitenti, intr-
o epoci In care interceptarea corespondentei, nesiguranta transportului, actele de
banditism si practica ascunsd a iIncilcirii restrictilor economice 1i obligau pe
negustori la confidentialitate. De asemenea, spre multilingvism §i multiculturalitate
ii indemna si o anume apetenta pentru misiunile de spionaj (v. Popovici 1934: 54 et
Moga 1938), care serveau fie nationalismului, fie intereselor comerciale.

Procesul cognitiv de translatie interlinguala care intervine in mediul
multilingvilor balcanici din tabloul contextual al documentelor de arhiva este dublat
de actul traductologic complex al prelucrarii tehnice prin prisma operatiunii de
inventariere arhivisticd. Desi 1n istoria culturii universale arhivistica este, ca geneza,
secondatid destul de indeaproape de paleografie, in spatiul institutional romanesc ea
incd nu asimileaza resursele nobile ale stiintelor specializate in procesarea, descrierea
si editarea critica a textelor vechi, cu atat mai putin solicitate cu cat insasi lingvistica
este un instrument exclus din zona abilititilor implicate de tratarea documentelor.
Conceputd ca material ireductibil de evidentd gestionar, fisa de inventar arhivistic
este infatisatd ca o simpld unitate de stocare a informatiei textuale, indiferent de
limba, perioada si caracteristicile documentelor. Fara a descrie stiintific tratamentul
la care trebuie supus textul pe parcursul inventarierii, normativul de lucru prevede
consemnarea In formularul standard a unor simple date de reper referential (NT
1996: 9-17%). Atitudinea refractard fatd de intruziunea oricirei alte stiinte in afara
istoriei §i a arhivisticii are ca obiect si traductologia, ale cirei norme, strategii si
etape ar trebui luate In considerare in evolutia formativa a specialigtilor arhivelor.

Imposibil de redus la parcurgerea precipitatd de constringerea normarii
cuantificate si la o intelegere trunchiati a documentului tratat ca piesa individuala,
apoi la notarea unor informatii de multe ori aproximate instinctiv si selectate dupa
criteriul inteligibilitatii, abordarea textelor arhivate necesitd viziunea completd a
traducitorului portretizat de teoreticienii studiilor translatiei. Percepand stocul
arhivistic ca pe un multilingual corpus, metoda de prelucrare devine act hermeneutic
de partial transfer intertemporal al prototipului destinat accesului stiintific. Intrucat

30 Pentru prelucrarea documentelor grecesti v. ef Trandafirescu 2000.
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primul contact direct — uneori chiar singurul contact, in lipsa conditiilor de acces
fizic si intelectual la document (pistrarea documentului pe suport de reproducere:
microfilm, copie, facsimil, necunoasterea limbii/paleografici etc.) — este rezumatul
cuprins in inventarul consultabil, acesta trebuie sd Intruneasci exigentele traducerii
definite ca ,,modelling activity” (Hermans 2005: 156).3!

Aplicarea obiectivd a stilului indirect si atitudinea de livrare citre publicul
beneficiar a unui produs de patrimoniu impun o deontologie traductologici guver-
natd de principiul echilibrului in demersul de reducere a distantei temporale si
culturale. Insertia termenilor specializati si a celor intraductibili este in mod
exceptional admisa pentru explicitare sau in lipsa echivalentului adecvat, insa
furnizarea textului intr-un ambalaj arhaic este o practicd desuetd de artizanat si nu o
probd de empatizare creativa cu prototipul, ori de originalitate reprimatd de stilul
administrativ (cf. Robinson 2005: 115-116). La nivel conceptual, tehnica parafrazei
mentine egald distanta intre metafrazd (i.e. traducerea literald) si imitatie (i.e.
adaptarea excesiva la sistemul limbii tintd), o solutie onestd de translatie a textelor
vechi lansatd in traductologie de Dryden 1680, apud Robinson 2005: 166. Calitatea si
utilitatea rezumatului redat in limba tintd din inventarul arhivistic trebuie
dimensionate, in plus, ca rezultat al acorddrii la teoria skgpos-ului formulatd de Reiss-
Vermeer 1984, prin dozarea impecabild a ofertei de informatii, a adecvirii la
continut si a functionalitatii (Schiffner 2005). In aceastd optica, textul livrat prin
instrumentul de informare devine un produs cultural din care receptorul este invitat
sd 1si selecteze piesele relevante pentru interesul si scopul sdu, iar traducerea nu
ramane doar un transfer de comunicare, ci o suma de enuntdri despre un act
comunicativ care a avut deja loc. Tipul de echivalenta, ca procedeu de realizare
pragmatici ori comunicativa, este asadar cel orientat citre receptorul textului sau al
mesajului (i.e. ,,dynamic equivalence” la E. Nida). Astfel, scheletul teoretic de
continut al redactdrii fisei de inventar arhivistic trebuie conformat la o structura
minima a skgpos-ului traducerii rezumative, care include: functia textului intentionat
(exclusiv informativi), destinatarul textului tintd (cercetitorul), timpul si locul
estimate ale receptionarii textului (decalajul temporal, sala de studiu in institutia de
profil), mijlocul prin care se transmite textul (instrumentul de informare stiintificd),
motivul generarii textului (punerea in circuit stiintific).

Aplicarea practicd a exigentelor de selectare a datelor relevante decurge din
amplitudinea viziunii enciclopedice asupra macrocontextului documentar si de
intelegerea deplina a sensului, perspectivd care asigurd automatizarea procesului de
traducere, un deziderat institutional indeplinit deficitar in absenta aplicarii aparatului
prescriptiv traductologic. Substratul cotextual devine de multe ori derutant in
interpretarea semanticd, factorul responsabil fiind tocmai distanta intertemporal,
care plaseazi elementele structurii limbii sursd in ambiguitate.

31 Insusi documentul prototip poate fi considerat o formid de translatie semioticd a
discursului oral, in situatiile absolut preponderente in perioada medievald de redactare a
textului dupa dictare.
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In ceea ce priveste traducerea integrald specializati a documentelor, echivala-
rea In romand a cuvintelor si sintagmelor grecesti aberante este un obstacol impor-
tant, insa o anumita linie a sincopelor de coerentd enuntiativa este mai lesne de
transmis.

Parcurgerea documentului istoric presupune, mai presus de uzuala metodd a
vandrii cuvintelor-cheie care se preteazd cadrului limitat al fisei de inventar, un mod
superior de intelegere a textului prin investigarea dimensiunii comunicative a
mesajului.? Oralitatea corespondentei faciliteazd conturarea aspectelor sociolingvis-
tice care completeazi tabloul istoric, gratie indiciilor oferite de elementele verbale,
dar si de cele paralingvistice? sau extralingvistice?*. Uneori, enunturile atesta atitu-
dini de contracarare sau demascatre a unui anume tip de bruiaj psihologic prezumat
simultan cu actul comunicirii (interogatii, repetitii, exclamatii, praeteritio), cu
frecventi iesitd din comun prin raportare la dimensiunea textului.

Convertirea pseudotraducerii rezumative de care uzeaza arhivistii paleografi
intr-o categorie aparte de discurs profesional, destinat receptorilor interesati de
continutul documentelor pentru elaborarea operelor stiintifice, restrange dramatic
libertatea de exploatare a functiilor limbii si privilegiaza intentionalitatea informa-
tivd, neutrd, concisd, coerentd, calculatd cantitativ3. Structurarea textului se inteme-
iazd pe mesajul laconic, in genul titlurilor de jurnal, privat de dozarea progresiva si
de coeziune.

Principiul cdlduzitor — in realitate pretext de disimulare a lacunelor de compe-
tentd, ca si mecanizarea impusa de normarea cantitativda cotidiand — este interesul
suprem al cercetitorului, care trebuie ldsat sa descopere singur corola de informatii
a documentelor3. Neputand fi monitorizate, procedeele fundamentale de traducere

%2 Abotrdarea traductologici beneficiazd de palierele: filologic, lingvistic, comunicativ si
sociosemiotic (Nida 2004: 37).

3 Forma caracterelor, ortografia, dispunerea cuvintelor in pagini: majuscule, distantarea
literelor, notarea siglelor, a marcilor, a semnelor metrologice, marginaliile.

34 Caracteristici: tipul de hértie (hartie gduritd), filigranul (fabrica de hértie), sigiliul, eventuale
ornamente, adaos de minerale strilucitoare in cerneald, completarea in formular tipizat sau
redactarea integral manuscrisa, locul semndturii amprentat digital si adnotat cu alte semne
de validare, mentiunile de orientare in suprafata scripturald (verfe etc.), contrase uneori in
sdgeti si alte simboluri grafice.

5> Desi cadrul dimensional al fisei de inventar este deja limitat de formatul standard, existd
curente arbitrare impozitive care stabilesc textul rezumatului la unul-doud randuri, in baza
unor criterii desuete (uniformizarea inventarului arhivistic), iar verificarea si supervizarea
ierarhicd — etapa testarii din traductologie — lasa decidentului, un prim receptor,
capacitatea de interventie si cenzurd fird garantia competentei acestei investituri, astfel
incat pot apirea situatii hilare, cand sunt eliminate din fisd cuvinte care doar se presupune ca
ar Incdrca lectura.

E.A. Nida a identificat acest reflex: ,,Dacd oamenii sunt interesati, ei sunt pregatiti sd

accepte texte prost traduse din punct de vedere stilistic, insd acest fapt nu trebuie si

reprezinte o scuzd pentru a efectua traduceri neglijente. La fel de importante ca nivelul
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— analiza, transferul, restructurarea si testarea — sunt de reguld eliminate sau, in cel
mai bun caz, parcurse optional, instinctiv si partial, iar structura de adancime a
limbii prototipului este ignoratd. Tarele concretizate in descifrarea administrativa a
documentelor medievale nu numai cid pun izbitor in evidentd carentele de
competentd paleograficd, dar obstructioneaza implacabil evolutia, specializarea si
perfectionarea in aceasta stiinta, al cdrei instrument este in mod gresit identificat cel
mult in dictionarul limbii corespunzitoare. Nu este constientizatd obligatia esentiald
a traducitorului, anume de a evita ,rdstilmicirea originalului”, dar $i aceea a
procesarii mentale a actului de translatie prin reflectie de tip etnoteoretic, aceste
lacune fiind pricinuite de atitudinile eronate fata de activitatea traductiva: ,,unii
dintre ei o considerd echivalentd activititii de creatie si o valorizeazd ca act de
recreatie, nemultumindu-se cu rolul de intermediar transparent; altii se considera
simplii (sz!) tehnicieni si, ca atare, isi devalorizeazd munca” (Lungu Badea 2002).
Nefiind nici traducitori consacrati, nici traducatori ocazionali, nici lingvisti, nici
cercetatori si, mai ales, nedispunand nici de ingeniozitate lingvisticd, arhivistii se
multumesc doar si desluseascd documentele redactate in limbi si paleografii straine,
ficand parodic o concurenta neloiald categoriei developers of machine translation.

In realitate, otice document medieval, indiferent de gradul de formalizare a
comunicdrii, contine elemente vibrante care fac apel la retorica determinatd de
relatia sursi-mesaj, prin cumularea functiilor intentionalititii: expresivi, cognitiva,
egocentricd, imperativd, performativd, emotivd, fatici (v. Nida 2004: 63-65).
Mostrele edificatoare de utilizare functionald a limbii s-ar preta consemnirilor
tehnic eliptice din inventarul arhivistic, dacd optica umanisti asupra actelor
medievale ar tinde spre desdvarsire si din perspectiva profesionistilor acestora,
pentru ci practica eficientd ar trebui sd conduci inevitabil la ,,adevirul ci a traduce
inseamna inainte de toate a intelege, dar nu inseamni apoi a reproduce pur si
simplu atita cat s-a inteles. ...Nu Inseamnd a reproduce formal limbajul altcuiva, ci
a-l transfera dintr-o forma culturald in alta si cd orice limbd, considerati istoric, ne
apare ca produsul elaborat al traditiei unei forme particulare de culturd.” (Terracini
1957: 54-56)

Arhivistul si-ar asuma astfel sarcina de a identifica unitatile culturale, bazin-
du-se pe indicatiile pragmatice contextuale si pastrand legdtura dintre contextele
sursd (istoric sau creator/producitor, actual sau exploatator) si contextul-tintd
(observator i beneficiar), In aspiratia de a sintetiza dialogismul vocilor auctoriale si
traductoriale.

educational si interesele cititorilor sunt §i supozitiile lor asupra felului in care trebuie sd
arate o traducere.” (Nida 2004: 124)
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