Liturghiern/lur Antim Ivireanul — editie
fundamentala in evolugia Liturghiernlui romanesc
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Résumé: La troisicme version éditée en roumain du Misse/ a été celle d’Antim
Ivireanul. Parue a peu de temps aprés les éditions de Teodosie et de Mitrofan, dont la
slavonne est prépondérante, I’édition d’Antim — presque entiérement roumaine — est celle
qui s'imposera comme modeéle pour les prochaines éditions, en établissant ainsi la norme
dans le langage liturgique roumain. La présente étude se propose de présenter d’une manicere
concluante 'importance du Misse/ imprimé par Antim Ivireanul et son role dans I’évolution
du Misse/ roumain. On y releve aussi quelques informations sur ’aspect du livre et sur
Poriginal de la traduction.

Mots-clés: Antim Ivireanul, Misse/, Liturgie, langage religieux.

Tiparit initial impreund cu Mo/itvenicu/ in anul 17061, la Ramnic, Liturghiern/ antimian
vede lumina tiparului ca ediie de sine stititoare 7 ani mai tarziu, in 1713, la
Targoviste. Cu un aspect simplu si, in egald masuri, elegant, cea de-a doua editie a
Liturghierniui lui Antim Ivireanul pastreaza, cu cateva diferente, atat structura editiei
de la 1706, cat si ornamentele, gravurile si culorile folosite la imprimarea acesteia. in
ceea ce priveste traducerea, se poate constata de asemenea similatitatea celor doud
editii, remarcand insa forma vizibil imbunatititd a exprimarii in editia de la 1713.
Aceastd a doua editie — revizuitd §i completatd — a Liturghiernini antimian este cea
care a ficut obiectul de studiu al multor cercetitori, tipdriturd a cdrei valoare i-a
determinat pe acestia si o numeascd, pe buni dreptate, ,,cartea de revolutie” (Iorga
1909: 108).

Neluand in consideratie Lzfurghiern/ Iui Teodosie si pe cel al lui Mitrofan, de la
1680, respectiv 1702, pe considerentul cd niciuna dintre aceste editii nu are transpus
in limba romand textul Liturghiei, Liturghiern/ lui Antim Ivireanul vine astfel si
completeze seria celor trei editii primare ale Lizurghierniui romanesc, actiune initiata
de Coresi si continuatd mai tarziu de mitropolitul Dosoftei. Mai mult decat atit,

! Cartea este tipdritd cu titlul Evbologhion, ddeci Molitvenic si cuprinde In structura sa — dupi
modelul grecesc pe care il urmeazi fidel — un molitvenic si un liturghier. Atat titlul
acesteia, cat si cele doud volume care o compun au constituit sursa multor polemici
purtate de cercetdtori in ceea ce priveste existenta Liturghierniui in discutie.
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meritul editiei antimiene este — dupd cum se va putea constata si din studiul de fata
— cel de a fi instituit limbajul liturgic romanesc, prezent si astizi in Liturghia ortodoxa.

Lucrarea de doctorat elaboratd sub atenta Indrumare a respectatului profesor
Eugen Munteanu, cu titlul Awnszm Ivireanul, Dumnezeiestile si sfintele Liturghii (1 drgoviste,
1713 — editie de text si studiu filologico-lingvistic, a avut drept scop implicit demonstrarea
faptului ci editia in discutie este prototipul Liturghiernlui actual.

Aparitia acestei lucriri are loc in mod providential la ceas aniversar, anul
acesta Implinindu-se 3 secole de la tiparirea Liturghiern/ui antimian.

In articolul de fatd ne-am propus sa oferim o prezentare elocventa a editiei
antimiene a Liturghiernlui, astfel incat sa evidentiem rolul covirsitor al acestei carti de
cult in ansamblul Liturghierelor romanesti, trasind si cateva linii fine in conturarea
contextului istoric si cultural In care aceasta apare.

1. Contextul istorico-cultural al aparitiei Liturghierului

Perioada in care a vizut lumina tiparului cea de-a treia versiune romaneascd a
Liturghierului este aflatd sub influenta domniei lui Constantin Brancoveanu. Epoca
brancoveneascd — consideratd ,,culmea cea mai inaltd a culturii vechi romanesti in
Muntenia” (Cartojan 1945: 205) — reprezintd o perioadd de maxima inflorire cultu-
rald, cunoscind in acelasi timp o importantd dezvoltare a vietii spirituale romanesti,
situatie care se datoreaza mai ales raporturilor deosebit de stranse dintre domnitor si
figurile luminate ale lumii ortodoxe de limbi greacd, dar si legiturilor cu lumea
culturali a apusului, indeosebi cu cea italiana. Influenta greceascd asupra culturii
romanesti era deosebit de puternicd In epoci, fenomen care a dus In primul rand la
intirirea ortodoxiei in viata poporului roman. Aceasta miscare era condusi de doud
personalitati marcante ale ortodoxiei: Dositei, patriarhul Ierusalimului, si urmagul
sau in scaun, Hrisant Notara (Strempel 1972: IX). In aceasta directie se inscriu atat
actiunea de reorganizare de citre domnitor a scolii grecesti de la Sfantul Sava, cat i
tipdrirea a nu mai putin de 30 de cirti in limba greacd. Aceste tiparituri, aparute prin
stradania depusa de Antim pe parcursul a peste doud decenii, au menirea de a lupta
pentru apararea dreptei credinte — ortodoxia — impotriva propagandei catolice si
calvine.

Acest fenomen nu priveste insd societatea romaneascd in ansamblul ei,
societate ce isi avea propria culturi, scrisa in limba proprie, ci se manifesta in special
la nivelul claselor sociale de sus ale epocii - boierimea, curtea domneascd si unii
arhierei (Strempel 1972: IX).

Pitrunderea influentei grecesti in lumea ortodoxa capatd treptat un caracter
neprielnic pentru societatea romaneascd, deoarece Inaltii ierarhi bisericesti ajung sa
urmdreascd in cele din urma impunerea limbii grecesti in cultul religios, inlocuind
astfel limba slavond, in uz pani in acea perioadd (Belu 1964: 499).

Din anul 1690, de cand a inceput si functioneze tipografia greceascd din
Bucuresti, au iesit de sub tipar mai intéi o setie de luctiri cu caracter dogmatic menite sd
sustind lupta ortodoxiei atat impotriva calvinismului, cat §i a catolicismului, care, in
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urma patrunderii austriecilor in Transilvania, Incerca si se infiltreze si in celelalte
tari romanesti. Tipdrirea acestor scrieri corespundea, astfel, unei necesititi istorice.
Primejdios era insa faptul cd, In timp ce la Iasi erau tiparite doar scrieri dogmatice
de sustinere a ortodoxismului, la Bucuresti situatia nu se prezenta in acelasi fel, aici,
si ulterior in celelalte centre tipografice infiintate de Antim Ivireanul, imprimandu-
se si numeroase carti grecesti de ritual (Tomescu 1968: 74): Anthologhion (Snagov,
1697), Psaltire (Snagov, 1700), Liturghier (Snagov, 1701), Sluba sfintirii bisericii
(Bucuresti, 1703), Slujba Sfantulni 1 isarion (Bucuresti, 1705) s.a..

Se urmirea, asadar, introducerea limbii grecesti in biserici. Dar oficierea
Sfintei Liturghii in greceste nu putea avea urmairi favorabile pentru poporul roman,
cici slujitorii altarelor nu ,,numai ¢ nu intelegeau limba in care trebuiau sa slujeasca,
dar erau §i tare inapoiati, in ceea ce priveste cunostintele lor intr-ale credintei
ortodoxe” (Serbinescu 1956: 692). Antim Ivireanul ,nu va uita nicio clipd ci
pastoritii sdi erau romani §i ca limba lor nu era limba greaci, ci limba romana”, de
aceea ,,pentru ei si pentru triumful definitiv al limbii romane in biserica se va stradui
sa realizeze primele traduceri a numeroase cirti de cult in romaneste (Strempel
1972: IX), astfel incat ,lupta marelui mitropolit contra curentului grecesc si pentru
promovarea limbii romane capita si semnificatia unei opere de inalti valoare patri-
oticd” (Belu 1964: 499).

In lumina acestui secol in care »cultura clasei dominante se indreaptd spre
cultura in haind greceasca” si a carei dezvoltare este sustinutd de domnitorul insusi,
iese de sub tipar cea dintai versiune in limba romand a Liturghiernlui tradus din
greceste de catre Antim Ivireanul. Cartea, aparutd la Ramnic in anul 1700, este
tiparitd cu titlul — Ewvbologhion, ddeca Molitvenic, deoarece In structura acesteia, mai
exact in volumul al doilea al editiei, este inclus si Mo/litvenicul. Nepurtand titlul de
Liturghier, editia de la 1706 nu a fost remarcatd decat foarte tarziu §i de citre un
numair redus de cercetatori, fapt care a dus la aparitia unor controverse.?

Un motiv cert care sa justifice aparitia acestei lucrari compozite nu a putut fi
stabilit. In pofida diverselor opinii ale cercetitorilor potrivit cirora forma ,,deghizata”
sub care a aparut Liturghiern/ ar fi o consecinti a unei actiuni pline de tact duse de
Antim ca episcop, pentru a nu pirea ,,cd iese de sub cuvantul mitropolitului siu,
Teodosie, cate nu acceptase si traducd liturghia in limba romand” (Ionescu 1979:
1000), totusi, cea care se sustine este varianta respectirii structurii textului original
grecesc dupd care s-a realizat traducerea - Evboldghionul, tipdrit de Nicolae Glykis la

2 A se vedea, de exemplu, pozitia lui Dan-Horia Mazilu fati de aceasti problemi, acesta
afirmand ca: ,,S-a crezut (nici eu n-am ficut exceptie) si se mai crede cd aceastd carte
adaposteste, in prima ei parte, un Liturghier, primul apirut in Tara Romaneasca in
intregime 1n limba vernaculard. Pinax-ul, care indica §i paginile, a fost cel care i-a indus in
eroare pe cercetdtori (timpul sd risfoiascd paginile le-a lipsit)” — vezi Introducere in opera lui
Antim Ivireanul, p. 183. Reputatul cercetdtor sdvarseste astfel o gravid greseald, fiind indus
in eroare cu siguranti de prezenta aceluiasi Pinax la inceputul fiecdruia dintre cele doud
volume.
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Venetia, in 1691. Compararea celor douid editii a putut confirma similaritatea struc-
turii acestora.

Dincolo 1nsd de motivele care l-au indemnat pe Antim sa tipireasca impreund
cele doud carti cu continut diferit, cert este faptul ca acesta reprezinta un caz rar, poate
chiar singular in istoria tipografiilor romanesti (Poenaru 1973: 184; Coravu 1968: 729).

Cativa ani mai tarziu — in 1713 —, ajuns mitropolit, Antim isi desavarseste
insa actiunea inceputa si retipareste, de aceasta datd separat, cele doua lucrari —
Liturghierul si Molitvenicul.

2. Locul ocupat de Antim lIvireanul in actiunea de traducere si tiparire a unor
texte de cult in limba romana

Venit in tard la chemarea lui Constantin Brancoveanu, Antim aduce o contributie
inegalabild la dezvoltarea tiparului in Tara Romaneascd, cici asa cum constatd L.
Bianu, ,,in lunga domnie de 26 de ani a lui Brincoveanu s’au facut in tard mai multe
tipografii mari la Snagov, Buzau, Ramnic, Bucuresti” (Bianu 1904: 21).

Fiind in permanenta calduzit de taria crezului sau — ,,Fiindca n-am altd putere
spre ajutorarea aproapelui, decat ocupatia tipografiei...” (Bodogae 1966: 596) —,
neobositul cirturar §i tipograf Antim lvireanul ,a ridicat la perfectiune arta
tipografica” (Tomescu 1968: 76) din Tara Romaneasca. Facand o comparatie intre
tipografia de la Roma si cea a lui Antim, Violeta Barbu constata ci, In ciuda
resurselor mult mai modeste de care dispunea, tipografia romaneasci reugea
performante aproape egale (Barbu 2008: 390).

Tipografia era pentru Antim un ,lucru sfant, pus in serviciul tirii si al
Bisericii” (Popescu 1956: 853-854). Un adevarat ,,misionar al cirtii” (Popescu 1956:
854), Antim a purtat dupi sine pretioasa sa avere — tiparnita — in fiecare loc in care
s-a statornicit: de la Bucuresti (1691-1694) la Snagov (1696-1701), de la Snagov la
Ramnic (1705-1708) si apoi la Targoviste (1709-1715), intorcandu-se in cele din
urma in Bucuresti (1715-1716), unde i se va f1 hotarat tragicul sfarsit.

In tot acest sfert de veac dedicat Bisericii Ortodoxe Romane, Antim
Ivireanul se evidentiaza prin dragostea si zelul avute in slujba tiparului §i, mai ales,
prin devotamentul fatd de misiunea acestuia in rdspandirea culturii. Pentru
implinirea acestui tel, in afard de tipografiile infiintate in tard in centrele mai sus
mentionate, Antim se ingrijeste si de intemeierea si functionarea altora din afara
granitelor Tarii Romanesti. Mai mult decat atat, este preocupat de ducerea mai
departe a acestui mestesug, pentru insusirea ciruia infiinteaza o scoald de tipografie
la care se formeazi alti tipografi renumiti, printre care: Mihai Istvanovici — ,,cel mai
iscusit ucenic al lui Ivireanu” (Tomescu 1968: 76), Gheorghie Radovici si Dionisie
Floru. Nutrind aceleasi sentimente ca cel care 1-a invitat tainele tiparului, Gheorghie
Radovici — care tipareste, de altfel, si editia de la 1713 a Liturghiernlni antimian —
afirmd in predoslovia la Invétitnrile crestinesti (Snagov, 1700), pe care le si traduce:
walergand ca cerbul setos (s.n.) citrd preacuviosul intru leromonahi (...) chir Antim de
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la Iviriia (...) am invitat cu multd osteneala si osirdie de la sfintiia sa megtersugul
tipografiii” (BRV I: 391).

Cirturar cu o vastd culturd teologicd si umanistd, Antim are meritul de a fi
tradus i tipdrit in romaneste principalele cirti de ritual, si anume: Psalfirea
(Bucuresti, 1694 — prima sa carte in limba romand), Ewvanghelia (Snagov, 1697),
Antologhion, ddeca Floarea Cuvintelor (Ramnic, 1705), Evbologhion, ddeca Molitvenic
(Ramnic, 1706), Dummnezeiestile i sfintele Liturghii (Targoviste, 1713), Molitvenic
(Targoviste, 1713), Octoih (Targoviste, 1712), Catavasier (Targoviste, 1714).

Introducerea limbii roméne in cultul religios a reprezentat un fenomen de
mare insemnatate culturald, fiind caracterizat fie in mod traditional — in ansamblul
procesului de emancipare nationald si culturald, fie ca un element esential al
reformei liturgice (Barbu 2008: 445). Intr-un studiu privind reforma liturgici in
Moldova si Tara Romaneascd, Violeta Barbu identificd in acest proces al impunerii
limbii romane ca limba de cult mai multe etape, si anume: etapa Coresi din secolul
al XVI-lea, etapa manuscriselor bi- sau trilingve din epoca lui Matei Basarab, etapa
traducerilor lui Dosoftei (tiparite in doud editii: 1679, 1683), etapa traducerilor
manuscrise, realizate in a doua jumitate a secolului al XVIl-lea, indeosebi in
Transilvania si, in sfarsit, reforma liturgicd a lui Antim Ivireanul (Barbu 2008: 445).

In procesul indelungat si sinuos al introducerii limbii roméane in Biserica,
meritul pionieratului ii apartine fara indoiala lui Coresi, insa cel dintai prelat care
incepe o actiune organizatd de inlocuire a limbii slavone din serviciul religios este
mitropolitul Dosoftei, care, constient fiind de necesitatea acestei actiuni, traduce si
tipdreste cartea de cdpetenie a cultului, Liturghiern/ (lasi, 1679), retiparit la 1683
(Rosetti, Cazacu, Onu 1971: 133). Tot Dosoftei este si cel care apeleazi pentru
prima oara la un original grecesc pentru savarsirea traducerii, dupa cum insusi
marturiseste In prefata primei sale editii (Ursu 1980: 5-6). Liturghieru/ sau nu a putut
servi insa drept model pentru editiile posterioare, caci lexicul folosit de acesta este
adesea dificil de inteles, iar sintaxa ,neindemanaticd”, dupd cum subliniaza Ch.
Auner: ,la syntaxe est fort maladroite et présente souvent un non-sens” (Auner
1908: 743). in pofida tuturor acestor neajunsuri, continud Aunert, ,,il serait injuste de
diminuer le mérite de Dosithée a cause des imperfections relevées dans sa version”
(Auner 1908: 743). Intr-adevir, mitropolitul moldovean desfisoard o activitate
intensd pentru desdvarsirea acestui proces de nationalizare a cultului, tipirind in
acest scop si alte carti necesare oficierii serviciului religios, ca: Psaltirea de-ntiles
(1680), Molitvanic de-ntiles (1681), Viata si petreacerea svintilor (1682-1686, patru
volume), Octoih (1683).

La numai un an de la aparitia Dummnezdiestii Liturghii a lui Dosoftei, in 1680,
mitropolitul Teodosie tipireste un alt Iiturghier’ in prefata caruia marturiseste
dorinta de a nu transpune textul liturgic in limba romana: ,,Jard Liturghia toatd a o
prepune pre limba noastra si a o muta, nici am vrut, nici am cutezat”, atit din cauza
ingustimii limbii romane, a ,naroadelor” care nu inteleg tainele liturghiei si

3 Svinta i dumnezdiasca Liturghie, Bucuresti, 1680.
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insemndtatea lor, cat si din lipsa unor buni traducdtori si a obiceiului bisericii
noastre de a oficia liturghia in romaneste (BRV I: 234). Intelegem din aceastd
actiune a mitropolitului T4rii Romanesti exprimarea refuzului siu de a renunta la
traditia savarsirii Liturghiei in limba slavona. Astfel incat, in timp ce Liturghiern/ lui
Dosoftei este primit cu bundvointi In bisericile din Moldova si Transilvania (cea
dintai editie epuizandu-se, este necesara tiparirea unei alte editii - cea din 1683), in
Tara Romaneasca lucrurile stau cu totul altfel: Teodosie accepti (din motivele
anterior mentionate) doar traducerea tipicului in limba romana.

Meritul editiei bucurestene de la 1680 este totusi acela de a fi oferit o
traducere mult mai pertinentd a indicatiilor tipiconale in comparatie cu editia lui
Dosoftei. Acelasi Ch. Auner afirmi: ,I’exactitude avec laquelle on y a traduit le
typicon en constitue le plus grand mérite. Ce n’est plus un résumé arbitraire,
comme chez Dosithée, mais une version tres soignée” (Auner 1908: 745).

Doud decenii mai tarziu, in 1702, episcopul Mitrofan — ,un cirturar de
slavoneste” (Lepadatu 1906: 570), judecat dupi activitatea lui tipografici —
retipareste cu foarte putine modificiri editia lui Teodosie. Textul Liturghiei este, in
consecintd, tot in limba slavond, numai tipicul fiind tradus in limba romana (si
acesta cu unele mici exceptii).

In sfarsit, vine randul lui Antim si continue actiunea inceputd de antecesorii
sdi. La numai patru ani de la aparitia editiei slavo-romane a episcopului Mitrofan,
perioadd in care mitropolit al Tdrii Romanesti este tot ,blandul si cucernicul”
Teodosie (Lepidatu 1906: 569), Antim are cutezanta de a oferi cea dintai traducere
in limba romand a Liturghiei din Tara Romaneasca. Aceasta primi versiune a
Liturghierului tradus de Antim Ivireanul este Insd, dupd cum am constatat anterior,
tipdritd Impreund cu Molitvelnicul, in anul 1706. La fel ca predecesorul sdu —
mitropolitul Dosoftei — , Antim oferd i el o a doua editie a acestei cirti de cult, pe
care o retipareste separat cativa ani mai tarziu. Cele doua editii ale Liturghiernini
antimian marcheaza inceputul unei lungi serii de (re)editari a acestei carti de ritual.

3. Dumnezeiestile i sfintele Liturghii (Targoviste, 1713)

3.1. Descrierea cdrtii

Textul care face obiectul cercetirii noastre are titlul complet Dummnezeiestile si sfintele
Liturghii a celor dintru sfinti Parintilor nostri: a lui loan Zlatodist, a lui 1 asilie cel Mdre 5i a
Prejdesiistenii, acum intdi tiparite. Intru al 25 de ani, a indltatei domnii a prealuminatului
obldduitorin a toatd Tara Rumdneascd, lIoann Constandin B[rancoveanu]: Basarab 1 vievod, cu
toati chieltuiala Preasfintitulni Mitropolit al Ungrovlihiei, Chir Antim Ivirednul. In sfinta
Mitropolie a Tirgovistii. La anul de la Hristos, 1713. (De Ghedrghie Radovici). Pentru
studiul de fata am utilizat exemplarul ,,unicat” apartinand Bibliotecii Academiei

# Pentru o analizd detaliatd vezi Alina Camil, Antim Ivireanul, Dumnezeiestile si sfintele Liturghii
(Targoviste, 1713) — editie de text si studin filologico-lingvistic, p. 20.
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Romiane din Bucuresti, cota CRV 164/ nr. inv. 915, si un exemplar apartinand
Bibliotecii Manistirii Neamt, nr. inv. 456.

Liturghiern/ din 1713 este un volum in format in-4° (20,5x15 cm), cu grosimea
cotorului de 2,5 cm. Foaia de titlu este prevazutd cu un chenar cu flori de
compozitie tipografici, care Incadreaza titlul, tiparit in doud culori (rosu si negru) si
cu un frontispiciu cu motive botanice. Pe verso, stema Tarii Romanesti, alaturi de
initialele domnitorului Constantin Basarab si versurile la stema sunt si acestea
incadrate intr-un chenar mai simplu. Versurile la stemd sunt in numar de sase —
doud deasupra: Asupra pecetii stiburi politece,/ a Tdarii Rumanesti cu bund ferice. (1) si
patru in pattea de jos a stemei: Acest semn al crucii ce corbul ivéste,/ Domnului Constandin
Hyistos 7l gatéste.| Sa-i fie spre pazd cu bundvoire/ Si sa- indelunge intru stapanire. (I1).

Cartea cuprinde 2 foi fard numerotatie si 210 pagini numerotate, mai putin
cele care contin o xilogravurd pe intreaga pagina, respectiv paginile 65 si 178. Alte
doud pagini cu xilogravuri, respectiv 45v si 118, pe langd faptul ci nu sunt
numerotate, sunt si excluse din seria numericd. Textul este tipdrit cu cerneald rosie
si neagrd, astfel: cu rosu sunt scrise titlurile, indicatiile tipiconale si letrinele’, iar cu
negru® replicile actantilor (preotul, diaconul, strana), textele cantarilor si ale rugaciu-
nilor. Paginile cuprind, de reguld, 26 de randuri; exceptie fac primele 2 file nenume-
rotate, precum si cele de la inceputul capitolelor, care cuprind cate un frontispiciu
deasupra titlurilor. In partea dreapti jos este notat intotdeauna custodele.

Spre deosebire de celelalte tiparituri ale lui Antim, renumite pentru frumu-
setea si bogatia ornamentelor realizate de multe ori de Antim insugi, un artist
desavarsit, Liturghierul prezintd un numir redus de ornamente si gravuri, iar unele
dintre acestea au fost folosite si la tiparirea Liturghierului de la Buzdu din 1702. Desi
nu abundi in ornamente, Liturghiern!/ de la 1713 se remarcd totusi prin faptul cd este
,»singura carte cu ilustratii dintre cele tiparite la Targoviste” (Andreescu 2004: 40).”

3.2. Inventarul exemplarelor

Liturghierul tiparit de Antim lIvireanul in anul 1713 a cunoscut o largi rdspandire pe
teritoriul tarii noastre, exemplarele pastrate intr-un numdar considerabil (peste 70 de
exemplare consemnate®) fiind semnalate in toate zonele tarii: Bucuresti, Oradea,
Cluj-Napoca, Sibiu, Satu-Mare, Brasov, Galati, Piatra-Neamt, Timisoara, Targu
Mures, lasi s.a.m.d.

3.3. Originalul traducerii

Aducand in discutie originalul traducerii trebuie si ne indreptim atentia spre cel
care a stat la baza alcatuirii editiei de la 1706, editie ce reprezinta prototipul
Liturghierului antimian. Aceastd informatie nu a fost una dificil de obtinut, cici ne

5 Exceptie fac situatiile in care textul fiind tiparit cu rogu, aceste initiale apar scrise cu negru.
6 Se inregistreazd in text §i cateva exceptii, cind indicatiile tipiconale sunt tiparite cu negru.
7 Pentru o descriere detaliatd a cirtii, vezi Alina Camil, op. vz, p. 27-30.

8 Vezi Alina Camil, op. cit., p. 31-34.
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este oferitd de insusi Antim, care marturiseste in cuprinsul acestei editii: Insd sd stii si
aceasta cd de vei cerceta pre amdaruntul randuialele §i talmdcirea acestui Molitvenic i de-I vei
potrivi cu niscare igvoade slovenesti, veri de unde ar fi tipdrite, 5i nu sd va potrivi, s nu te pripesti
indatd a defdima, cdce noi am urmat Molitveniculni grecesc, carele l-an tiparit Nicolae Gliki la
anul de la Hristos 1691. $i dupd cit ne-an fost putinta, 5i intru inteles 5i intru randuiale am
asdazat; pre alocurea am §i adaos in talmdcire pentru scurtarea limbii rumanests, agisderea §i la
Invdtdturi §i la randuiale pentru prostimea preofilor si pentru mai lesnele lor. lard céle ce nu s-an
pus nicidecum, s-an ldsat unele pentru cd sunt arbieresti, iard alfele pentrn ca nu le siujesc pre
acéste locuri.”

3.4. Limbajul liturgic

Intr-un amplu studiu dedicat lexicului,’0 o parte considerabili a acestuia a privit
analiza comparativa dintre textul Dumnezeiestilor si sfintelor Liturghii si textele altor
editii anterioare si ulterioare, printre care se numdri si editia actuald'! a Liturghiernlui.
Acest demers a urmdrit, pe de o parte, consemnarea primei atestiri a termenilor
apartinand limbajului liturgic si observarea evolutiei acestora de-a lungul timpului,
iar pe de altd parte semnalarea prezentei acestora in editia actuala.

In vederea indeplinirii obiectivului nostru, acela de a confirma ci editia
antimiana a Laturghiernlui reprezinti editia fundamentald in evolutia acestei cirti de
cult pe teritoriul romanesc, prin urmare prototipul Liturghiernlui actual, redim in cele
ce urmeazd O prezentare comparativi a citorva fragmente excerptate din textele
editiilor tiparite ale Iiturghiernini pe care le-am consultat pe parcursul cercetdrii noastre.

Am avut in vedere, asa cum afirmam imediat s#pra, atat versiunile anterioare,
cat si pe cele ulterioare editiei antimiene. In ceea ce priveste prima categorie — cea a
editiilor anterioare — cercetarea a fost inlesnita atat de numarul mic al acestora, cat si
de existenta editiilor critice realizate de Al. Mares (pentru Liturghiernini lui Coresi) si
de N. A. Ursu (pentru Liturghiern/ lui Dosoftei). Mentiondm, de asemenea, ca atat
editia lui Teodosie, de la 1680, cat si cea a lui Mitrofan, de la 1702, au fost excluse
din cercetarea noastra, datoritd faptului ca numai indicatiile tipiconale sunt in limba
roménd, Liturghia propriu-zisi fiind in limba slavoni. A doua categoric — cea a
editiilor ulterioare Liturghiernini antimian — este, In mod firesc, superioard numeric;
dintre acestea am supus analizei un numar de 19 editii.

Au fost cercetate urmatoarele versiuni:

1. Editii anterioare:

1.1. Liturghierul lui Coresi, 1570.12
1.2. Liturghiernl tiparit de Dosoftei in doua editii: in 1679 si 1683.13

° Vezi Evhologhion, adeci Molitvenic, p. 111.

10 Vezi Alina Camil, gp. cit., p. 87-160.

' Am folosit ca suport de text pentru studiul nostru editia din 2008 a Liturghiernlni, pe care
am considerat-o actuald. Se cuvine totugi ficutd mentiunea ci cea mai recentd editie este
cea din 2012, apdruti insi spre sfarsitul cercetdrilor noastre.

12 Vezi Al. Mares, Liturghiernl lui Coresi.
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Studii

1.3. Liturghierul’* inclus in Molitvenicul tiparit la 1700.
2. Editii ulterioare:
2.1. Tagi: 175915, 179416 181817, 1834, 1845, 1868.18
2.2. Ramnic: 1768, 1787, 1813.19
2.3. Buzau: 1835, 1840.20
2.4. Bucuresti: 174121, 174622, 179723, 183324, 185525, 188726, 200827,
2.5. Neamg: 1860.28

In urma unei verificari primare a acestor editii avute la indemana am consta-
tat urmatoarele:

1. Liturghierele tiparite in anii 1741 si 1746 sunt copii fidele ale Liturghiernini
antimian; pana si numerotarea paginilor corespunde intocmai. In consecintd, am
exceptat aceste editii de la studiul comparativ asupra lexicului.

2. Liturghierele tiparite in lagi In anii 1759 si 1794 prezintd unele modificari din
punctul de vedere al structurii, aducand cateva rugaciuni in plus fatd de versiunea
antimian. Intre ele nu existd insi diferente notabile, a doua editie fiind o retiparire
a celei din 1759 si cuprinzand in plus doud rugiciuni.

3. Liturghierele din 1797 si 1813 sunt identice; la nivel lexical nu prezintd
deosebiri importante fatd de editiile anterioare.

4. BEditia tiparitd in 1818 sub indrumarea lui Veniamin Costachi este o ade-
varatd revolutie din punct de vedere lexical, acesta incercand si innoiasca limbajul
bisericesc. Aceastd actiune nu s-a finalizat insd in toate cazurile cu succes, in sensul
ca editiile ulterioare acesteia nu au urmat intocmai ,,tiparul” propus de Veniamin,
preferand in multe cazuri intoarcerea la traditia instituita de Antim Ivireanul.

5. Editia din 1834, apartinand tot lui Veniamin, nu aduce completiri semnifi-
cative pentru cercetarea de fatd; nu a fost, prin urmare, inclusi in studiul comparativ.

Se cuvin mentionate notele explicative din prefetele acestor editii, in care
mitropolitul moldovean isi exprima nemultumirea fati de existenta in Lzzurghier a

13 Vezi N. A. Utsu, Dosoftei, Dumnezdiasca Liturghie 1679.

4 Evbologhion, ddecd Molitvenic, Ramnic, 1706, volumul 1.

15 itnrghie, lasi, 1759.

16 [ jtnrghie, lasi, 1794.

17 Liturghiile, Tasi, 1818.

18 Acelasi titlu — Dumnezeiestile Liturghii — corespunde editiilor iesene din 1834, 1845 si 1868.
19 Toate trei editiile sunt intitulate Sfintele 5i dumnezeiestile Liturghii.
20 Ambele editii au titlul: Sfinzele si dumnezeiestile Liturghi.

2 Dummezeiestile si sfintele Liturghii, Bucuresti, 1741.

22 Dummnegeiestile si sfintele Liturghii, Bucuresti, 1746.

2 Sfintele 5i dumnezeiestile Liturghii, Bucuresti, 1797.

24 Stintele 5i dumnezeiestile Liturghii, Bucuresti, 1833.

25 Sfintele 5i dumnezeiestile Liturghii, Bucuresti, 1855.

26 Dumnedeestile 1iturgii, Bucuresti, 1887.

27 Liturghier, Bucuresti, 2008.

28 Dumnezeiestile Liturghiz, Neamt, 1860.
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anumitor cuvinte considerate a fi nepotrivite, fiind ,,rdimase in firea limbii aceia din
care s-au talmdcit” si pentru care oferd — aga cum s-a vizut anterior — alte cuvinte
apartinand ,,firii limbii noastre”.

6. Editiile buzoiene din 1835, respectiv 1840 sunt de asemenea identice ca
format si structurd.

Pentru o studiere cat mai precisi si eficientd a textelor am recurs la selectarea
unor paragrafe si la prezentarea acestora in paralel. Se cuvine precizat incd de la
inceput faptul cd, spre deosebire de restul editiilor supuse analizei comparative,
Liturghiernl tiparit de Coresi — de altfel prima editie in limba romana a Liturghierulni —
nu cuprinde decat doud capitole si anume: Rdnduiala dumnezeiestii proscomidii $i
Liturghia Sfantului Ioan Gurd de Aur® Am selectat, in consecintd, fragmente
apartinand acestor doua capitole:

1. Rugdciunea Antifonului al treilea:

Coresi: Rugdciunea a treia antifond: ,,De impreunarea aceasta i de chemare, noano
ddrui rugdcinni ce doi san trei, chemandu-se de numele tau, cearere a da fagdduisi, insuti §i acmn
robii tdi cearerea catrd folos imple; dd noano intru stitatoarea ta adeverita i, intru ceaiace va sd
fie, cu viata de veaci darniaste”. (Mares 1969: 133).

Dosoftei: S7 cintindu-sd a treia antifoane, popa dce molitva: Carele a de-a valoma
acestea §i intr-o protivd tocmite ne-ai daruit rugi, Carele §-a doi §-a trei, ce sd in voroavd tocmadse
in numele Tan, ceraturile a le da Te fagdaduis, Insut Acela s-acmu a serbilor Tdi cersiturile spre
Jolos imple, dandn-ne intr-acest veac cunostinta al Tanlui adevdr, si-ntr-acel fiitori viata vecinicd
darnind. (Ursu 1980: 42-43).

Antim 1706: Rugdcinnea Antifonnlni al treilea: Cela ce ne-ai ddaruit noao acéste
rugdciuni de obste si dinprennd intocmite, celora ce doi sau trei sa nnesc intru numele Ldu, Carele
Te-ai figdduit si dai cérerile, Insuti si acuma plinéste cérerile céle citrd folos ale robilor T,
dandu-ne noao intru acest veac de acum cunostinta adevdarnlui Tan si in cel fiitorin daruindu-ne
viiata de véci. (Evhologhion, ddecd Molitvenic 1706: 50).

Antim 1713: Rugdcinnea Antifonului al treilea: Cela ce ne-ai ddrnit noao acéste
rugdeinni de obste §i de unire, Carele §i la doi i la trei ce sd unesc intru numele Tan Te-ai
Jigiduit séi le dai cérerile, Insuti si acum plinéste cérerile céle citri folos ale robilor Tii, dindu-ne
noao intru acest veac de acum cunostinta adevarului Tan si in cel ce va sd fie viiata de véc
ddruindu-ne. (69-70).

Diferentele dintre aceste editii sunt considerabile si pot fi cu ugsurintd
sesizate. Atat lexicul utilizat In versiunea antimiani, cat si topica frazei $i exprimarea
sunt net superioare comparativ cu cele doud editii predecesoare. Retinem cateva
seril sinonimice inregistrate: rugdcinne — molitvd, impreunare — unire; rob — serb s.a.m.d.

Liturghier, lasi, 1759: Molitva Antifonulni al treilea: Cela ce ai diruit noao acéste
rugdciuni de obste §i de unire, Carele §i la doi sau la trei ce sa unesc intru numele Tan, T