LIMITELE LIMBAJULUI

THE LIMITS OF LANGUAGE
(Abstract)

Human language has been always in the situation to face new and new
requirements. In this respect, the use of some prostheses was unavoidable. Before
writing, some visual prostheses were necessary. The whole human body was used in
communication but also some additional means Tipography with Gutenberg and the
use of paper producd a mutation in the evolution of language. Then, the introduction
of an artificial component of the mathematical language, wit Descartes, Galileo,
Newton and Leibniz, was another significant moment in the evolution of scientific
language. The appearance of non-euclidean geometries and of relativity theory called
attention on the fact that human language is at home only in the macroscopic universe,
where we use the logic of identity, non-contradiction and excluded middle and where
a sharp distinction exists between Subject and Object. Human language is in crisis
in the quantum universe too, as Niels Bohr pointed out. Prostheses in this respect
don’t yet have a clear status. Cognitive models and metaphors have a chance. We
also use the fact that the move from macroscopic to non-macroscopic is gradual, so
by means of some asymptotic processes we can approximate wht happens in the
non- maroscopic worlds.
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Intreaga istorie a limbajului uman a fost o pendulare intre putere si
neputintd. Mereu a fost nevoie ca limbajul sd recurga la noi si noi proteze,
pentru a face fatd unor cerinte tot mai complexe. Dar in ultima sutd de ani au
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aparut exigente 1n fata carora limbajul s-a vazut dezarmat, nicio proteza nu
l-a mai putut ajuta.

Extinderea razei sale de actiune a mers concomitent cu aparitia unor situatii
din ce in ce mai complexe, carora a trebuit sd le faca fatd. O lunga perioada
de timp, limbajul a functionat numai In varianta sa orald. Dar este clar ca Inca
din aceasta etapa oamenii au simtit nevoia de a mari capacitatile vocii umane,
prin folosirea unor proteze, adicd a unor obiecte, altele decat componentele
corpului uman. Este de la sine inteles cd oamenii s-au folosit, In nevoia lor
de a comunica, de intregul arsenal de semne pe care le puteau imagina,
punand in functiune diversele capacitéti ale corpului uman: mimica, gesturile,
privirea, Iintreaga dinamica a corpului, mainilor, bratelor, picioarelor etc.

Nevoia suplimentarii mijloacelor sonore cu cele vizuale, In procesul de
comunicare, s-a manifestat fard indoiala pe tot parcursul evolutiei umane, asa
cum cercetdrile antropologice au confirmat-o. Putem spune ca din cele mai
vechi timpuri oamenii au simtit nevoia de a suplimenta limbajul vorbit cu
proteze vizuale. Aparitia scrierii s-a petrecut in timp, a fost clar o trecere
graduala si pe diverse cai, in diferite zone geografice; nu a fost un eveniment
care a avut loc la un anumit moment. Au fost faze preliminare scrierii
propriu-zise, aga-numite sisteme de proto-scriere, cu simboluri ideografice sau
mnemonice. Scrierea numerelor (in scopuri practice) a precedat limbajul scris
propriu-zis. Este general acceptat ca limbajul scris, intr-o forma mai evoluata,
a aparut concomitent in Mesopotamia si in America Centrala (cu aproximativ
3.200 de ani inainte de era noastrd). Nevoia memoriei umane de a putea fixa
anumite informatii, date, cunostinte, evenimente intr-o forma care sa permita
intoarcerea la ele, reluarea lor, semnalarea lor, folosirea lor ulterioard devenea
tot mai presanta, iar inventia scrierii raspundea unei nevoi sociale majore.

Nu la fel s-au petrecut lucrurile cu aparitia unei alte proteze de insemnatate
istorica in evolutia limbajului: tiparul. In contrast cu scrierea, care a fost o
inventie anonima si colectiva, inventia tiparului este clar localizata la mijlocul
secolului al XV-lea si are un autor individual: Johannes Gutenberg. Tiparul a
produs o mutatie 1n actul lecturii, al péstrarii si multiplicarii informatiei, in
transmiterea ei la distante mici sau mari. Tiparul a mers mana in méana cu
folosirea hartiei, consacrand cartea pe hartie, care a devenit, de mai multe
secole, un simbol al culturii majore, exprimat, in a doua jumatate a secolului
al XX-lea, prin sintagma Galaxia Gutenberg.

In secolul al XVII-lea s-a manifestat o noui criza a limbajului, care a impus
un nou tip de proteze: suplimentarea limbajului natural cu o componenta
artificiala de simboluri, unele din afara alfabetului latin, altele investind
elementele acestuia cu functii simbolice. S-a dezvoltat astfel o intreaga sintaxa
cu simboluri artificiale si o alta, care articuleaza limbajul natural cu expresiile
artificiale. Toatd aceastd noud organizare lingvisticd a dus la o semantica
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proprie. Nu a fost decat momentul de explozie al unui proces care incepuse
mai de mult si care a continuat pand in zilele noastre, fiind si acum in plina
desfasurare. Limbajul natural, impregnat de tot felul de impuritati, de imprecizii
dintre cele mai variate, ca urmare a folosirii sale predominant spontane si
neglijente, ficea fata tot mai greu exigentelor de exactitate si rigoare ale stiintei,
ale culturii In general. Nevoia unei proteze alcatuite din simboluri artificiale,
organizate la randul lor Intr-un sistem, devenea tot mai presanta, iar actul
revolutionar al nasterii stiintei moderne, prin Galilei, Descartes, Newton si
Leibniz, poate fi identificat drept momentul de salt in materie de limbaj:
Limbajul stiintei capata un caracter mixt. Acest proces a dus, in zilele noastre,
la pericolul marginalizarii componentei naturale a limbajului stiintific. O atare
exagerare a contaminat si sistemul educational, incit a fost nevoie de
avertismentul unor minti lucide, care au atras atentia asupra echilibrului ce
trebuie pastrat intre cele doud componente.

Aparitia geometriilor neeuclidiene, in secolul al XIX-lea, si a teoriei
relativitatii, la inceputul secolului al XX-lea, a condus la o schimbare radicala
a modului in care oamenii 1si reprezentau realitatea. Devenise clar ca ceea ce
se Intelesese pana atunci prin realitate nu era decat o parte a ei, care capata
acum denumirea de realitate macroscopicd, in timp ce teoria relativitatii, in
cele doua variante ale ei, avea in vedere o alta realitate decat aceea
macroscopicad, sa-i spunem cosmica sau relativista. Distinctia respectiva s-a
referit inifial la doud moduri diferite de organizare a relatiilor spatiale, modul
euclidian, valabil in universul macroscopic, si modurile neeuclidiene, valabile
in universul relativist. Dar teoria relativitatii s-a dovedit a fi mai mult, nu doar
o replica la Euclid, ci si o replica la fizica lui Galilei si Newton, la modul
acestora din urma de a concepe timpul, energia, fortele si miscarea.

Treptat, si alte manifestari fundamentale ale umanului au fost convocate
si puse in discutie. Logica este oare in universul relativist aceeasi ca in cel
euclidian? Raspunsul negativ nu a Intarziat sa apara, iar problema este si acum
actuald. Dar limbajul uman? Raspunsul: limbajul uman este la el acasda in
universul macroscopic, dar nu §i in cel relativist. Putem observa ca limbajul
natural parca vine in Intimpinarea relatiilor spatiale, asa cum sunt ele exprimate
in geometria euclidiana. La fel, limbajul natural vine in intdmpinarea situatiilor
din logica bazatd pe principiile identitatii, necontradictiei si terfului exclus.
In logica avem operatiile de disjunctie, conjunctie si negatie logica, in limbaj
avem pe sau, pe §i si diverse forme de exprimare a negatiei, incepand cu nu.
Notiunea de propozitie exista atat in limbaj cét si in logica si chiar daca ele
nu coincid, se afla in stransa legatura. Disjunctia, conjunctia si negatia 1si au
corespondentul i 1n operatiille cu multimi: reuniune, intersectie,
complementard. Necesar-ul din logicad este exprimat in limbaj prin expresii
ca este necesar, trebuie, este inevitabil, se impune, de neocolit etc. Suficient-ul
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din logica este exprimat in limbaj in diverse moduri : este suficient, este destul,
ajunge ca etc. Distinctiei discret-continuu din logica 1i corespund cuvinte ca
unii, unele, cdtiva, cdteva pentru situatii discrete: putin, putind, mult, multa
pentru aspectul continuu.

In contrast cu familiaritatea cu care este primit limbajul in universul
macroscopic, o atitudine refractard manifesta fata de acesta univesul relativist.
In acesta din urmi, relatiile spatiale nu mai sunt acelea din spatiul euclidian,
fizica miscarii, temporalitatii, fortelor si energiei nu mai este aceea din stiinta
galileo-newtoniana, iar limbajul nu mai este nici el Intdampinat cu aerul de
familie cu care era el primit in universul macroscopic.

Dar surprizele nu se opresc aici. Poate ca cel mai puternic soc a venit, in
ceea ce priveste limbajul, din directia revolutiei cuantice. Max Planck, la 1900,
punea in evidentd modul discontinuu de manifestare a energiei. Opozitia
discret-continuu, la care ne-am referit mai sus, intrase in atentie inca de la
sfarsitul secolului al XIX-lea, cand lingvistica a Inceput sd acorde o atentie
sistematica unor distinctii ca limba-vorbire, fonem-sunet, fonologie-fonetica.
Dar in domeniul mecanicii cuantice a atras atentia un fenomen fara precedent:
un obiect cuantic, de exemplu electronul, are atat o natura discreta, de particula,
cat si o naturd continud, de unda. Nu e sau-sau ci si-gi. Principiul tertului exclus
nu mai functioneaza. Nici determinismul clasic, acesta fiind Tnlocuit cu unul
probabilist. Obiectele cuantice nu au o identitate individuala, ele au numai o
identitate de camp, datd de interactiunile lor cu celelalte obiecte cuantice.
Pozitia si viteza unui obiect cuantic nu pot fi masurate amandoua cu acuratete,
cum se intampla cu obiectele aflate in miscare in universul macroscopic. Numai
una dintre ele poate fi masurata cu acuratete, dar pe seama inacuratetii
masurdrii celeilalte. Distinctia trecut-prezent-viitor nu mai functioneaza in
universul cuantic, nu putem scrie ecuatiile de miscare ale unui electron. Un
experiment cu un obiect cuantic perturbd comportamentul acestuia, deci nu
mai functioneaza o presupozitie esentiala in fizica galileo-newtoniana: distinctia
casantd, riguroasa dintre subiectul care observa si obiectul observat. Asa cum
a aratat Niels Bohr, unul dintre creatorii mecanicii cuantice, ca urmare a celor
aratate mai sus, limbajul uman, atdt de adecvat in universul macroscopic, nu
mai este la el acasa atunci cand trebuie sa exprimam ceea ce se intampld in
lumea cuantica. Ce este comun geometriei euclidiene, fizicii galileo-
newtoniene, limbajului uman, logicii clasice aristotelice, separarii nete dintre
subiect si obiect, determinismului clasic, modului de a intelege ideea de calcul
asa cum este ea exprimatd in modelul masinii imaginate de britanicul Alan
Turing, toate valabile, relevante in universul macroscopic? Numitorul comun
al acestora consta in faptul ca toate reflecta un aspect sau altul privind modul
empiric (senzorial §i intuitiv) in care oamenii percep lumea inconjuratoare.
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Universul relativist, universul cuantic se afla dincolo de perceptia empirica
senzorial-intuitiva a realitatii si de multe ori in conflict cu aceasta din urma.
Pentru a da un singur exemplu, in geometria euclidiana, in perfectd conformitate
cu perceptia noastra empirica, exista figuri similare, dar necongruente (adica
nesuperpozabile prin deplasare): toate cercurile, indiferent de marimea lor, sunt
similare; la fel, toate patratele, toate triunghiurile echilaterale, toate sferele,
toate cuburile etc. sunt similare, dar necongruente ori de cate ori au marimi
diferite. S-a aratat, inca din secolul al XVII-lea, ca existenta figurilor similare,
dar necongruente, este echivalentd cu postulatul paralelelor, caracteristic
geometriei euclidiene. Dar ne putem noi reprezenta intuitiv o lume in care sa
nu existe figuri similare necongruente?

In ciuda acestei crize pe care a parcurs-o si o parcurge in continuare
limbajul, recurgem la tot felul de compromisuri, pentru a extrage ceea ce este
posibil din modelele si metaforele macroscopice ale fenomenelor si proceselor
care au loc dincolo de universul macroscopic. Omul este o fiinta macroscopica,
dar alegoria platoniana a pesterii functioneaza si aici. Protezele la care recurge
limbajul, in special formalismul matematic, au o anumita capacitate de a depasi
limitele limbajului. Trecerea de la macroscopic la nemacroscopic nu este
brusca, ci graduald, procesele asimptotice ne ajutd sa aproximam intrucatva
ceea ce nu ne mai este accesibil. Dar suportul intuitiv al acestor treceri dincolo
de limbaj lipseste, fapt pe care-l resimtim ca o grava infirmitate.

Acad. Solomon MARCUS
Academia Romana

BDD-V2822 © 2015 Editura Univers Enciclopedic Gold
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-19 10:22:15 UTC)


http://www.tcpdf.org

