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Relatia Intre civilizatia vest europeana si est (fie el Orientul indepartat sau
estul european) s-a constituit de-a lungul timpului intr-o gama vasta de
ansambluri discursive si contra-discursive, in incercarea de a rezolva tensiunea
dintre diferitele (i cel mai adesea competitive) perceptii si constructii identitare.
Teoriile post-colonialiste au incercat sa aducd ceva lumind in aceastd problema,
evidentiind modul in care imperialismul european a influentat (si continud sa o
facal!), in mod fundamental, culturile populatiilor colonizate. Post-colonialismul
se constituie intr-o constructie vastd, care include notiuni precum ,,culturad”,
,identitate” ,,imaginar” si ,,expresie”. Acesta are ca obiect procesul dinamic de
dominatie culturald a imperialismului vest-european, inceput odatd cu
colonizarea Orientului, proces care continua in pofida independentei politice a
fostelor colonii. Influenta imperialismului se manifesta pe doua nivele: in primul
rand, prin impunerea unui sistem de valori european culturilor ,,colonizate” si, in
al doilea rand, mai direct, actionand ca fortd inhibitorie asupra ,,productiilor
culturale ale populatiei <colonizate>, care nu corespund unui criteriu valoric
<universal> (din punctul de vedere al <colonizantului>)”.?

Dominatia culturala reprezintd elementul-cheie care guverneaza felul in care
Orientul a fost abordat si apropriat de catre civilizatia occidentald. Din acest punct
de vedere, cultura si literatura au fost folosite pentru crearea unui sir de stereotipuri
mentale menite sa contureze imaginea estului. Aceasta standardizare culturala s-a
cristalizat intr-un corp de idei recurente esentializate, care reprezintd, acum,
trasaturile caracteristice ale imaginarului despre orientali si Orient.

' Din acest punct de vedere, unii critici cosidera ca teoria post-colonialista s-ar limita doar la
analiza perioadei ulterioare cagtigarii independentei de catre fostele colonii si nu chiar din
momentul colonizarii. Aceasta opinie reflectd, insa, doar o realitate politicd. Confuzia vine — asa
cum remarca Bill Ashcroft, unul dintre teoreticienii post-colonialismului — din similaritatea intre
deconstructia post-modernista a discursului centralizat, logocentric al culturii europene si proiectul
post-colonial, care urmareste demolarea binarismului Centru / Margine specific discursului
imperialist (Ashcroft, Bill; Griffiths, Gareth; Tiffin, Helen, ed. The Post-colonial Studies Reader,
London, Routledge, 1995, p.117).

2 Mitul universalitatii reprezinta un mijloc de control al imperialismului asupra textului post-
colonial, care functioneazd pe baza presupozitiei cd ,,European” inseamna ,,universal”’. Aceastd
ecuatie — observa Chima Achebe — este falsa, deoarece se bazeaza pe un concept subred — acela al
universalitatii conditiei umane — in timp ce chiar trasaturile (aparent) esentiale ale vietii umane se
dizolva intr-o retea nesfarsita de determinari provizorii si specifice (Achebe, Chima, apud.
Ashcroft, Bill, op.cit., p.55).
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Exista, insa, o diferentd fundamentala (care face obiectul studiului lui Edward
Said, Orientalism) intre est / Orient — ca realitate geografica, istorica si culturala —
si ,,Orientalism”, care reflectd doar perceptia si constructia occidentald a acestei
realitati — alteritate absoluta — construitd folosind un sistem de referinta centrat pe
sine. Imaginarul creat de discursul literar occidental despre ,,Celdlalt” poarta,
astfel, ,,amprenta” Sinelui. Cu alte cuvinte, vestul nu vorbeste despre Orient, ci
despre felul in care civilizatia occidentala 1l vede. Constructia imaginarului este
legata de societate, traditie, credinte etc. Prin urmare, chiar cea mai onesta
incercare de obiectivitate a unui scriitor este sortitd esecului, deoarece acesta
poarta inevitabil bagajul culturii sale in Incercarea de a-l portretiza pe ,,Celalalt”.?

Reprezentarea (la care ne vom referi implicit si mai tarziu) ,,Celuilalt” este
un concept utilizat adesea in teoria post-colonialista. In dinamica relatiilor dintre
Centru / Sine / Europa imperialistd si Margine / Alteritate / Orient, reprezentarea
poate opera la mai multe nivele. In primul rand, ea reflecti imaginile construite
ale Europei despre Sine (ca superioard) si despre Celalalt (ca inferior). Perceptia
Celuilalt de catre occidentali, este filtratd printr-un sistem de referinta raportat la
sine §i reprezintd, in fapt, temeri si dorinte ,,mascate” in cunoastere ,,stiintifica”
si ,,obiectivd”. In al doilea rand, reprezentarea arati imaginea alteritatii despre
Europa (ca forta inhibitorie) — si despre sine. Imaginea alteritatii despre sine este
modificatd in mod negativ, prin presiunea controlului imperialist, contribuind la
influenta pe care centrul o are asupra marginii.>

In ceea ce priveste construirea imaginarului occidental despre Balcani®
lucrurile nu se prezintd In mod diferit fatd de Orient. O mare parte dintre critici
considerd discursul cu privire la relatia dintre vest si Balcani drept o varianta a
orientalismului.” Parerile sunt, 1nsd, impartite, asa cd vom incerca o analizd a
acestei chestiuni, bazdndu-ne 1n principal pe doua studii: Inventing Ruritania. The
Imperialism of Imagination al Vesnei Goldsworthy si cel al Mariei Todorova —

3 Said, Edward, Orientalism, London, Penguin Books, 1978, p.205.

4 Ashcroft, Bill, op.cit., p.85.

5 Si din acest punct de vedere, dominatia intelectuald asupra natiunilor post-coloniale nu s-a
incheiat. A alege sa-ti reprezinti cultura autohtona in limba ,,colonizatorului” (asa cum este cazul
multora dintre fostele colonii ale Frantei sau Imperiului Britanic) nu este, in fond, - asa cum
observa John Yang — decét o alta forma de colonizare (Yang, John, Representation and Resistance:
A Cultural, Social and Political Perplexity in Post-Colonial Literature); pentru amanunte, vezi
adresa - http://www.scholars.nus.edu.sg/landow/post/poldiscourse/yang/1.html, 25/05/2002, p.2.

¢ Desi termenul ,,Balcani” si derivatele sale au fost folosite local (cu 0 mai micd sau mai mare
strictete geograficd) de catre popoarele din vecinatatea Muntilor Balcani, sensul lor s-a largit (mai
ales 1n acceptia Europei de vest) ajungand sa fie utilizat cu referire la noile natiuni nascute in acea
parte a Europei dupa Primul Rézboi Mondial. Prin folosirea acestor termeni, ne vom referi in cazul
de fatd nu la realitatea geografica pe care o semnifica, ci la spatiul cultural pe care Balcanii il
acopera in imaginarul occidental.

7 Milica Baki¢-Hayden introduce chiar termenul ,,nesting orientalism” (orientalism in fasd),
afirméand ca balcanismul si orientalismul sunt variante ale aceluiasi tip de discurs (apud. Todorova,
Maria, Imagining the Balkans, Oxford, Oxford University Press, 1997, p.11).
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Imagining the Balkans. intrebarea care se naste chiar din titlurile acestor lucrari
este urmatoarea: sunt Balcanii o inventie a Occidentului (o creatie fictiva), sau sunt
doar ,,imaginati”® de catre acesta? Sunt Balcanii — asa cum apar in perceptia
Occidentului — parte integrantd a Europei, sau sunt vazuti ca alteritate absoluta si
isi gasesc mai bine locul intr-un discurs orientalist?

In opinia Mariei Todorova, Balcanii au facut dintotdeauna parte din Europa.
Separarea Europei n est si vest nu este decat o reorientare geografica a diviziunii
nord / sud, de care se fac raspunzatori filosofii secolului al XVIII-lea. Aceasta mu-
tatie s-ar fi produs datoritd dezvoltarii economice mai lente a estului. Astfel, Bal-
canii au ajuns sa fie asociati cu inapoierea industriala, lipsa institutiilor si a rela-
tiilor sociale tipice capitalismului occidental si o cultura caracterizata de irational si
superstitii, nemarcata de Iluminismul vest-european. In ciuda acestor fac-tori, con-
cluzia Mariei Todorova este cd Balcanii au fost ,,imaginati” de citre Occident nu ca
alteritate absoluta, ci, mai curand, ca ,,alter-ego”, legat inextricabil de Europa, in
ciuda faptului cd au ramas depozitarii frustrarilor si tensiunilor europene.’

Abordarea Vesnei Goldsworthy ofera o perspectiva diferitd asupra felului in
care s-a creat imaginarul occidental cu privire la Balcani. Examinand cu atentie
literatura de fictiune despre Balcani produsa in vest, autoarea descopera o
intreagad gama de stereotipuri culturale care au influentat felul in care s-au format
(pre)conceptiile auto-numitei ,,Europe civilizate” despre est. Astfel, discursul
literar abunda 1n imagini exotice, spatii escapiste, condescendenta si admiratie
aroganta fatd de silbaticia oamenilor (elemente exploatate din plin de romanul
gotic provenind mai ales din tarile anglofone), imagini care au condus la crearea
unui adevdrat ,mit” al Balcanilor. Sunt inventate, astfel, nu numai clisee
culturale, ci chiar teritorii fictive (regatul Ruritaniei). O lume plina de superstitii,
demoni §i primitivism: aceasta este imaginea Balcanilor care a capturat
imaginatia calatorilor si a cititorilor occidentali si care a marcat fundamental
felul in care aceasta parte a Europei a fost privitd de atunci.

Aceeasi atitudine a Occidentului fatd de Balcani persista chiar si in zilele
noastre: perceptia predominant de dreapta este aceea a unor Balcani care seamana
cu o boala contagioasi, o infectie a Europei care ar trebui lasata sa coaca n izolare,
in timp ce opinia de stdnga — inconstient neo-coloniald — sugereaza — in opinia

8 Sensul dat de Todorova termenului ,,imaginat” este cel introdus de Benedict Anderson, conform
caruia orice comunitate este ,,imaginata”, deoarece comunitatea functioneazd fara ca vreun
membru al ei sa-1 poatd cunoaste pe toti ceilalti indivizi care fac parte din ea. Comunitatea exista
astfel numai 1n plan imaginar. Fiecare comunitate este nu numai ,,imaginata”, ci si limitata de
contexte diferite istorice, culturale, geografice etc. ,Imaginat” reprezintd, prin urmare, mai degraba
creat” decat ,.fabricat”’(Anderson, Benedict, Imagined Communities, London, Verso, 2™ ed.).
Conform aceluiasi rationament, identificarea cu o comunitate implica o trasatura pozitiva (ce sunt
Eu) si una negativa (ce nu sunt Eu si esti Tu — alteritatea). Prin urmare, atat Sinele cat si Alteritatea
sunt rezultatele aceluiasi proces de ,,imaginare”.

° Todorova, Maria, Imagining the Balkans, Oxford, Oxford University Press, 1997, p. 11, 188.
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Vesnei Goldsworthy — rezolvarea conflictelor balcanice de catre puterile ,,mature si
responsabile” prin stimularea cu ajutorul ,,unui par si a cdtorva morcovi”.!?

Receptarea Romaniei de catre Occident nu este o exceptie de la discursul
stereotipic §i generalizant. Indiferent dacd marturiile calatorilor strdini despre
Romania sunt binevoitoare sau nu, ramane acelasi aer de superioritate
condescendentd. Harry de Windt, autor al unui roman de céldtorie de la inceputul
secolului XX, vorbeste In termeni laudativi despre impresiile si experientele sale
din Bucuresti, sau aga cum il numeste el — ,,Parisul Balcanilor”, apreciindu-i
frumusetea, bogatia, calitatea locuitorilor: ,,Acesta [Bucurestiul] poate fi intr-
adevar numit, fara teama de exagerari, un Paris In miniaturd [...] pentru ca
primul lucru care sare n ochi unui strain este stralucirea si buna dispozitie de pe
strazi, opulenta, nu numai in viata de zi cu zi a oamenilor, ci si in cladirile
publice sau private, hoteluri si magazine”.!' Nu trebuie uitat, insd, faptul ca titlul
romanului séu este: Through Savage Europe (Prin Europa sdlbatica).

O analizd mai atentd a receptirii Romaniei de catre Occident o face si
Lucian Boia, in Istorie si mit in congtiinta romdneascd. Examinand scrierile unor
autori straini din diferite perioade (Paul Morand — din 1935, Olivia Manning —
din 1960, Emmanuel Carrére — din 1990, sau Renaud Camus — din 1991)
istoricul ajunge la o concluzie similara: ,,Romania le apare ca o tard partial
integrata civilizatiei europene, o tara de margine, cu un fond inca pronuntat de
primitivism, amalgam ciudat de viatd modernd citadind si de supravietuiri
rustice. [...] Inci o datd, este vorba de perceperea Romaniei, in bine sau in riu,
putin importd, ca un spatiu de sensibila alteritate, aflat in afara civilizatiei
europene normale”.'?

O posibila reconciliere intre Vest si Est ar trebui sd ia in considerare
conceptul de ambivalentd al lui Iver B. Neumann'3 pentru a rezolva tensiunea
dialectica dintre Sine si Alteritate. Aceasta ar presupune recunoasterea de caitre
ambele parti a existentei unor modele identitare diferite si negocierea intre
discursul Occidentului ca Sine fatad de Alteritate / Est, pe de o parte, si discursul
Estului ca Sine in raport cu Alteritatea / Vestul.

10 Goldsworthy, Vesna, Inventing Ruritania. The Imperialism of Imagination, New Haven and
London, Yale University Press, 1998, p. xi.

" de Windt, Harry, Through Savage Europe, London, T. Fischer Unwin Adelphi Terrace, lipseste
anul publicatiei, p. 247-248 (traducerea noastra).

12 Boia, Lucian, Istorie §i mit in constiinta romdneascd, ed. 11, Bucuresti, Editura Humanitas, 2000,
p. 278, 280.

13 In Uses of the Other. “The East” in European Identity Formation (Manchester, University Press,
1999), Iver B. Neumann discutd conceptul de ambivalentd. Astfel, formarea identitatii este
explicatd pornind de la perechea conceptuala sine / alteritate, in cadrul céreia existd intotdeauna
tensiunea dintre faptul ca — in cazul Europei — discursul identitar al Occidentului, centrat pe sine si
privind Europa de Est ca alteritate intrd in competitie cu cel al Estului ca sine si care vede Europa
de Vest ca alteritate.
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Invention or Imagination ? Western representations of Romania

This paper attempts to offer a theoretical perspective on the way Western Europe’s
imaginary about Romania — and the Balkans, in general — (and establishing its
connection with the post-colonial discourse) has been constructed. Identifying an
orientalist tendency of the Western narratives about the Balkans, the study examines two
different views on the issue (those of Maria Todorova and Vesna Goldsworthy). The aim
of this analysis is to show the fact that the Western perception of the Balkans is based on
an imaginary which is “invented” (as Goldsworthy claims) and not “imagined”
(Todorova s opinion).





