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Obsesia afirmarii si pastrarii identitatii individuale sau a unei colectivitati
etnice apare cu pregnantd in istorie iIn momentul in care suprasisteme de tip
economico-politic tind sa anihileze, prin globalizare, personalitatea fiintei sau a
grupului etnic. Teama de pierdere a identitatii etnice devine acutd In conditiile
unei dezintegrari reale sau iluzorii a frontierelor statale. Un sentiment de
nelinigte apare, uneori, in fata Tmprumuturilor excesive de neologisme, ca
rezultat al contactelor interculturale, sentiment care nu este nou in istoria culturii
roménesti. Ceea ce numim acum identitate prin limbd, carturarii secolului al
XVIll-lea si al XIX-lea numeau ,,geniul limbii romanesti”!, pe care il vedeau
péstrat prin apararea limbii si a culturii nationale de ,,corcire”. In opinia noastra,
problema identitatii prin limbd nu se poate aborda in afara notiunilor de
specificitate si individualitate. Astfel, specific culturii romanesti este rolul
religiei, al bisericii in aparitia scrisului in limba romana, al tipariturilor celor mai
importante carti de cult de la noi §i contributia la dezvoltarea artelor, toate
acestea avand ca rezultat formarea si dezvoltarea limbii roméne literare.

In acest sens, E. Coseriu precizeaza: ,existd relatii care nu pot fi ignorate
intre religia organizatd ca institutie si formarea limbilor comune si literare,
precum s§i intre religie si conservarea anumitor limbi gratie folosirii lor
liturgice... Sunt limbi [si am addauga intre acestea, fara rezerve, si limba romana]
care 1si datoreazd prestigiul in primul rand unor motive privind religia”?. Prin
urmare, nu se poate vorbi de identitate prin limba in spatiul romanesc fard a
preciza relatia limbii romane cu religia’.

! Consideram potrivit sd amintim cd, in articolul Literatura romdna si strdindtatea, publicat in
1882, Titu Maiorescu sintetiza clar problematica preocupdrilor lingvistilor si istoricilor de atunci,
care a ramas incd actuald (dovada tematica simpozionului de azi). Titu Maiorescu este de parere ca
Regatul Romaniei [este] parte din familia cea mare a Europei” si considera ca este important sa se
stie ,,care este partea de culturd si suma de adevédruri stiintifice cu care roménii contribuie la
comoara generald a cunostintelor omenesti”. Autorul accentueaza ideea ca strdinii ,,[...] asteapta
doud lucruri de la stiinta romana: istoria patriei noastre i cercetarea limbii noastre materne”, cu
evidentierea caracteristicilor acesteia: ,,care sunt elementele ei constitutive, care este evolutiunea ei
istorica i in ce constd geniul ei individual’ (s.n.), In Titu Maiorescu, Critice, Editura pentru
Literaturd, 1967, vol. 11, p. 253, 260.

2 Eugen Coseriu, Introducere in lingvistica, Cluj, Editura Echinox, 1995, p. 72-73.

3T. Vianu definea aceastd relatie printr-o axioma: ,,vechea noastrd calduza a fost valoarea
religioasd”, in vol. Studii de filozofia culturii, Bucuresti, Editura Eminescu, 1982, p. 35.
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In lucrarea de fatd, ni s-a parut potriviti metoda analizei interdisciplinare,
prin care relatiile intre religie — artd — limba se pot releva cu mai multa claritate.

Am ales cateva texte religioase In limba romand din domeniul artelor de
factura bizantind (muzica psaltica, pictura bisericeascd), scrieri mai putin
cunoscute, care, dupd parerea noastra, au particularititi lexicale care
individualizeazd limba romand intre celelalte limbi romanice, particularitati
care-i accentueaza identitatea.

Astfel, artele de factura bizantind de la noi — muzica psaltica si pictura
religioasd — aduc pentru studiul limbii roméane elemente noi privind existenta
unor limbaje specializate, a unor terminologii proprii acestor domenii, incé de la
sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul secolului al XVIIl-lea, dacd ne
referim la domeniul muzicii bisericesti.

In textele propediilor (tratate de muzica psalticd) din secolul al XVIII-lea
sau al XIX-lea, In lucrarile lui Filothei sin Agéi Jipei, ale ieromonahului
Macarie, ale lui A. Pann sau G. Ucenescu se Intdlnesc numerosi termeni muzicali
de diferite proveniente (slava, termeni latino-romanici, termeni romanesti),
predominante fiind neologismele neogrecesti (grecisme sau neologisme
neogrecesti adaptate). Aceastd realitate lingvisticA vine sd contrazicd unele
afirmatii, dupa care elementele neogrecesti ,,au incetat a mai patrunde in limba
romand dupa 1820-1830™* si cd acestea se rezuma doar la ,,numele de carti
bisericesti’”™, terminologia religioasd ldsdndu-ne ,surprinzitor de putine
elemente”®.

Din cercetérile noastre, care iau in considerare gramaticile muzicale din
secolul trecut si erminiile (tratate de tehnicd a picturii bisericesti) din aceeasi
epocd’, traduceri in limba roméana dupa originale grecesti, sau lucrari originale, se
poate observa ca acestea contin un numar important de termeni neogrecesti care au
patruns 1n limba roméana dupa 1820: varis (21 T/Mac), ehuri (91 BT/Pann), fiorale
(13 T/Mac), hrome (393 /M) psifuri (,,mozaicuri’, n.n.) (59, /M), pafilen (,,alama”,

4 G. Ivanescu, Istoria limbii romdne, lasi, Editura Junimea, 1980, p. 672.

5 Al Rosetti, B. Cazacu, L. Onu, Istoria limbii romadne literare. Vol. 1. De la origini pdna la
inceputul secolului al XIX-lea, editia a l1-a, revazuta si adaugitd, Bucuresti, Editura Minerva, 1971,
p. 436.

¢ Ibidem, p. 436.

7 Exemplele privind termenii muzicali, psaltici si cei ai picturii bisericesti sunt excerptati din
urmatoarele lucrari: Filothei sin Agdi Jipei, Psaltichie Rumdneascd, volum ingrijit de Sebastian
Barbu Bucur, Bucuresti, Editura Muzicala, 1984 (Fj), Anton Pann, Mica gramatica muzicala i
practica, Bucuresti, 1854 (GM/Pann), Bazul teoretic si practic al muzicii bisericesti Bucuresti,
1845, (BT/Pann), leromonahul Macarie, Teoreticon sau privire cuprinzatoare a megstesugului
muzichiei bisericesti, Viena, 1823 (T/Mac), Izvodul lui Macarie dupre ellinogrecie ... Ermimie, in
volumul lui V. Grecu, Carti de pictura bisericeasca, Cernauti, 1936 (M), Arta de a zugravi
templele si icoanele bisericesti de Gherontie (Gh. Zugravul), manuscris editat de Ghenadie al
Ramnicului, Bucuresti, Tipografia cartilor bisericesti, 1881 (Gh).
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n.n.), prasind muscaleasca (,,pamant verde”, ferre vert, n.n.), cum sa proplasesti
(,,5a Tnsemnezi mai Tnainte”, n.n.) (70 /M), vurta (75 /M) (,,penel”, ,,perie”, n.n.).

Cele mai multe neologisme neogrecesti (grecisme sau termeni de
provenientd neogreacd adaptati la sistemul fonetic romanesc si incadrati
morfologic) sunt in uz si astazi in terminologia muzicii psaltice. Neologismele
de acest tip din terminologia picturii bisericesti au fost inlocuite in timp cu
elemente lexicale latino-romanice, in special din limba franceza.

Pastrarea elementelor lexicale neogrecesti in terminologia muzicii psaltice
pana in prezent este o particularitate a limbii romane literare. Ceea ce
individualizeaza insd limba romand intre celelalte limbi romanice este
disponibilitatea la nnoiri, prin valorificarea resurselor interne ale limbii
noastred. Ne referim la termeni muzicali: gorgonat (180 BT/Pann), tonare (22
BT/Pann), tonisire (34 BT/Pan), catdatime (3 BT/Pan) sau din domeniul teoriei
picturii religioase: suliman veneticesc (78 /M), prasind muscdleasca (252 /Gh),
termeni realizati prin derivare cu sufixe.

Existd un numar considerabil de termeni din domeniile mentionate care au
in structurd prefixe sau sunt derivati parasintetici: descordat (159 BT/Pann),
neglasnic (54 BT/Pann), a incarni (57 M), de glasuire (92 BT/Pann), incolorare
a melodiei (33 GM/Pann).

O frecventd considerabila 1n textele mentionate Inregistreaza termeni
perifrastici aglutinati sau neaglutinati, intre acestia intalnindu-se calcuri ale unor
modele lexicale neogrecesti: milofacere (15 BT/Pan) cdntofacere (142 BT/Pann),
intdiul greu (85 BT/Pan), intdiul chipul (69 /M), scrierile cele deasupra
(,,inscriptiile”, n.n.) (56 /M), impreuna scriitorul (,,autorul”, n.n.) (57 /M) etc.

In cantarile religioase romanesti, ca, de pilda, in Catavasierul lui Filothei sin
Agéi Jipei’, se intdlnesc termeni, formule lexicale care denumesc realitati
comune pentru secolele al XVII-lea si al XVIlI-lea, dar care au pentru receptorul
de astazi valoarea de arhaisme sau cuvinte populare, uneori regionalisme, ca in
exemplele: Fecioara maica, cucoana (424 /Fj), voievozii eghipteni (188 /Fj),
bolnavindu-se s-au intunecat (254 /Fj). Tot in sensul adaptarii la limba romana a
textului poetic se pot enumera si expresiile si termenii populari urmatori:
neamurile cu inema de piatra (277 /Fj), Omul ca iarba ... sunt zilele lui ca
floarea campului (353 /Fj), sa nu te ingreuez cu somnul (252 /Fj), ceriurile cum
sd cade veseleasca-se (257 /Fj) etc.

8 G. Ivanescu, op.cit, p. 738, in capitolul Specificul limbii romdne si al dezvoltarii ei, referitor la
formarea cuvintelor, este de parere ca ,la formarea cuvintelor noi, rolul important [este] al
sufixelor... prea putin prefixele si compunerea” (s.n.). Daca in limbajul comun afirmatia lui G.
Ivanescu se sustine, in terminologia stiintifica, in general, si in variantele abordate de noi
(terminologia muzicii si a picturii), in particular, derivarea cu sufixe, prefixe, perifrazarea sunt
procedee frecvent si echilibrat intrebuintate pentru a largi corpusul de termeni.

® Vezi nota 6.
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Creatiile lexicale romanesti, expresiile si termenii populari demonstreaza
eforturile de adaptare la limba romana atat a lexicului propediilor, cat si a
cantarilor psaltice. In acest sens, in prefata la Dumnezeestile liturghii'®,
mitropolitul Veniamin Costache subliniazd importanta cuvantului in textul
religios, pledand pentru ,,folosirea cuvintelor roméanesti parasite si uitate, care se
pastreaza parte prin cartile si documentele vechi, poate prin gura poporului”.
Teama ca abuzul de neologisme va altera sau, mai grav, va duce la pierderea
identitatii fiintei nationale il face pe Veniamin Costache sa scrie: ,,Daca nu vom
intrebuinta cuvintele romanesti in locul celor straine, se va impresura graiul
national din an in an si va pieri natia roméneasca”.!!

Ideea nu este singulard in epoca. Incepand cu reprezentantii Scolii Ardelene
si continuand cu literatii si lingvistii secolului al XIX-lea, toti militeaza pentru
luminarea poporului prin culturd si pastrarea identitatii nationale prin folosirea
cu masura a neologismelor.

O dovada griitoare 1n acest sens este scrisoarea pe care C. Conachi o trimite
mitropolitului Veniamin Costache, text in care autorul subliniazd necesitatea
imbogatirii limbii roméane cu neologisme, opindand c@ acestea trebuie
inmoldovenite”'?, adica adaptate fonetic si incadrate morfologic.

Frica de ,,impresurare” a graiului national a dus la reactii de respingere a
neologismului si la tendinte de purificare a limbii. Intentiile de a purifica limba
(In special de slavonisme) si de a o imbogdti cu noi creatii lexicale romanesti
sunt prezente si la Veniamin Costache, acestea alaturandu-1 pe carturar de cele
mai alese spirite ale romanilor din secolul al XIX-lea si ale lumii, in general'3.

Numai ca, asa cum ideea maioresciand de inlaturare a elementelor slave a
ramas o utopie, si la Veniamin Costache (in textul Dumenzeestile liturghii) sau in
alte texte religioase ale timpului intdlnim o neconcordantd intre preceptele
tematice enuntate si intrebuintarea in mod concret a cuvantului. Unele creatii
lexicale roméanesti, propuse de Veniamin Costache pentru a inlocui termenii din
slava bisericeascd, nu s-au impus in terminologia religioasa, cum ar fi: drept
slavitoriu pentru ,,pravoslavnic”, tamdietoare pentru ,,cadelnita”, inainte sfintita
pentru ,,predsfestealna”, aprinzatoriu de candele pentru ,,paracliser” etc. O alta

10 Vezi Veniamin Costache, Dumenzeestele liturghii, lasi, Tipografia Sfintei Mitropolii, 1834.

U Ibidem.

12 C. Costachi, Srisoare catre Mitropolitul Veniamin despre invataturile in Moldova in volumul
Scrieri alese, Bucuresti, Editura pentru Literaturd, 1967, p. 299. Costache Conachi merge mai
departe cu grija pentru cultivarea limbii romane, propundnd infiintarea unei comisii care sa
vegheze la ,indreptarea limbii §i gramaticii”, idee care se vehiculeaza si astazi, cand legiuitorii
grijulii ai Parlamentului tarii 151 imagineaza ca regulamentele sau ordonantele privind limba
noastra pot suplini carente din sistemul educational si din cultura.

13" Goethe, in Deutsche sprache, scrie: ,,A purifica si totodatd a imbogati limba materna este
preocuparea celor mai alese capete” (dupd D. Caracostea, Expresivitatea limbii romdne, lasi,
Editura Polirom, 2000, p. 290).
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caracteristicd a limbajului religios roménesc, in general, si a terminologiei
muzicii psaltice, In particular, este un anume conservatorism, datoritd caruia s-au
pastrat nealterati termeni romanesti arhaici pana in contemporaneitate.

Coexistenta termenilor arhaici cu neologismele latino-romanice
imprumutate la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea
reprezintd o alta trasaturd particulara a limbii romane literare i a unor variante
terminologice, cum sunt cele abordate in lucrarea noastra.

Mentiondm ca pictura bisericeasca s-a aliniat, prin tehnica picturald si prin
materiale, la arta plasticd moderna, si, prin urmare, si la terminologia acesteia.

Eforturile psaltilor, ale carturarilor secolului al XIX-lea in directia cultivarii
limbii, atenta grija pentru talméacirea corectd a terminologiei religioase grecesti,
pentru realizarea unui limbaj religios romanesc au contribuit la slefuirea si
implinirea atat a stilului bisericesc, cat si la dezvoltarea si modernizarea limbii
roméne literare In general.

Identity Trough Language — A Dominant Feature of Romanian
Culture

Starting from the idea that religion has a decisive role in the history of
Romanian culture, we shall discuss in our paper the relationship among religion,
art and the Romanian language. Our aim is to emphasize the peculiarities of the
terminologies belonging to the Byzantine arts in our country (the psaltic music
and the theory of church painting).

In our opinion view these peculiarities give identity to the Romanian literary
language among the other Romance languages.





