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De cele mai multe ori, cand se vorbeste de ,,romanii din Serbia”, se face implicit
referire doar la comunitatea roméneasca din partea de vest a Banatului istoric, cunoscut
dupa primul rdzboi mondial §i ca Banatul sdrbesc. Putini sunt cei care stiu ca, pe
teritoriul statului vecin, romanii din Banatul sarbesc nu sunt singura comunitate de
vorbitori nativi de limba romana. Daca nu ludm in considerare migratiile foarte recente,
putem afirma cd in Serbia mai existd incd doud comunititi istorice a caror limba
maternd este limba romdnd: romanii timoceni si baiesii (sau rudarii)." Membrii tuturor
celor trei comunitati sunt, in marea lor majoritate, bilingvi, vorbind atdt limba romana,
cat si limba sarba. Existd insa si exceptii, In generatiile foarte tinere sau foarte batrane:
in satele izolate se pot intalni batrani care nu stiu sarbeste, in timp ce se constatd o
tendintd, tot mai accentuatd in ultimul timp, in randul generatiei tinere, de a invata doar
sarbeste. De asemenea, folosirea intensiva a limbii de stat nu a ramas fara urme. Pe
langa imprumuturile masive, dintre care unele afecteazd chiar fondul lexical de baza,
numeroase sunt neologismele din sarba care coloreaza in mod specific aceste graiuri si
contribuie la imbogétirea continud a vocabularului. Dintre cele trei comunitati, doar
roménii din Banatul sarbesc, pe langa dialectul local, vorbesc si limba romana literara,
pe care o invatd la scoald, aceasta fiind singura comunitate romanofond de pe teritoriul
Serbiei care are acces la educatie si serviciu religios in limba materna.

Romanii din Banatul siarbesc

Minoritatea romand din Voivodina numara astdzi in jur de 35.000 de persoane,
care locuiesc in mai mult de 35 de sate in partea centrald si sudica a Banatului sarbesc
si, Intr-un numar mai mic, in cateva orase — Vérset, Biserica Alba, Panciova, Zrenianin
si Novi Sad. Unele dintre satele locuite de romani au o vechime considerabila, fiind
mentionate in documentele istorice ale Evului Mediu, 1n timp ce altele au luat nastere
mai tarziu, In secolul al XVIll-lea sau la inceputul secolului al XIX-lea, in timpul
colonizarii habsburgice a Banatului. Populatia care a colonizat aceasta regiune a venit
din partile rasaritene ale Banatului, din Ardeal si Oltenia. O buna parte din localitatile
Banatului de sud au facut parte din Granita militard banateana, pana la desfiintarea
acesteia, in anul 1872 (Popi 1993: 58-62). in 18 sate, romanii alcituiesc majoritatea
locuitorilor sau chiar singura comunitate etnica, iar in celelalte asezari trdiesc Tmpreuna
cu sarbi sau, mai rar, cu alte etnii (Maran 2003: 6).

In ceea ce priveste graiurile vorbite in Banatul sarbesc, acestea s-au bucurat de
atentia lingvistului si dialectologului Radu Flora, care le-a dedicat, printre altele, un
intins studiu, aparut in 1971 la Belgrad si intitulat Graiurile romdnesti bandtene in

! Spatiul acordat in articolul de fatd acestei ultime grupe va fi mai mare datorita faptului ci literatura de
specialitate despre baiesi in limba romana este foarte precara.
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lumina geografiei lingvistice.” Flora a cercetat aceste graiuri efectudnd o serie de
anchete lingvistice, Intre anii 1951 si 1957, in cadrul cirora a folosit chestionare lexicale
si fonetico-morfologice, culegand, in acelasi timp, si material onomastic, folcloric, de
cele mai multe ori in versuri, precum si texte ,,despre intamplarile personale din sat”
(Flora 1971: 11-15), in scopul alcatuirii unui glosar dialectal, a unei colectii de circa 450
de texte dialectale si folclorice si a Atlasului Lingvistic al Graiurilor Romdnesti din
Banatul Iugoslav (ALBI), lucrare ramasa, din pacate, in manuscris. Flora distinge, in
Banatul sarbesc, mai multe tipuri de graiuri romanesti, si anume oltenesti, crisano-
ardelenesti si banatene, cu observatia ca primele doua se afld sub puternica influenta a
graiurilor banatene, vorbite de un numar mult mai mare de persoane, in multe cazuri
diferenta dintre primele trei graiuri putand fi operatd doar la nivel lexical (Flora 1971:
503). Recent, graiurile oltenesti din Banatul sarbesc au fost subiectul unei cercetari
fonetice si morfosintactice detaliate, In care s-a incercat stabilirea pozitiei si structurii
acestor graiuri in sistemul limbii roméne vorbite in aceastd regiune, determinarea
specificului lor si a gradului in care si-au pastrat autenticitatea sau au fost
,banatenizate” (Iovanovici 2006).

Cele mai noi cercetari lingvistice intreprinse in Banatul sarbesc urmeaza doua
directii principale: prima se muleazd pe postulatele etnolingvisticii §i antropologiei
lingvistice, incercand sa compare izoglosele si izodoxele care apartin culturii spirituale
traditionale romanesti,” iar cea de-a doua continua traditia dialectologica initiatd de
Radu Flora si, in acelasi timp, propune o noud directie de cercetare, sociolingvistica,”
romdnii din aceste tinuturi Incd nebeneficiind de un dictionar sau glosar dialectal
complet, nici de un atlas lingvistic care sa cartografieze acest teritoriu de o importanta
deosebita din punctul de vedere al istoriei limbii romane.

Romanii din Timoc

Romanii de pe Valea Timocului sarbesc, cum sunt cunoscuti ei Tn Romania, sau
valahii/vlahii, cum 1i numeste populatia sarbad, exonim care uneori joacd si rolul de
endonim, in special cand roméanii timoceni comunica in limba sarba, traiesc in agezari
compacte 1n estul Serbiei, ocupand zona cuprinsd intre Dundre la nord, granita cu
Bulgaria’ la est, rAul Morava la vest si Muntii Rtanj (sau axa Para¢in-Zajecar) la sud si
formand un continuu demografic cu comunitatea de romani din nord-vestul Bulgariei,
aflata intre orasul Vidin, granita cu Serbia si Dundre. Prin urmare, denumirea de romdni
timoceni aplicatd acestei comunitati romanofone este improprie, deoarece, in Serbia, nu
populeazad doar Valea Timocului, ci §i pe cea a Moravei, Mlavei, Pekului, Poreckai si
Dundrii, insa, datorita faptului cd s-a incetdtenit in literatura de specialitate in limba
romana, o vom folosi si noi 1n studiul de fata.

2 Pentru lista completi a autorilor care s-au ocupat cu cercetarea lingvistica a graiurilor din Banat vezi Flora
1971: 491-494.

? Rezultatele acestei prime directii de cercetare au fost publicate in volumul de studii Torac. Metodologia
cercetarii de teren, aparut in 2006 la Novi Sad (Sorescu Marinkovi¢ 2006b). Pentru detalii privind
metodologia cercetérii etnolingvistice si antropologice la roméanii din Banatul sarbesc vezi Sikimi¢ 2006a si
Hedesan 2006.

* Ne referim la cercetarile Intreprinse in cteva sate din Banatul sirbesc in septembrie 2007 de echipa de
lingvisti a Institutului de Lingvistica ,,Jorgu Iordan — Al. Rosetti” din Bucuresti, condusa de Maria Marin.

5 In majoritatea studiilor roménesti se mentioneaza ci Timocul este graniti statala intre Serbia si Bulgaria.
Atragem atentia asupra faptului ca, in prezent, acest rau se géaseste pe teritoriul Serbiei.
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Timocenii locuiesc in mai mult de o sutd de localitati aflate pe teritoriul catorva
regiuni administrative, si anume: Bor, DPerdap, Golubovac, Kladovo, Majdanpek,
Negotin, Pozarevac, Resava si ZajeCar. Conform rezultatelor ultimului recensamant
sarbesc, din 2002, numarul timocenilor (incadrati la o rubrica speciald — viahi, separat
de romani) a fost de circa 40.000, depasindu-l astfel pe cel al romanilor din Banatul
sarbesc. Trebuie spus ca, spre deosebire de comunitatea romaneasca din Banat, a carei
dimensiune s-a mentinut constantd de-a lungul timpului, numarul roméanilor timoceni a
cunoscut fluctuatii importante,® rezultat al diferitelor tendinte de asimilare, insi s-a
dublat fata de 1991. In orice caz, aceastd crestere trebuie priviti mai degrabi ca o
sporire a prestigiului §i ca o Imbunatatire a imaginii de sine a comunitatii decét ca o
crestere drastica a populatiei roméanesti (Hedesan 2004).

Primii lingvisti romani care au studiat graiurile vorbite in aceastd regiune au
sustinut ca, din punct de vedere dialectal, timocenii se impart in ungureni si tarani.
Ungurenii, mult mai numerosi si locuind in regiunea delimitata de raul Morava la vest,
Crna Reka la sud, Dunire la nord si Timoc la est, vorbesc un grai care reprezintd
continuarea directa a subdialectului banatean, 1n timp ce graiul taranilor, care trdiesc 1n
regiunea Klju¢ si Negotinska Krajna, este foarte apropiat de subdialectul muntean al
limbii roméne. Patrut afirma, In 1942, urmatoarele: ,,Din punct de vedere al graiului,
teritoriul locuit de acesti Romani se Tmparte in doua parti: una mai mare, la Vest, care
apartine graiului banatean, si a doua la Est, in Craina, in care se vorbeste un graiu foarte
apropiat de cel din partea apuseana a Olteniei” (Patrut 1942: 331), oferind si o succinta
descriere a diferentelor dintre cele doua idiomuri. Emil Petrovici, la randul sau, descrie
graiul vorbit in satul Jdrela, din Serbia de rasarit, asemanator cu cel de pe Valea
Almajului si, in general, cu cel din sudul Banatului (Petrovici 1942: 56). Aceste doua
insemnari se numara, din pacate, printre foarte putinele surse dialectologice romanesti
cu privire la subdialectele vorbite de romanii timoceni.

Alti cercetdtori sustin cd timocenii nu sunt o comunitate etnicd compactd si ca
se impart in mai multe grupe, dintre care trei mai importante: tdranii, la est, in jurul
oragelor Kladovo, Negotin si Zajecar, ungurenii, la vest — regiunile Homolje, Zvizd,
Stig, Branievo, Mlava, Resava, Cuprija, si muntenii, ale ciror asezari sunt amplasate pe
vaile raurilor Porecka si Crna Reka. O grupa aparte o reprezinta bufanii, stabiliti relativ
recent in jurul oragului minier Majdanpek. Din punct de vedere lingvistic, ungureni
vorbesc subdialectul bandtean, taranii — un grai oltenesc, in timp ce graiul muntenilor
este un grai de tranzitie.

Cand vor sa sublinieze diferentele dintre grupul de care apartin si alte grupuri de
timoceni, de cele mai multe ori interlocutorii fac referire la diferentele lingvistice dintre
acestea. Insd nu rareori perceptia lingvistica personali este cu totul alta decat rezultatele
cercetarilor dialectologice, diferentele fiind sesizate doar la nivel lexical superficial, mai
rar fonetic, de cele mai multe ori predomindnd ceea ce am putea numi dialectologie
naivd sau populard, ca in exemplele ,,in oglinda” de mai jos:’

6 Pentru un istoric complet al fluctuatiei dimensiunii comunitatii si comentarii pe marginea discrepantelor
intre recensamintele oficiale si aproximarile neoficiale vezi Sorescu Marinkovi¢ 2006¢.

7 Inregistririle care stau la baza acestor transcrieri au fost ficute in doua sate — unul de ungureni, altul de
tarani. Interlocutorii atrag atentia asupra diferentelor dintre graiul propriu si cel vorbit in cealalta zona
dialectald, imaginea care rezultd de aici nefiind insd una bazatd pe diferente lingvistice reale, ci o imagine
prin excelentd a Celuilalt.
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Romanesée cand sd tdinuie, noi tdinuim amintral’ea. Ungur’enii ei tainuie
amintril’ea. (...) A noi, criinent-aisa, tiinuim amintral’ea. Aséa, ungur’enii asé-
ai¢a, mori de ras de ei cand tiinuie ei (...). Ast-ai$a, Zlotu, Plavna, Topolaita,
craiu asta-ncolo, aia tot cam de-a doua tdinuie romanesce. (...) labucovitu
tainuie ca noi. labucovatu, Slatina, Miailovatu, Caminita, Gianova, de-ais$ pan la
Negotin cam tot o vorb-av’em.

[inregistrare facuta in 2006 la Urovita, localitate aflata in apropie de orasul
Negotin]

Samo $e, eCe, vedz, noi vorbim aisa ca cum vorbit §i voi, da crainanti altd vorba
au. Nu pot s3, la ei amunca-i razuminesée. Ce fa¢? Un ée dué? Cum triiesti? Fii
afurisat! Fii al dracului! Eée-asa a lor vorba. Nu-i ca ai$a. Suduie mult! (Aia din
Craina.) Ai din Craina. Suduie mult. Ce, cum tre$ de la silas incolo, catra
Negotin, ei tot mai rau, asa. Tot aia vorb-o au mai rea. La piparci nu dzase
piparca, numa... ardei. (Da.) Asa s1 voi dzaset ardei. ($1 noi.) E, si ei dzac iar
ardei. Da noi piparca. La furuna toba. Noi dzasem furuna, ece, la asta. (...) Noi
dzasem pe astal, pe pat, da crainanti — pre, pre. A Zlotu, serboveanii — pra.
[Inregistrare facuti in 2005 la Mali Izvor, localitate aflati in apropie de orasul
Boljevac]

Etnolingvista Biljana Sikimi¢, pe baza propriilor cercetari de teren intreprinse
intre 1999 si 2000, a realizat o hartd a graiurilor romanesti vorbite pe teritoriul Serbiei.
Aceasta, pe langd patru puncte romanesti din Banatul sarbesc, a inclus sase localitati de
ungureni (Dubocka, Kladurovo, Jabukovac, Zlot, Metovnica si BaSevica) si sapte de
tarani (Podvrska, DuSanovac, Kobi$nica, Mokranje, Kovilovo, Gradskovo si Halovo) de
pe Valea Timocului (Sikimi¢ 2003: 89). Autoarea trage concluzia cd, in arealul
lingvistic extrem de complex al Serbiei de nord-est — In zona existand sate de sarbi, de
romani ungureni $i tarani, precum si de bufani, si incheindu-se multe casatorii mixte —
situatia lingvistica este mult mai complicata decat s-ar parea. Astfel, pe langa cele doua
subdialecte, bandtean si muntean, o cercetare lingvisticd si dialectologica serioasa
trebuie si tind cont si de existenta graiului bufanilor. in ceea ce priveste subdialectul
bandtean, existda o serie de diferente intre graiurile vestice (satele Dubocka si
Kladurovo) si cele estice (punctul Metovnica), satul Zlot, pe de alta parte, deosebindu-se
si de unele, si de celelalte. Si in spatiul relativ redus 1n care se vorbeste subdialectul
muntean existd cel putin doua graiuri diferite, fara granite foarte ferme (Sikimi¢ 2005c¢:
149-150). Din perspectiva sociolingvistica, cercetitoarea analizeaza diferentele dintre
limba vorbitd de persoanele tinere si batrane, notand ca la tineri (nascuti, de regula, dupa
1960) pot fi observate modificari de intonatie si restrangerea fondului lexical; de
asemenea, influenta dialectului sarbesc vorbit In zond este evidentd in calcuri si in
numeroasele Tmprumuturi lexicale (Sikimi¢ 2001: 113).

Baiesii

Baiesii sau rudarii sunt mici grupuri etnice care vorbesc subdialecte (mai mult
sau mai putin) arhaice ale limbii romane si triiesc in comunitati disparate pe teritoriul
Serbiei, Croatiei, Ungariei, Bosniei-Hertegovinei, Bulgariei, precum si in Macedonia,
Grecia, Ucraina, Slovacia si Slovenia, insa intr-un numar mult mai mic. Baiesii nu

866

BDD-V2517 © 2007 Editura Alfa
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.29 (2026-03-09 18:15:35 UTC)



Comunitati romdnofone din Serbia. Identitate lingvistica sau ceva mai mult?

cunosc limba roma si majoritatea sunt bilingvi, vorbind si limba tarii in care trédiesc, insa
sunt considerati romi de populatiile Inconjuratoare. Chelcea, incercand sa le descifreze
»enigma”, avanseaza ipoteza cd sunt o populatie arhaicd, de origine obscurd, un grup
distinct situat ,,la o egalad distantd intre Romani si Tigani, cu care n’au nimic comun”
(Chelcea 1944: 6). Altii cercetatori considera insa ca bdiesii provin din tiganii de casa,
carora, in timpul robiei romilor din Roménia, le-a fost interzis sd vorbeasca limba roma.

Se crede cd perioada in care baiesii au inceput sa emigreze din principatele
roménesti catre regiunile Tnconjurdtoare (pe atunci parti ale Imperiilor Otoman si
Austroungar, astizi tiri separate) sunt secolele al XVIII-lea si XIX-lea. Inainte de
dezrobire, trecerea unor grupuri mai mari sau mai mici peste granitele relativ fluide ale
statelor din regiune nu a fost un fenomen de proportii, mobilitatea acestor grupuri
reflectand, intr-un fel, miscarile demografice ale acelor timpuri. In epoca dezrobirii,
grupuri de tigani originari din Romania au patruns in teritoriile vecine. Documentele din
arhivele sarbesti din prima jumatate a secolului al XIX-lea consemneazd numeroase
cazuri in care tigani din Tara Romaneasca s-au stabilit in Serbia. Acesti nou-veniti, care
se deosebeau de tiganii sarbesti, sunt numiti ,,ftigani romanesti” sau Karavlasi, iar unii
dintre ei vorbeau doar limba romana. Istoricii roméni sunt de parere cd plecarea unor
tigani din Romania a constituit ,,un proces demografic de oarecare durata, spontan, care
a cuprins grupuri relativ mici de oameni, actionand independent” (Achim 1998: 107). El
a fost sesizat de contemporani, fard a i se acorda insd prea multa atentie si fara a fi
inregistrat in documentele oficiale.

Cu toate ca astazi a disparut aproape complet, ocupatia traditionald a baiesilor a
fost lucrul in lemn: barbatii faceau albii si linguri, iar femeile fuse, tot ele fiind cele care
mergeau din sat in sat pentru a le vinde sau a le schimba pe mancare sau haine.”
Termenii folositi pentru a-i desemna pe baiesi in diverse tari sunt: Banjasi in Serbia,
Beds in Ungaria, Bajasi in Croatia, Karavlasi in Bosnia-Hertegovina, Rudari in
Bulgaria, bdiesi si rudari in Roménia. In Serbia, etnonimul Banjasi este cunoscut insa
doar de grupul de baiesi din regiunea Backa, de pe malul Dunérii, langd granita cu
Croatia si Ungaria, fiind inteles sporadic, dar neutilizat de grupurile de baiesi din
Banatul sarbesc. Tot in Serbia, la sud de Dunire, in afara de profesionime (/ingurari,
fusari, coritari, rudari), sunt folosite si urmatoarele etnonime: figani / tdgani, Cigani
Rumuni /| rumunski Cigani (,tigani romani”), Vlaski Cigani (,tigani vlahi”) sau
Karavlasi (vezi Sikimi¢ 2006b), atdit de membrii comunitétii, cat si de populatia
inconjuratoare. Diversitatea acestor etnonime si profesionime are un impact puternic
asupra cercetdrilor stiintifice ale comunitatilor de baiesi, acesta reprezentand si motivul
pentru care este aproape imposibil de alcdtuit o lista (oricdt de aproximativd) a
localitatilor in care acestia traiesc. Numarul de comunitati de baiesi din Serbia, estimat
cu ajutorul metodelor dialectologice si ale analizei calitative, se ridica la circa 180, insa
aceasta cifrd se poate dovedi eronatd, deoarece unele din asezarile mentionate de ei sunt
foarte mici sau reprezintd localitati-satelit cu o denumire diferitd. Astfel, am putea
avansa o cifrda de aproximativ 10.000 de persoane, insd ea trebuie privitd cu
circumspectie, deoarece aceasta estimare se bazeaza pe atitudinea baiesilor insisi fata de
limba comunitatii lor si fata de alte asezari de baiesi pe care le cunosc (Sikimi¢ 2006b).

§ Pentru mai multe detalii privitoare la ocupatia traditionala a baiesilor vezi Sikimié¢ 2005b: 256-257.
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In ceea ce priveste literatura de specialitate despre baiesi, in ciuda volumului
redus de studii, nu putem nega un interes constant al cercetatorilor roméni pentru acest
grup etnic. Aceste alte grupe de vorbitori ai limbii romane, ,,ascunse, marginale si
problematice” (Hedesan 2005: 17), i-au intrigat pe lingvistii, etnologii si istoricii romani
de la Inceputul secolului XX incoace.” Astizi, odatd cu avantul studiilor rome, asistim
la o crestere a interesului fatd de bdiesi in tarile europene unde trdiesc. Ungaria a
inregistrat, probabil, cele mai importante progrese in acest sens. Aici au fost deja
publicate cateva colectii de folclor baiag (Kovalcsik 1994a, 1994b, Orsos 1998), menite
sa reprezinte o baza pentru educatia copiilor baiesi, precum si colectii de poezie, proza
si muzicd 1n limba romana vorbitd de acestia sau diverse traduceri. Existd o intreaga
literaturd de specialitate despre baiesi (Kemény 2000, Réger 1995), dictionare baiese-
maghiare si maghiare-baiese (Papp 1982, Varga 1996, Orsds 2003, 2004), precum si un
sistem pentru transcrierea dialectelor baiese, pe baza regulilor ortografice ale maghiarei.
De asemenea, existd scoli elementare, licee si facultati in care limba de predare sunt
subdialectele roméanesti vorbite de baiesi, iar studentii baiesi pot da examene in limba
materna in centrele acreditate (Orsos 1997: 199). In anul 2005 a aparut prima sciere in
limba baiesilor din Croatia — catehismul catolic (Miljak 2005), in aceasta tara existand si
un program de radio care emite in graiul vorbit de baiesi. Tot aici, pregatirile pentru
editarea unui dictionar baias au inceput in 2004. Atat in Ungaria, cat si in Croatia, au
fost create sisteme pentru transcrierea dialectelor baiesilor, bazate pe regulile ortografice
ale maghiarei, respectiv croatei.

In Serbia insi, in afara unui volum cuprinzitor de studii antropologice,
lingvistice si etnologice despre baiesii care trdiesc pe teritoriul acestui stat, aparut in
2005 (Sikimi¢ 2005a), literatura de specialitate practic nu existd. Bdiesii nu apar nici in
recensamintele oficiale, acestia declarandu-se, in functie de mediul in care traiesc,
romani, vlahi, romi sau, de cele mai multe ori, sarbi. Prin urmare, acest grup etnic
formeaza o minoritate ascunsd (pentru o definitie detaliatd a acestui termen vezi
Sikimi¢ 2004), iar subdialectele limbii roméne vorbite de baiesi supravietuiesc doar la
nivel comunicational oral, fiind folosite in familie sau ca limbi secrete.

Au existat incercari de stabilire a itinerariilor pe care le-au urmat grupurile de
baiesi pentru a ajunge in habitatul lor actual. Astfel, Saramandu, pe baza cercetarilor
lingvistice personale de teren din comunitatile de baiesi din nordul Croatiei, afirma ca
acestia au plecat dintr-o zona aflata undeva 1n Crisana de sud-est, Banatul nord-estic sau
Transilvania sud-vestica si cd, pentru a ajunge in nordul Croatiei, unde trdiesc astizi, au
traversat Banatul, Serbia (Voivodina), Bosnia si Croatia esticd (Saramandu 1997: 109-
110). Petrovici este adeptul originii muntenesti a baiesilor din Serbia vestica (Petrovici
1938: 228), iar Hedesan, discutdnd despre baiesii din Tresnjevica (Serbia centrald),
avanseaza tot ipoteza originii lor muntenesti, afirmand 1nsa ca au petrecut o perioada de
timp in Banat (Hedesan 2005: 42-50). Singura concluzie viabila pe care o putem trage
pe baza datelor lingvistice precare pe care le avem la dispozitie si a propriilor noastre
cercetdri de teren (care demonstreaza o variatie foarte mare a idiomurilor vorbite de
baiesi pe teritoriul Serbiei) este ca migratiile acestora spre Serbia au inceput in secolul
al XVIlI-lea, din diferite regiuni si zone dialectale ale Romaniei, si s-au desfasurat in
valuri de diferite amplitudini, pe diverse rute, baiesii stabilindu-se in special de-a lungul

? Pentru o analizi detaliatd a studiilor despre baiesi vezi Hedesan 2005: 16-24.
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cursurilor de apa, unde aveau la dispozitie lemnul necesar ocupatiei lor traditionale.
Relativa lor mobilitate in spatiu a fost numitd de Chelcea chiar transhumanta lemnului
(Chelcea 1944: 56).

In Serbia, la sud de Dundre, la baza graiurilor vorbite de biiesi sta subdialectul
muntean al limbii roméne, cu toate ca nu trebuie exclusa nici ipoteza unui contact de
durati cu o populatie roméaneasca vorbitoare a subdialectului banitean.'® in schimb, se
pare ca baiesii stabiliti la nord de Dunédre au urmat o ruta diferita, numarul de fonetisme
si lexeme de origine banateana si ardeleana fiind mult mai ridicat.

in Banatul sarbesc, situatia lingvistica este si mai complicati, deoarece baiesii
coabiteaza in unele sate cu romanii gi, prin urmare, idiomul vorbit de acestia sufera
influenta subdialectelor vorbite de romanii bandteni, precum si a limbii romane literare
care se preda in scoala. Intr-o maniera similard, in Serbia estica baiesii vin in contact cu
subdialectele romanesti vorbite de romanii timoceni.

Comunitatile de baiesi functioneaza, in general, dupa principiul endogamiei de
grup (Sikimi¢ 2006b), si anume acestia sunt constienti de existenta altor asezari de
baiesi, chiar foarte indepartate, si, in ciuda distantei fizice, formeaza si pastreaza
legaturi cu ele, activand astfel o refea sau o continuitate mentald. Aceasta continuitate
mentald, In contextul aparitiei de noi granite in Balcani si a deplasarii unor comunitati
intregi de baiesi catre tarile Europei de vest, este vizutd ca o miscare transfrontaliera,
casatoriile incheiate intre persoane care trdiesc la sute de kilometri departare unele de
altele, de multe ori chiar in tari diferite, fiind astazi foarte obisnuite. Acest lucru are un
impact major asupra dialectelor vorbite, ducand la amestecul idiomurilor si al codurilor
lingvistice. Astfel, putem afirma ca aproape fiecare sat are propriul sau grai, care, chiar
daca diferd foarte putin de cele inconjuritoare, este perceput ca unic de membrii
comunitdtii. Ba mai mult, din cauza mobilititii extrem de ridicate a baiesilor si a
extinderii pe sute sau chiar mii de kilometri a retelelor de inrudire, in unele localitati nu
se pot trage concluzii lingvistice viabile decat la nivel idiolectal (Sikimi¢ 2005¢: 158).

Trebuie mentionat ca, pe langa cele trei comunititi discutate mai sus, pe
teritoriul Serbiei limba romand mai este vorbitd de incd doud grupuri, mai putin
numeroase, ce-i drept (sau, in unele cazuri, chiar imposibil de estimat), si care pana
acum nu au atras in niciun fel atentia lingvistilor si nu au fost mentionate decat cu rare,
dar notabile exceptii, de antropologi, etnologi sau sociologi. Este vorba de imigrantii
romdni de data recentd, care au ajuns pe teriotriul statului vecin in special dupa
revolutia romana din decembrie 1989, cu preponderentd in localitatile roménesti din
Banat si de pe Valea Timocului, si de romii care coabiteaza cu romanii din Serbia si
care, chiar daca au ca idiom matern limba roma, sunt bilingvi sau, de foarte multe ori,
multilingvi, folosind in comunicatia zilnica dialectul roman vorbit in localitatea in care
traiesc.

Imigranti roméni de dati recenta

Dupa 1990, foarte multi romani au trecut in Serbia, urmand tiparul semi-
migrational deja existent in aceastd regiune si inainte de deschiderea frontierelor,
antrenati fiind n migratii circulatorii sau temporare sau pentru a emigra definitiv.
Potrivit unei cercetari sociologice asupra migratiei externe temporare a populatiei din
zona rurald a Romaéniei, dupa 1989, campul migratiei circulatorii in strindtate a fost

1% Tn Banat sau chiar pe teritoriul locuit de romani timoceni.
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structurat pe sase rute sau axe majore, care grupeaza peste 50% din totalul plecarilor
(Sandu 2000: 19). Una dintre aceste rute principale a fost Iugoslavia (celelalte cinci
fiind Ungaria, Germania, Turcia, Italia si Spania). In respectivul studiu se face
observatia ca rutele spre tarile apropiate, Ungaria si Iugoslavia in mod special, ,,sunt
parcurse prin forme de migatie multipla, greu de Inregistrat prin instrumente de tipul
celui folosit pentru prezenta analizd. Deplasdrile pentru munca si afaceri de duratd
medie se intersecteazd cu cele de tip navetism, mic trafic etc.” (idem: 21), judetele
Olteniei fiind caracterizate prin populatie rurald orientatd majoritar spre lugoslavia.
Chiar daci, la un moment dat, pe parcursul articolului se mentioneaza ca rutele spre
Italia §i Spania par a fi deosebit de dinamice, cu tendinte de a capta tot mai multi
migranti, datoritd facilitatilor de ordin lingvistic pentru o populatie rurala cu nivel redus
de cunoastere a unor limbi strdine, nu se ia in considerare faptul ca ruta spre Iugoslavia
poate fi si ea preferatda din motive asemanatoare. Daca s-ar efectua un studiu cantitativ
similar pentru determinarea zonelor din Serbia preferate de imigrantii romani, probabil
ca acestea ar fi intr-o proportie covarsitoare regiunile locuite de diverse comunitati
romanofone.

Trebuie spus cd, in Serbia, nu de putine ori aceste migratii temporare se
convertesc in migratii definitive, care pot fi caracterizate drept migratii matrimoniale.
Persoanele care se stabilesc definitiv in comunitatile romanesti din Serbia sunt in special
de sex feminin'' si, de reguld, au un tipar de migratie similar: dupi ce patrund in
comunitate, de obicei prin intermediul unor prieteni sau cunostinte,'> petrec aici o
perioadd mai scurtd sau mai lungd de timp, lucrand in baruri, restaurante, faicand menaj,
ingrijind batrdni sau prestand diverse munci agricole, dupa care se cdsatoresc,
stabilindu-se definitiv in localitate. Aceste femei joacd un rol important, atat din punct
de vedere demografic, cat si economic: ele suplinesc deficitul de populatie de sex
feminin, contracardnd dezechilibrul demografic creat de plecarea femeilor din mediul
rural din Serbia spre orage sau spre tarile Europei vestice, si, in acelasi timp, participa la
cresterea fortei de munca, drastic redusd in regiunile rurale de pe Valea Timocului, dar
si in Banatul sirbesc, datoriti migratiilor externe masive.” Acesti ,,romani noi”
reprezintd, in general, o minoritate invizibild, deoarece nu existd in niciun fel de
statistici, majoritatea neavand cetatenie sarbd. Romanii din Timoc au chiar un termen
special pentru a se referi la aceste persoane: romdnoaice, spre deosebire de romdnce,
termen folosit pentru a desemna persoanele de sex feminin din comunitatea locala."

"' Vezi, in acest sens, observatia Otiliei Hedesan: ,,Dupa 1990, un mare numar de femei din Romania, care
au ajuns pe teritoriul Serbiei in cautare de munca, s-au casatorit cu cetdteni sarbi care apartin uneia dintre
comunitdtile lingvistice romanesti de aici. Realitatea de pe teren confirma cd, dupd circa zece ani de zile,
aceste femei incearcd sa joace un rol cultural specific in grupurile in care au intrat. «Glasul» lor, conceptia
lor despre lumea 1n care trdiesc acum si despre lumea din care vin razbate din sirul de documente dobandite
in urma cercetarilor etnologice” (Hedesan 2005: 56).

12 Sociologii observi, in acest sens, ci ,,la prima vedere, capitalul uman, stocul de educatie de care dispune
persoana, nu conteaza prea mult in influentarea circulatiei migratorii sau, oricum, conteaza mai putin decat
stocul de capital relational” (Sandu 2000: 34).

3 Vezi Marjanovi¢ 1995 si Vesi¢ 1978 cu privire la migratiile populatiei din estul Serbiei; Schierup si
Alund 1986 pentru detalii despre comunititile de romani timoceni emigrate in Scandinavia; Popi 1993 si
1998 despre plecarea romanilor din Banatul sarbesc in America si Europa de vest.

14 Analizand problemele de care se loveste cercetitoarea din Roménia pe teren, in comunititile de romani
timoceni, Sorescu Marinkovi¢ afirma ca: ,,Satenii nu puteau intelege ca, in ciuda faptului ca sunt romanca,
nu am venit in cautare de munca. Ba, mai mult, chiar daca am specificat cd vreau sa vorbesc cu persoane in
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Ar fi interesant de vazut in ce mod influenteaza limba romana standard pe care
o vorbesc acesti noi imigranti dialectele roménilor autohtoni din Serbia, mai ales in
conditiile cresterii prestigiului limbii romane, proces aflat in plind desfasurare dupa
intrarea Roméniei in Uniunea Europeani (vezi Sorescu Marinkovi¢ 2007). In orice caz,
nici romana vorbitd de imigrantii recenti nu a ramas neschimbatd pe teren sarbesc,
aceasta contopindu-se de multe ori in dialectul local. Pe de altd parte, Hedesan,
discutand cazul unei romance casatorita intr-o comunitate de baiesi din Serbia centrala,
incearca sa explice interesul acesteia pentru cuvintele sarbesti, la care apeleaza nu de
putine ori, sugerand ca aceasta nu este condusa de ratiuni pragmatice, ci de ceea ce s-ar
putea numi sindromul majoritdtii. Mai exact, femeia recunoaste importanta limbii sarbe,
pe care nu o cunoaste, mai usor decat pe cea a graiului local, care i se pare arhaic si
desuet (Hedesan 2005: 58). Acelasi interes pentru limba sirba este observat si la
,,roméanii noi” din comunitatile de timoceni, unele cuvinte sarbesti intrate in vocabularul
lor fiind adaptate fonetic la sistemul limbii romane, altele nu, dupa cum putem vedea
din exemplele de mai jos:

[Despre celelalte romance din sat] Mie-mi place sa lucrez (...). Ele... traceare.
Razumesti?

(Cand mergeti In Romania va zic oamenii de acolo ca vorbiti altfel?) Da. Mi sa
schimba accentu imediat. E, da nasa mea, nasa noastrd, ca nasa noastra e din
Romania, din Slatina, si noi cdnd mergem stam la ea, ci ei i-e drag, toata ziua
ne-auzim la telefon, cand vii, cand nu stiu ce... Si ea [rade] de multe ori 1i cer pa
sarbeste. Si ea-ncepe sa-nteleagd, biata femeie, ce sa faca [rade]. (...) Barbatu
meu 1i cam ciudat, 1i asa mai... hladni covek, znas, si cam rar s-apropie de
cineva si, e, s-apropiat de el si: Hoces da mi budes kum si gata.

[inregistrari facute in 2006 la Urovita, localitate aflati in apropie de orasul
Negotin]

De asemenea, trebuie spus ca, in ultimii cativa ani, tot mai multi romani de pe
Valea Timocului au Inceput sd mearga la studii in Romania, urmand modelul celor din
Banatul sarbesc. In acest context, este nevoie de o analizd atentd, care si evalueze
gradul de adaptare lingvisticd a acestor persoane in Romaénia si influenta pe care limba
vorbita de ele la Intoarcere o are asupra graiurilor din zonele natale.

Romii

O mare parte a romilor care traiesc pe teritoriul Serbiei vorbesc dialectul numit
vliah 1n literatura de specialitate, unul din cele mai raspandite dialecte rome, care
prezinti o influenti importanti a limbii roméne," dovada a faptului ca au petrecut o
perioada intinsd pe teritoriul Romaéniei. Sikimi¢ sugereaza ca, dacd incercam sa

varsta despre traditii si obiceiuri, toti m-au trimis sau mi-au facut cunostintd cu alte tinere romance din sat,
pe care erau siguri cd le cunosteam dinainte, din Roméania” (Sorescu Marinkovi¢ (2006). Mai multe despre
modul in care cercetatorul se prezinta interlocutorilor in functie de contextul local i modul in care acesta
este perceput de catre interlocutori si in Sorescu Marinkovi¢ 2007.

15 _In a doua jumitate a secolului al XIX-lea si la inceputul seolului XX, in tarile Europei centrale si de vest
s-au stabilit tigani cu trasaturi lingvistice, culturale etc. diferite de ale tiganilor ai céror stramosi ajunsesera
aici cu secole in urma. Acesti nou veniti se numeau ei ingisi Rom. Dialectele pe care le vorbeau erau diferite
de ale tiganilor localnici, caracterizandu-se printr-o puternica influenta din partea limbii romane” (Achim
1998: 107)
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depistam urmele si gradul de raspandire a culturii romanesti traditionale in Balcani, nu
trebuie sa 1i ludm in considerare doar pe vorbitorii limbii roméane, ci si pe cei ai limbii
rome, ai cdror stramosi au trait sau traiesc in cadrul culturii romane (Sikimic 2005b:
270). Aceeasi cercetatoare, vorbind despre romii dintr-un sat sarbesc din Banatul sudic
(Serbia), face inca o observatie patrunzitoare, intr-o directie similara:

Daca se are in vedere ca romii din Bavaniste si din Banatul sudic in general au
venit dintr-un mediu romanesc, indiferent ca nu mai sunt vorbitori ai limbii
romdne (pe care au stiut-o cu siguranta in trecut), este foarte probabil ca
pastreaza anumite elemente ale culturii traditionale romanesti. Chiar dacd au
putut prelua unele trasaturi culturale sarbo-romane comune si in mediul in care
traiesc astazi (de ex. obiceiul infratirii/insuratirii, slobozirea apei pentru mort),
altele sunt cu siguranta aduse din mediul romanesc in care au vietuit odinioara
(taierea brazdei de Pasti). [Sikimi¢ 2007, subl. mea]

Pe langa faptul ca propune o perspectiva ineditd si, fard Indoiald, fructuoasa a
cercetarii raspandirii culturii populare romanesti in Balcani, citatul de mai sus poate
reprezenta si punctul de plecare pentru o serie de consideratii lingvistice privitoare la
aceasti grupi etnica. In primul rand, ar fi interesant de vizut cum au evoluat elementele
romanesti din dialectul vlah vorbit de romii care in prezent trdiesc in comunititile
romanesti din Serbia'® si care vorbesc (din nou'’) limba romana. In al doilea rand, din
perspectiva bilingvismului i multilingvismului rom, poate fi analizatd competenta lor
lingvisticd in limba roméana. Romii din S&n-Mihai, de exemplu, demonstreaza o
competenta lingvistica remarcabila in graiul roménesc vorbit in localitate, cum putem
vedea din fragmentul de mai jos (de asemenea, acestia cunosc si limba roméana literara,
pe care o invata la scoala, In timp ce competenta lingvistica in limba sarba este mult mai
slaba, ca si a romanilor din sat):

[Despre persecutarea romilor din localitate in timpul celui de-al doilea razboi
mondial] N-am iesat tri zal’e nimen afard dan avlie. C-o fost tot satu blocat,
s¢ii? Sa nu iasd nimen. Ni$§ apa n-am mai vazut, ni$ pita, ni§ malaiu ala n-am
vazut da fricd. Nu ne-am mai ghindit s mancam. D4 fricd. Numa sa rdmanem
vii. Da. Ma am avut noroc cu... popa dla. C-am fost bocezat tot ai$. Sat
romanesc. Asta-i numa romanesc. Nu iestd sarbi, nu iesti. Numa romani. Si,
iaca, noi. Nisce casi §e ni-s ai§. Romi, sd spunem, tagan.

[inregistrare ficuti de Biljana Sikimic in 2007 la San-Mihai, localitate aflata in
apropie de orasul Varset, Banatul sarbesc]

! Mirjana Maluckov observa ci limba romilor din Voivodina a fost foarte mult influentati de limbile
popoarelor cu care au convietuit pe acest teritoriu (Maluckov 1979: 19), asa ca, in masura in care si-au
pastrat dialectul matern, este de asteptat ca acesta sa fi suferit modificari importante.

17 Chiar daci unele grupuri de romi au ajuns pe teritoriul actual impreund cu comunititile de roméani in
mijlocul cérora traiesc, ceea ce indica faptul cd au vorbit limba romana fara intrerupere, alte grupe au intrat
relativ recent in respectivele comunitati, fara a mai cunoaste limba romana, pe care au invatat-o din nou.
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Un caz demn de mentionat sunt satele romanesti ,,gemene” din Banatul sarbesc,
Toracu-Mic si Toracu-Mare, care astizi formeazi localitatea Begheiti.'® In Toracu-Mic,
unde se vorbeste un grai de tip ardelenesc, pe langa romani traiesc si baiesi (care, chiar
dacd initial au vorbit un subdialect diferit, astizi au fost asimilati lingvistic de populatia
majoritard), In timp ce in Toracu-Mare, localitate colonizatd de roméani banateni, traieste
un grup compact de romi care, pe langa dialectul rom matern, vorbesc si subdialectul
banatean."”

Concluzii

in concluzie, trebuie remarcat faptul ci izolarea unora dintre aceste comunitati
de marea masd a vorbitorilor de limba romana si conditiile speciale de dezvoltare a
graiurilor analizate mai sus au dus la conservarea unor forme lexicale, morfologice si
fonetice intr-o anumitd fazd evolutiva, in bund parte arhaicd, a acestor subdialecte
romane. Datoritd ,,literarizarii” tot mai pronuntate a limbii roméne vorbite pe teritoriul
Romaniei §i a procesului inevitabil de purificare a limbii de elemente dialectale, atentia
dialectologilor si a istoricilor limbii ar trebui sa se Indrepte cu precadere citre zonele
limitrofe ale dacoroméanei, de pe teritoriul tarilor vecine, printre care si Serbia, care
functioneaza astdzi ca un adevarat ,muzeu in aer liber”, pastrand incid o serie de
caracteristici care in alte parti au disparut de mult. Aceste comunititi romanofone
reprezintd o adevaratda ,,mina de aur” pentru lingvisti, etnolingvisti si sociolingvisti, iar
cercetarea lor trebuie facutd in regim de urgenta.

Mai trebuie, de asemenea, observat cd mistificarea istoriei comunitdtilor
romanofone din Serbia, precum si politizarea si stereotipizarea lor intensa reprezinta
obstacole importante care stau in calea unor cercetari stiintifice solide. Din aceasta
cauza, cercetarile istoriografice ar trebui sa fie o prioritate a istoricilor romani. Din
fericire, climatul stiintific favorabil din tarile Europei de est si din fostul bloc comunist,
care se deschid tot mai mult cétre cercetarea comunitatilor nationale transfrontaliere,
incepe sa antreneze si comunitatea stiintifica din Romania, care a facut deja primii pasi
in aceasta directie.
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Romanian Speaking Communities in Serbia. Linguistic Identity or More?

Most of the times, when speaking about the “Romanians from Serbia”, reference is
made only to the Romanian community living in the western part of the historical province of
Banat, known after the First World War as the Serbian Banat. Only a few know that, on the
territory of neighbouring Serbia, the Romanians from Banat are not the only Romanian speaking
community. This paper offers some basic information about two other historical Romanian
speaking communities, namely the Vlachs of north-eastern Serbia and the Bayash (Roma whose
mother tongue is Romanian), commenting upon their Romanian vernaculars, bilingualism,
linguistic and ethnic identity. However, the author tries to also open up the question of two more
groups which also speak Romanian and live in different regions of Serbia: the recent immigrants
from Romania, who arrived here mainly after the Romanian revolution of 1989, and the Roma
whose mother tongue is Romani but speak Romanian as a second or third language. In
conclusion, the author emphasizes, on the one hand, that the isolation of some of these
communities from the mass of Romanian speakers north of Danube led to the conservation of
their vernaculars in an archaic phase of evolution, due to which they can be considered real
“linguistic museums” and should attract the interest of linguists, as well as ethnologists and
anthropologists, and, on the other hand, that the intense stereotypisation of these communities
greatly impedes the scientific researches.
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