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Limba literara — ,yregistrul cultivat, aspectul cel mai ingrijit al limbii unei
comunitati, codificat prin existenta unor norme (...) si consolidat prin scris” (Angela
Bidu-Vranceanu et al., 2001) [1] este canonul normativ al unui areal lingvistic
inconfundabil cu arealul geografic sau cu granitele statale. Or limbajul uzual din diverse
teritorii statale si provincii istorice ale statelor suverane in care se vorbeste aceeasi
limba genereaza, in virtutea factorilor extralingvistici, manifestari de interferente si
coabitari lingvistice fie ca o consecintd a exercitarii bilingvismului populatiei in cauza,
in raport cu limba oficiala a tarii respective, fie ca o manifestare a fenomenelor
introducerii unor elemente straine ce se produc intre limba baza si limba de contact.

Bucovina de Nord, veche vatra romaneasca, situatd in nord-estul Moldovei
istorice, constituie la inceputul mileniului al treilea, o regiune cu o populatie nationala
minoritard ramasa, in urma istoriei vitrege, in afara granitelor statului roman. Conform
datelor oficiale rezultate din statisticile ultimului recensamant efectuat pe teritoriul
Ucrainei in 2001, Tn Bucovina ucraineana s-a consemnat un numar de 114.555 persoane
(12,5% din populatia regiunii) care s-au declarat de etnie romana, precum si 67.225 de
persoane care s-au declarat ,,moldoveni”.

Desi Ucraina a fost atentionatd asupra aspectelor negative cu privire la protectia
minoritatilor nationale printr-un raport al Comisiei Europene din 2006, cu privire la
Conventia Cadru pentru respectarea dreptului la propria identitate §i a afirmarii
congtiintei identitare a minoritatilor nationale: ,,...Ucraina duce, in continuarea spiritului
sau slav, o politica de slavizare mascatd a minoritatilor nationale, mai ales in domeniul
culturii §i invatamantului” [2]. Unul din instrumentele de promovare a politicii de
slavizare o constituie vehicularea intentionatd a conceptului eronat, absurd, ilogic si
imoral de recunoastere a existentei a doua limbi romanice diferite: limba romana si asa-
zisa ,,limba moldoveneasca”.

Potrivit surselor Centrului Bucovinean Independent de Cercetari Actuale din
Ucraina, organizatie romaneascd care luptd pentru drepturile romanilor din Ucraina,
Rada Supremda a Ucrainei a inclus in 1997 aberantul glotonim de ,limba
moldoveneascd”, alaturi de glotonimul ,limba romana”, in lista celor zece limbi
considerate limbi importante 1n teritoriul geografic ucrainean, asupra carora se extind
principiile Cartei Europene a limbilor regionale si limbilor minoritatilor nationale. Prin
promulgarea asa-numitei ,,limbi moldovenesti”, membrii parlamentului si guvernului
ucrainean sfideaza adevarul stiintific, in pofida faptului ca aceastd ,,limba” a fost
definitiv ,,abrogata” in cadrul diverselor foruri stiintifice de reputati lingvisti roméani si
strdini, inclusiv de catre mari lingvisti rusi, indeosebi la Congresul al VI-lea al
filologilor roméani lagi-Chisindu din 6-9 iulie 1994, care a trasat ca: ,,Limba romana este
unica reprezentantd a latinitatii orientale 1n Romania, republica Moldova, Nordul
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Bucovinei, Transcarpatia, lugoslavia si alte regiuni limitrofe”, comitand astfel un
sacrilegiu prin perpetuarea unui neadevar lingvistic.

Acest aspect de promovare eronatd a termenului de ,,]limba moldoveneasca” este
de sorginte sovietica si: ,,Desi URSS nu mai exista, problemele ei sunt abordate de
autoritatile de la Kiev in virtutea formulei consacrate in perioada regimului sovietic.
Statisticile actuale impart artificial populatia de etnie romand in ,,romani” si
,moldoveni”, Incercand acreditarea existentei a doud natiuni diferite. Deviza oficiala:
,himic nu e prea mult pentru a se spune ci nu existd romani in Ucraina” [3]. In acest
context survine o intrebare fireasca: care sunt argumentele stiintifice si particularitatile
lingvistice, considerate drept factori determinanti, in procesul de divizare a bastinagilor
romanofoni din Bucovina ucraineand in ,,romani” si ,,moldoveni”, comunitate ce
numard aproximativ 500.000 de persoane din numarul total al populatiei Ucrainei?
Conform caror criterii lingvistice s-a putut stabili cu exactitate cine sa fie considerat de
etniec romana si cine sa fie considerat de etnie ,,moldovenecasca”? Nu existd nici un
criteriu credibil in aceasta tentativa aberanta si lipsita de suport stiintific de acreditare a
existentei a doua natiuni diferite: natiunea romana si asa-zisa ,,natiune moldoveneasca”.
Existenta aga-numitului ,,bilingvism romanic”, scos din lada ideologiei sovine sovietice
nu a putut sa nu determine ludri de atitudine din partea comunitatii oamenilor de stiinta.

In cadrul statului unitar ucrainean, tipologia bilingvismului rezulta din folosirea
alternativa a doua sisteme lingvistice, consideratd consecinta a contactului lingvistic ale
celor doud limbi: limba ucraineand si limba roménd. Rezultatul contactului lingvistic
implicd predictia atestarii fenomenului de interferentd prin imprumuturi fonetice in
codul scris, prin reamenajari lexicale si structurale determinate de cadrul socio-cultural
al etniilor respective. Conceptul bilingvismului cuprinde deci, criterii de natura
sociologica, lingvisticd si psihologica considerate de catre lingvisti drept factori
primordiali in taxonomia fenomenului in cauzd. Din perspectiva lingvistica: ,,Studiul
bilingvismului permite identificarea §i descrierea mecanismului §i a consecintelor
structurale ale contactului dintre limbi”.'

Bilingvismul populatiei minoritare romanofone din teritoriile geografice
ucrainene: ,,...determind aparitia unor fenomene de interferente la toate nivelurile
structurii idiomurilor in contact, declansand procese de reorganizare a tiparelor
structurale”.” Contactul lingvistic genereazi situatia de bilingvism sub imperiul unor
factori extralingvistici ce se afla 1n strdnsd legitura cu modul de manifestare a
contactului lingvistic si a gradului de interferentd a limbilor in contact. Studiul unor
limbi de structura diferita, cum e cazul limbii roméane si limbii ucrainene este abordat, in
principiu, prin prisma analizei contrastive ce consta in: ,,compararea organizarii a doud
limbi cu scopul identificarii, pe niveluri lingvistice (fonologie, morfologie, sintaxa,
lexic), a zonelor de contact si a celor cu organizare identica”.?

Analiza contrastiva, fiind principiul de baza in lingvistica aplicatd, rdmane o
preocupare de interes si in studiul nostru. Suportul teoretic al analizei contrastive are ca
baza investigationala ipoteza, ca structurile de contrast ale sistemelor limbilor de contact
sunt potentiale generatoare de erori, fenomen denumit de lingvisti ,,transfer negativ”,
distinct de ,transferul pozitiv’ configurat in situatia limbilor in contact cu organizare
asemanatoare. Lingvistii Bidu-Vranceanu et al., sustin ca: , Transferul pozitiv se
bazeaza pe identificarea corectd a echivalentelor structurale dintre limba materna si
limba de contact”.® Interferenta determini abordarea unor echivalente gresite in
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structurile si entitdtile lingvistice ale celor doud limbi in contact in stabilirea
corespondentelor conforme cu tiparele limbii romane, fapt confirmat si de autorii
preocupati de problema in cauza, prin afirmatia enuntata lexicografic ci: ,,In situatiile de
bilingvism, este posibild si introducerea in limba materna a unor trasaturi din cealaltd
limba utilizatd intr-o comunitate”, deoarece ,fenomenele de interferentd sunt
conditionate nu numai de factori structurali, ci si de factori extralingvistici, legati de
cadrul socio-cultural si psihologic al contactului”.®

Procesul lingvistic al fenomenului de interferente generat de deosebirile
unitatilor lingvistice se manifestd in arealul lingvistic al Bucovinei ucrainene sub
influenta factorului lingvistic al limbii sursa (ucraineana). Desemnarea corespondentelor
lexicale din limba tinta (roména) se realizeaza prin antrenarea elementelor lingvistice de
»adstrat” supuse calcului lingvistic. Uzul conditioneaza transpunerea elementului slav
realizat prin calc lingvistic si In acest context, vorbitorii romanofoni isi construiesc
echivalentul conform modelului structural din limba ucraineana, inclusiv prin pastrarea
topicii elementelor constitutive.

In lucrarea de fatd, vom supune analizei fenomenul de interferenta lingvistica la
nivel fonetic, sintactic si lexico-frazeologic.”

Interferentele de ordin fonetic sunt inregistrate in urmatoarele cazuri:

1) transcrierea foneticd a entitatilor onomastice slave in procesul de
transliteratie in roménd a elementelor fonetice din limba ucraineana. Spre exemplu,
reprezentarea  sunetului i ucrainean prin utilizarea grafica a alofonului y grec in
roménd, semn specific adaptat la sistemul de notare a sunetelor conform alfabetului
fonetic international:

- Volodymyr, Sylepnytkyi, Babinskyi (Z.B., 23 februarie, 2007);

- Batkivscyna, Dmytro, Dovganyci, Ivanovyci, Vasyl, Baryseva, (Z.B.,
14 martie, 2007).

- Kobyleanska, Mykola, Aleksandrovyci, (Z.B., 28 martie, 2007).

- Bezsmertyi, Kalyna, Staryk, (Z.B., 02 martie, 2007).

2) prezervarea variantei onomastice din limba sursd (ucraineana) fara
redarea corespondentului onomastic din limba tinta (roména), cum ar fi:

- Mykola (pentru corespondentul onomastic romanesc Mihai. Or atunci
cand este prezentat un nume al unei persoane de etnie roména, ziarul utilizeaza
numele roménesc, cum ar fi: Mihai Malanca, Mihai Hutcal, Mihai Bosoi);

- Oleksandr (pentru echivalentul roméanesc Alexandru: Alexandru
Comerzan, Alexandru Solovei, Alexandru Bocanetu);

- Dmytro (pentru echivalentul Dumitru sau Dimitrie: Dumitru
Matcovschi, Dumitru Toma, Dumitru Covalciuc, Dimitrie Galatescu);

- Petro_(pentru echivalentul Petru: Petru Voinov, Petru Movild);

- Serghii (pentru echivalentul Serghei: Serghei Hacman, parintele
Serghei);

- Vasyl (pentru echivalentul Vasile: Vasile Luncasu, Vasile Bodnar,
Vasile Izvoran-Cernauteanu);

- Volodymyr (pentru echivalentul Vladimir: Vladimir Borisov, Vladimir
Zahariciuc).
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3) péstrarea sunetelor consonantice ortografice ale alfabetului slav in
transcrierea 1n textul roménesc a entittilor onomastice, indeosebi a grafemului ,,k”,
in tendinta de conservare grafica a literelor din sistemul alfabetului chirilic (de
exemplu: Bobik, Ceredarik, Cernovetki, Fedoruk, Florenko, laremciuk, Iuscenko,
Ivasiuk, Halavka, Hasiuk, Glusko, Gorbatiuk, Karvatka, Ked, Kojeleanko,
Kobyleanska, Kociubinski, Kolodii, Kulis, Kucereava, Kuceriv, Lebedinska,
Maksimiuk, Murzakevici, Nazarenko, Ostafiiciuk, Paraskiva, Pavliuk, Petrenko,
Popadiuk, Rarenko, Ribak, Rusnak, Staryk, Skvarkovski, Tabacinik, Timosenko,
Tkaci, Tkaciuk, Vakariuk, Viktoria, Viktor, Visciuk, Volski, Zinkevici etc.) sau a
grafemului ,,h” in loc de ,,g” — echivalentul sau ortografic in romana, cum ar fi:
Berehomet, Cernihiv, Hliboka, Holovka, Hrusevski, Horeci, Thor.

In cazul prezentirii grafice a unor nume de persoane de etnie roméana sau a
unor denumiri toponimice, ziarele romanesti din Bucovina ucraineanad utilizeaza
grafemul ¢ pentru redarea sunetului [k]. De pilda: Borisovca, Adelina Cotiusco,
Aurel Constantinovici, Dumitru Covalciuc, Elena Fedoreac, Hacman, Valentina
Jecov, Floarea Ignatiuc, Ignatenco, Mihail Melniciuc, Nastiuc, Nicolae Paulencu,
Nicolae Paulinschi, Octavian Voronca, Zahariciuc.

Interferente de ordin fonetic sunt inregistrate si in cazul transcrierii si
transliteratiei entitatilor toponimice ucrainene, transpuse prin redarea ortografica
fidela a denotatului din limba sursd, desi limba tinta (limba roménd) dispune de
aceste echivalente ale desemnarilor toponimice vizate, spre exemplu:

- Cernihiv (in loc de Cernigov); Harkiv (in loc de Harkov); Ivano-
Frankivsk (in loc de Ivano-Frankovsk); Lviv (in loc de Lvov); Ternopil (in loc de
Ternopol). (Zorile Bucovinei, 02 martie, 2007); Novodnistrovsk (in loc de
Novodnestrovsk); Vinnita (cu doi de ,,n”, in loc de varianta romaneascd Vinita,
ortografiatd cu un singur ,,n”);

- Lujani (in loc de Lujani); Rososani (in loc de Rososani); Marsinti (in
loc de Marsauti); (Zorile Bucovinei, 4 aprilie, 2007).

La nivel sintactic, vorbitorii romani din Bucovina ucraineand apeleaza la
procedeul transpunerii literale a unei constructii din limba ucraineana, inclusiv prin
adoptarea tipului de topicd intermediard a unitatilor lexicale constitutive, prin
calchierea formei interne a modelului din limba sursd. Cele mai numeroase sunt
calculele de structura frazeologico-gramaticald, cum ar fi:

»Deputat al poporului din Ucraina” (Z.B., 23.02.2007),

- ,.Seful Administratiei Regionale de Stat” (ibidem);

- ,,Presedintele Consiliului Regional” (ibidem);

- ,,Comisia de Stat pentru reglementarea pietelor de servicii financiare”
(ibidem);

-, Prim-secretar al Consiliului Politic al Partidului Socialist Ucrainean”
(ibidem);

»Departamentul gospodariei comunal-locative a Consiliului ordsenesc
Cernauti” (ibidem);
,»Comitetul executiv al Consiliului ordsenesc Cernauti” (ibidem);

- ,,Comitetul de Stat pentru gospodiria silvicdi a Ucrainei” (Z.B.,
07.03.2007);
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- ,Seful sectiei combaterea crimelor legate de comertul cu fiinte umane”
(ibidem);

- ,,Orasul de subordonare raionala Chitmani si oragelul Lujani” (Z.B.,
14.03.2007);

- Seful Directiei in chestiunile asigurarii imputernicirilor privind
gestionarea obiectivelor proprietate comunald a aparatului executiv al Consiliului
Regional” (ibidem);

- ,,Conducatorul organului superior al puterii reprezentative n regiune”
(ibidem);

- ,,Copresedintii Consiliului Obstesc al pensionatului de geriatrie”
(ibidem);

- ,,Marele rizboi pentru apararea Patriei” (ibidem);

- ,,Administratia garii de cale feratd Cernauti” (ibidem);

- ,,Convocarea sesiunii a 11-a a Consiliului Regional de legislatura a
cincea” (Z.B., 28.03.2007);

- ,,Presedinte al Comitetului organizatoric pentru pregitirea $i marcarea
jubileului Cernautiului” (ibidem);

,»Clubul regional de agricultura organica” (ibidem);

-, Tehnicumul de Constructii al Universitatii agrare de stat din Lviv”
(ibidem);

- ,,22 de tineri care au absolvit institutia respectiva cu diplome rosii de
mentiune” (ibidem);

- ,,Departamentul pentru complexul urbanism si relatiile funciare al
Consiliului Orasenesc Cernauti” (ibidem);

»Pastrarea destinatiei directionate a sectorului de pamant” (ibidem);
,Proportia zalogului in bani pentru participarea la concurs” (ibidem);

- ,Originalul si copia adeverintei despre Inregistrarea de stat a
subiectului activitatii de intreprinzétor” (ibidem);

»Decretul despre Incetarea inainte de termen a imputernicirilor Radei
Supreme a Ucrainei de legislatura a cincea” (Z.B., 04.04.2007).

- ,.Sesiunea extraordinard a organului reprezentativ din tinut” (ibidem).

Tipul de calc lexico-frazeologic s-a stabilit in cazul calcului integral, in care
s-au tradus in totalitate componentele modelului ucrainean. Acest tip de traducere
implici o sursa de confuzie semantica ce inhiba identificarea corectd a
corespondentelor structurale din limba tintd, dupd cum se poate observa In
exemplele urmatoare: ,,avutul comunal” (Z.B., 14.03.2007); ,,masute de noapte”
(ibidem); ,,veteran de munca” (ibidem); ,,profesor pensionar” (ibidem).

Concluzii
In Bucovina ucraineana, in virtutea factorilor extralingvistici, sunt atestate

fenomene lingvistice de interferente si coabitari lingvistice caracteristice limbilor aflate
in contact.

Printr-o politica de slavizare mascata a minoritatilor nationale, Ucraina

persevereaza In vehicularea eronati si antistiintificd a conceptului imoral de existentd a
doud limbi romanice diferite: limba romana si asa-numita ,,limba moldoveneasca”. Or
limba romana este unica limba a intregii latinitati orientale. Studiul bilingvismului, 1n
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cazul celor doud limbi mentionate mai sus, permite descrierea prezentei interferentelor
lingvistice la diverse nivele ale tiparelor structurale, abordate prin prisma analizei
contrastive a zonelor de contact la nivel fonetic, sintactic, lexico-frazeologic.

Limbile de contact cu structuri de contrast ale sistemelor lingvistice sunt
potentiale generatoare de erori in identificarea corectd a corespondentelor structurale
dintre elementele limbii sursa si cele ale limbii tintd. La nivel sintactic si lexico-
frazeologic sunt atestate traduceri incorecte in redarea echivalentelor structurale in
limba roména. La nivel fonetic, s-au inregistrat interferente in cazul transcrierii si
transliteratiei in limba romana a sunetului i ucrainean, prin utilizarea alofonului y grec a
fost atestata si varianta prezervarii ortografiei din limba ucraineana in cazul unitatilor
lexicale de onomastica si toponimica.
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La langue roumaine dans la Bucovine de Nord:
interférences et coabitations linguistiques

Dans la Bucovine (de Nord) ukrainienne, en vertu des facteurs extralinguistiques on
ateste des phénomeénes linguistiques d’interférences et cohabitations linguistiques qui sont
caractéristiques pour les langues en contact. L’Ukraine, par le biais d’une politique de slavisation
masquée des minorités nationales persiste dans la véhiculation erronée et antiscientifique de
I’existence de deux langues orientales romaniques différentes: la langue roumaine et la soi-
disante “langue moldave”. Or la langue roumaine et I’'unique langue de la latinité orientale.

L’étude du bilinguisme des deux langues (le roumain et I’ukrainien) nous a permis de
faire la description des interférences aux divers niveaux des modéles structuraux, envisagés par
le prisme de I’analyse contrastive des zones de contact au niveau phonétique, syntactique et
lexico-phraséologique.

Les langues de contact a structures de contraste des systémes linguistiques sont des
potentiels générateurs d’erreurs dans 1’identification correcte des correspondances structurales
des unités de la langue sourse et de la langue cible. Au niveau syntactique et lexico-
phraséologique, des traductions incorrectes ont été attestées concernant la reproduction des
correspondants structuraux en roumain.

Au niveau phonétique, ont été enregistrées des interférences dans le cas de la
translitération du son ukrainien i rendu en roumain par 1’alophone y grec. Dans le cas des
¢éléments onomastiques et toponymiques on a attesté la préservation de la variante
orthographique de la langue sourse (ukrainienne).

Universitatea ,, Mihail Kogalniceanu”, lagi
Romania
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