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Summary

DOOM 's and the Academic Grammar tried to clarify language issues which, over time, have aroused
controversiesand conflicting interpretations. Some were enlightening, and others are still interpretable.
Problems arise when formulating grid tests, which began to be generalized in all universities. It is not

comfortable to give explanations from different sources, which are ambiguous or even contradictory.

It is necessary to have a professional clarification and not accepting other variants, as also being possible, in
case of protests and appeals. It would be appreciated the solution of publishing a corrigendum to these

academic sources that have become standard for professionals and others.
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Limba romand actuald a suferit in ultimii ani modificari importante care oglindesc, de fapt,
schimbarile firesti ale societdtii preocupate de prefacerile economice, stiintifice, politice, de integrare
in marea familie europeana.

Aceastd dorintd de eliminare a diferentelor statale odatd cu globalizarea, a dus la o ravna,

.....

951



OURSE AS A FORM OF MULTICULTURALISM IN LITERATURE AND COMMUNICATION SECTION:

LANGUAGE AND DISCOURSE ARHIPELAG XXI PRESS, TIRGU MURES, 2015, ISBN: 978-606-8624-21-1

deosebire in randul tinerilor, dar mai ales prin utilizarii internetului, consecintd a nevoii de
comunicare de care romanii au fost vaduviti decenii intregi de comunism.

La tot acest proces de prefacere si de primenire lingvistica, ,,a pus umarul” si mass-media, in
calitatea ei de formator de opinie si chiar de manipulator lingvistic. Unele deprinderi de comunicare le
aflam de la mass-media audiovizuala mai mult chiar decat de la scoald sau de la familie. Televiziunea
si radioul contribuie la raspandirea limbii standard, insd din ce in ce mai mult, nepasarea, incultura,
vulgaritatea duc la contaminare lingvistica, ajungandu-se la erori, confuzii, inexactitati, contradictii.

In aceasti situatie se pune acut problema realizirii unui program-cadru de salvare a limbii
romane care sa contind cativa indicatori:

e reintroducerea gramaticii in liceu, cu accent pe corectitudinea lingvistica si care sa fie
ilustrata si In subiectul de bacalaureat cu o pondere mai mare;

e testarea periodicd sau participarea la cursuri de perfectionare a intelectualilor din diverse
domenii, mai ales a formatorilor de opinie;

e amendarea de catre Consiliul National al Audiovizualului al celor care gresesc la diverse
posturi de radio si de televiziune;

e realizarea de emisiuni de interes public pentru corectarea celor mai frecvente greseli si
incurajarea politicienilor de a participa la cursuri de limba romana.

Consideram ca nu s-a facut destul pentru popularizarea DOOM 2 si a Gramaticii Academiei,
editia a II-a. Asa cum exista DEX on-line, cu referire la mai multe dictionare, chiar DOOM 2, s-ar
putea crea o aplicatie numai a DOOM 2.

Este laudabild initiativa Institutului de Lingvistica ,lorgu lordan — Al. Rosetti” al Academiei
Romane, prin efortul unor tineri cercetatori, de a realiza un indreptar pentru tineri ,,Esti COOL si
daca vorbesti corect”, in care ,,vi propunem o << cirticicd de invitituri>> cu mai putini
pisdlogeala savanta. Daca veti avea curiozitatea sa o rasfoiti, veti vedea care sunt cele mai frecvente
greseli de exprimare in frumoasa noastra limba romana, pe care le comit chiar si redactorii de la
televiziune si de la radio. Pentru ca toti suntem romani, mai mult sau mai putin... culti (am zice,
parafrazandu-| pe eternul Caragiale).”

Necesitatea de a corecta limba actuald, ,alterata” excesiv de false vedete cu priza la public si la
anumite posturi TV, se observa si in spatiul virtual, unde circula ,,glumite” sau chiar céntece

dedicate corectitudinii exprimarii, cum ar fi: Gramatica e sexy [youtube], Kiss FM, All Stars sau

! Bianca Croitor, Andreea Dinica, Adina Dragomirescu, Carmen Mérzea Vasile, Isabela Nedelcu, Alexandru Nicolae, Irina
Nicula, Marina Radulescu Sala, Rodica Ratiu, Esti cool dacd vorbesti corect
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altele, unde gramatica se Tmpleteste nefericit cu vulgaritatea, deoarece comentariile pe forumuri
trebuie sa fie pozitive, iar pentru a primi like-uri, e nevoie sa fii cool.

De ce n-ar veni chiar profesorii de specialitate cu initiative interesante, motivante pentru tineri

La majoritatea universitatilor incepe sa se generalizeze testul grila de limba romana, mai ales
la facultatile de drept si la Academia de Politie din Bucuresti, fapt laudabil, caci preocuparile pentru
gramatica ale elevilor Incep din liceu, iar acei candidati devin din ce in ce mai pregatiti, uneori chiar
in detrimentul celor de la facultatile de litere si de jurnalism.

Iata un prilej bun de a-i face pe viitorii candidati receptivi la nevoile actuale de perfectionare
lingvistica.

Din nefericire, la examenele de ocupare a posturilor de limba romana sau de limbi strdine,
rezultatele mediocre ale unei parti insemnate de profesori nu fac cinste scolii sau preocuparilor de
perfectionare continud. Unele motive se referd la lipsa de coeziune a programelor scolare, la
diferitele contradictii dintre manualele alternative dupa care se lucreaza sau chiar neadaptarea noii
gramatici la continuturile de invatare actuale. Orele de limba si comunicare din liceu servesc, de cele
mai multe ori, la completarea timpului de predare a literaturii, sub pretextul ca la bacalaureat
ponderea problemelor de limba este nesemnificativa.

Cat priveste dificultatea grilei de gramatica, dar mai ales claritatea subiectelor, lucrurile lasa de
dorit. Se introduc in grild aspecte gramaticale controversate, neelucidate deplin sau chiar elemente
de lexic irelevante pentru a verifica nivelul de stdpéanire a limbii standard. Candidatii nu trebuie
descurajati, iar tactica recentd de a nu-1i lasa la iesire din examen cu grila proprie pentru a se verifica,
urmand apoi, daca e cazul, sd conteste anumite intrebari, este degradanta si dovedeste nesigurantad in
claritatea formularii subiectelor. Comisiile spera sa nu aiba contestatii, cdci elevii vor uita ce grile au
gresit, iar ezitdrile comisiei vor fi curdnd date uitarii.

O prima observatie se referd la modul de impartire a frazelor. Facultatea de Drept din
Bucuresti este consecventd in precizarea, pe bund dreptate, ca ,,Propozitiile sunt date in ordinea in
care se succeda predicatele lor [exprimate sau subintelese] in fraza” cum ar fi normal sd se intdmple
peste tot.

La Academia de Politie nu s-a mai facut de mult aceasta precizare (2007, testul A2, grila 23
Lhumerotarea propozitiilor se face in ordinea predicatelor”), Insd, in virtutea unei astfel de
atentionari si a faptului ca la Drept se precizeaza anual acest lucru, candidatii au respectat

atentionarea, chiar daca In ultimii ani ea nu a mai fost respectata — lucru esential intr-o grila.
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In anul 2011, la varianta Al, grila 17, in textul: ,,Planul de a rdmdne cum I-au montat a

esuat”, propozitiile sunt, in ordine:

a) principala, PR;

b) principala, CD;

C) principala, CM;

d) principala, AT
raspunsul lor fiind a), cu toate ca principala ,,planul de a rdmane ... a esuat” era nr. 2, iar predicativa
,cum l-au montat” era nr. 1, dupa numarul predicatelor.

In acelasi test, la grila 21 e aceeasi situatie. In fraza urmitoare: ,,Este bine ca tot ce se intampla

sa fie corect”, cea de-a doua propozitie subordonata este:
a) SB
b) PR
c) AT
d) CD

Raspunsul lor fiind c), AT, reprezinta o grava eroare de formulare, caci ,,ce se intampla”,
propozitie subordonatd AT are nr. 2 potrivit predicatului, iar ,,ca tot.. sd fie corect” e SB si are nr. 3,
aceasta fiind, de fapt, a doua subordonata.

Acelasi lucru se intampla in 2012, var. Al grila 18, unde fraza continea cinci propozitii, iar
intercalarea face sa nu mai fie valabild ordinea data de ei.

In formulare, trebuie ficuta precizarea ca in anii anteriori.

Daca aceastd neglijentd cu aspect formal duce la erori, exista si alte greseli care vizeaza
continutul si interpretarea gramaticald contradictorii. Astfel, la Academia de Politie in 2004, varianta
A, grila 36, se cerea felul predicatelor in ordinea in care apar in enuntul: ,,Probabil ca in timpul
domniei lui Mircea au fost aduse in tara moastele Sfintei Filofteia si agezate in Biserica Domneasca
de la Curtea de Arges”, iar raspunsul era b) nominal, verbal, verbal. ,,Probabil” fusese interpretat ca
PN, admitand prezenta lui ,,a fi”. In anul 2009, la aceeasi facultate, in varianta de examen Al, grila
11 ,,Probabil ca ne vom intalni la mare” cuvantul subliniat este: a) adverb predicativ, predicat
verbal.

Oare cum ar trebui sd-1 interpretdm pe acest modalizator ? Gramatica Academiei’, vol. 11, pag.

253 recunoaste ca aceasta clasd de adverbe este extrem de eterogend si se mentioneaza: ,,Unele

2 Academia Roména, Institutul de Lingvisticd “Torgu Iordan — Al. Rosetti”, Gramatica limbii romdne vol. Il Enuntul, Tiraj
nou, revizuit, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2008
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adverbe, care au si corespondent adjectival, accepta copula (Este) sigur ca, (Este) neindoielnic ca,
(Este) probabil ca”...

La pag. 254, Gabriela Pana Dindelegan afirma ,Distinctia <<admit copula>> (Sigur ca,
Probabil ca) vs <<nu admit copula>> (De buna seama ca, Poate ca) isi pierde din relevanta in
momentul in care se admite o clasa de predicate adverbiale”.

La pag. 280, dupa ce apar ,,E sigur ca ...; E posibil sa ... cu adverbe in pozitie de nume
predicative, mai jos autoarea afirmi: ,in constructii modalizatoare in care copulativul a fi este
absent (tipul: Sigur ca ..., Probabil ca ... , De la sine inteles ca ...), adverbul /locutiunea adverbiala
este interpretat(d) ca predicat adverbial si nu ca NP. Prin aceasta decizie de interpretare se
urmareste unificarea modului de interpretare a adverbelor modalizatoare, indiferent ca se accepta
sau nu constructia cu un copulativ, fiind predicate adverbiale atat Sigur ca ..., Probabil ca ... , cdt si
Fireste ca ..., Poate ca ...”

La pag. 707, 2.5. Constructii imbricate, Rodica Zafiu da exemplu la adverbe predicative ,,7ie
probabil ca ti-au scris”, dar admite ca e NP, daca subiectiva este introdusa prin si:,,E probabil sa fi
venit fard bani; E posibil ca anii de comunism sa mai fi atenuat din diferente.” (pag. 714).

Si la pag. 599 (GA vol. I), Andreea Dinicd afirma la modalitatea epistemica: ,,Din punct de
vedere sintactic, adverbele epistemice pot apdrea ca elemente regente, cu functia sintacticd de
predicat, cand au ca adjunct o propozitie subiectiva introdusa prin conjunctia ca”. (Poate/ probabil
ca nu s-a observat, dar s-a dedicat cu pasiune muncii sale). Aceasta precizare — probabil ca — un
adverb ,.de fraza”, deci adverb predicativ si nu un NP apare si in ,,Gramatica de bazd a limbii
romane”™ la pag. 305. Inainte de aparitia editiei a II-a a GA, Mioara Avram, in Gramatica pentru
toti®, pag. 334, afirma ca in ,,Desigur (fireste, poate) cd vine se identifica un predicat verbal — de tip
adverbial — iar in Sigur (bine, probabil) ca vine unul nominal”

Concluzia, cu toate bajbaielile prezentate, e ca Probabil ca ... trebuie luat ca PV la admitere,
iar Probabil sa ... ca NP, aici admitand prezenta lui ,,a fi”.

¢ O alta problema controversata este locutiunea adjectivali.

In manualele alternative de cls. a VII-a apar doui interpretiri ca in majoritatea gramaticilor

aparute. Astfel, in ,.Limba romand”>

, manual al Editurii Corint, se precizeazd la pag. 163:
,Locutiunile adjectivale stau in aceleasi cazuri cu adjectivele echivalente si indeplinesc aceleasi

functii sintactice”, iar dupd modelul de analiza, observam ca se acordd in gen, numar si caz cu

¥ Academia Romana, Institutul de Lingvistici “Iorgu Iordan — Al. Rosetti”, Gramatica de bazd a limbii romdne,
coordonator Gabriela Pand Dindelegan, Editura Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2010
*Mioara Avram, Gramatica pentru toti, editia. a II-a revizuti si adaugita, Editura Humanitas, Bucuresti, 1997
*Marin Iancu, A. Gh. Olteanu, Ana Tulbd, Limba romdnd, manual pentru clasa a VIl-a, Editura Corint
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substantivul determinat. In manualul de cls. a VII-a al Editurii All°, la pag. 123 se face urmitoarea
precizare: ,,Spre deosebire de adjective, locutiunile adjectivale nu se acorda in gen, numar si caz cu
substantivul determinat” fapt aratat si in modelul de analiza.

Pana la aparitia noii GA, fireste ca se consulta Mioara Avram, Gramatica pentru toti, care, la
pag. 128 vine cu o interpretare halucinanta: ,,Alte caracteristici gramaticale ale locutiunilor difera de
ale adjectivelor, principala deosebire consta in faptul ca locutiunile adjectivale nu se acorda in gen,
numadr si caz cu substantivul determinat. Cand au functie de atribut, nu exista motive pentru a le
considera atribute adjectivale, intrucat se comportd, in functie de structura lor, ca atribute
(substantivale sau pronominale) prepozitionale, genitivale, apozitionale etc.” Prin urmare, Mioara
Avram anuleaza locutiunile adjectivale, analizandu-le nu ca sintagme legate, ci dupa structura.

G. Neamtu, in ,,Teoria si practica analizei gramaticale”,’ la pag. 490, explica de ce intr-un test
grild, pentru locutiunea adjectivald nu se pune cazul: ,,/n stare, ca orice locutiune adjectivald, nu are,
luatd in sine, nici gen, nici numdr si nici caz. [...] Astfel, ajungem intr-o situatie fara iesire,
paradoxala: in stare, avand o prepozitie (in), nu poate fi decat in acuzativ nu in nominativ (= nu
existd substantiv in nominativ cu prepozitie), in timp ce adjectivul echivalent (capabil) este, prin
acord, in nominativ.”

Suntem de acord cu domnul G.G. Neamtu, dar sd nu anulam locutiunea, ca sintagma legata,
fragmentand-o in parti componente.

La fel sunt analizate si in cartea Biancai Stefan, Locutiunile in limba romadna ,8 p. 17,
locutiunile adjectivale: ,,Locutiunile adjectivale care provin din alte parti de vorbire decat adjective
sunt inanalizabile dupa gen, numar si caz, precizandu-se doar gradul de comparatie”.

Domnita Tomescu, in Analiza gramaticala a textului® pag. 91, afirmd: ,,Locutiuni adjectivale
formate dintr-o prepozitie si un substantiv sunt invariabile, neacordandu-se in gen, numar si caz cu
substantivul pe care il determina”. Se da exemplul ,bdiat de isprava”. Ea recunoaste ca, sub
aspectul structurii, ele ridicd numeroase probleme morfologice si sintactice. Majoritatea se comporta
ca locutiuni invariabile (in special cele alcatuite din prepozitie + substantiv). Dupa ce autoarea da
exemplele ,,atitudine de centru” ,,scaunasul de dinainte”, ,,om de treaba”, ea precizeaza (pag. 94) ca
ele nu se acorda in gen si numar, dar cd ,.ele au acelasi caz ca si substantivele determinate in primele

trei exemple, adica sunt in cazul acuzativ, indeplinind functia de atribut adjectival.”

®Anca Serban, Sergiu Serban, Limba romdnd, manual pentru. clasa a VII-a, Editura All

'G.G. Neamtu, Teoria si practica analizei gramaticale, Editura Excelsior, Cluj-Napoca, 1999

®Bianca Stefan, Locutiunile in limba romdnd, Definitii si modele de analizd, Editura Corint, Bucuresti, 1998

’Domnita Tomescu, Analiza gramaticald a textului Metoda si dificultdti, Editura All Educational, Bucuresti, 2003
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Autoarea trateaza apoi locutiunile adjectivale variabile care se acorda in gen, numar si caz cu
substantivul determinat.

Concluzia capitolului 1.2. Locutiunile adjectivale, pag. 91 — 98 contrazice tot ce a demonstrat
pana aici ,,Locutiunile adjectivale sunt sintagme alcatuite din doud sau mai multe elemente care
alcatuiesc unitati morfologice, imposibil de dislocat, neputiand primi determinanti. Ele sunt
neanalizabile.” Dar autoarea continud: ,,.Din punctul de vedere al realizarii categoriilor gramaticale,
locutiunilor adjectivale, ca si adjectivele corespunzitoare, se acorda in gen, numar si caz cu
substantivul determinat, in doud variante:

e cu forma invariabild: barbat de moda veche, femeie de moda veche;

e cu forma variabila: batut de Dumnezeu, batuta de Dumnezeu.”

Gabriela Pana Dindelegan,™ in lucrarea Admiterea in facultate. Teste de limba romdnd, Editura
Humanitas Educational, Buc., 2000, pag. 107 si in aceeasi carte Teste de limba romdna. Admiterea
in facultate, editia a I1I-a revazuta in conformitate cu noul DOOM, Ed. Humanitas, 2007, pag. 111,
analizeaza locutiunea adjectivala astfel: ,,(esti) in stare — nume predicativ, exprimat prin locutiune
adjectivala, nominativ,” Autoarea i atribuie caz, in ciuda faptului ca e invariabila.

GAM are putine explicatii cu privire la locutiunile adjectivale, iar autoarea capitolului,
Magdalena Popescu — Marin, vol. I, pag. 179, dupa ce recunoaste ca ,relatia dintre sensul global si
semantica elementelor componente este mai greu de stabilit” afirma ca locutiunile adjectivale care
au in componenta lor un adjectiv — centru de grup sintactic sau care functioneaza ca participii ale
unor locutiuni verbale sunt variabile dupd gen, numar si caz: ,.batut/batuta/batuti/bataie in cap
etc.”

E clar ca lingvistii nu s-au pus de acord cu analiza locutiunilor adjectivale, dar consider ca,
pentru a simplifica lucrurile, locutiunile invariabile nu se acordd in gen, numar si caz, pe cand cele
variabile da. Cred ca aceasta concluzie este si a GA, desi ea nu este foarte explicit enuntata.

¢ O alta chestiune neclarificata pe deplin este statutul verbului a trebui care admite un subiect
doar in propozitiile unde are sensul de ,,a-i fi necesar”: ,,Nu-mi trebuie flamuri”. Avand ca subiect
,»flamuri” el poate fi pus si la pers. a III-a pl., cand e la imperfect: Nu-mi trebuiau flamuri.

La nivel frastic, el e intotdeauna impersonal, cerdnd o subiectiva.

In GA, vol I, pag. 704 la 2.2 Verbele modale, se precizeazi ,,Verbul a trebui este impersonal,
dar atunci cand capdtd morfeme de persoand, are cu necesitate acelasi subiect cu al verbului suport: Ei

trebuiau sd mearga.”

%Gabriela Pana Dindelegan, Teste de limba romdnd. Admiterea in facultate, Editura Humanitas Educational, Bucuresti,
2007
UGA, vol. 1, op. cit. pag. 179
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In constructiile Oamenii/trebuie/si meargd/, subiectiva este ,,oamenii ... sd meargd.”

In GA, vol. 1, pag. 503 se precizeaza ci ,,in vecinitatea verbului impersonal, apare o forma
variabild de participiu, acordatd cu subiectul acestui participiu pasiv, singular, plural sau
propozitional: Trebuie spus adevarul. / ~ spusa toata istoria [...]. Nevoia acordului este simtita
puternic in cazul avansdrii subiectului (al asezarii lui Tnaintea verbului impersonal) si implicit, al
amalgamarii celor doua propozitii / Trebuia ca solutiile sa fie ameliorate — Solutiile trebuiau
ameliorate.”

Varianta acordata de la pers. a II-a singular si plural nu ii schimba acestui verb valoarea
impersonald. Astfel, in Gramatica de bazd', pag. 633, se face urmatoarea afirmatie:

,,Verbul a trebui este operator modal:

- impersonal in constructie cu conjunctia s@: Trebuie sa fi gasit ceva;
- impersonal invariabil in constructie cu conjunctia cd: Trebuie ca au gasit ceva;
- personal, acordat cu subiectul: Toti trebuiau sa vina.”

Daca admitem ca a trebui poate fi personal, atunci ce subordonata urmeaza ?

Consideram ca precizarea ,,personal” nu trebuie sa apara aici, deoarece vorbim de acelasi
subiect cu al verbului suport. Deci impartirea frazei ,,T o,ti2 /trebuiau®/sa vind®” este ,,Trebuiau” —
PP, iar ,.fofi ... sa vina” este SB, ca si ,.Elevul?/trebuiaY/sa ving?/”

Admiterea in vorbire a formei acordate nu ii va schimba acestui verb statutul de verb
impersonal, deoarece ar trebui sa fie astfel un verb tranzitiv, ceea ce este inacceptabil.

¢ O atentie mare trebuie acordata si verbului modal a putea cand este urmat de un infinitiv. In
exemplul Copilul mic nu se poate imbraca, PV este nu ... poate, iar CD este ,,(a) se ... imbraca”, caci
prin expansiune obtinem: Copilul mic nu poate/ sa se imbrace, astfel ca pronumele reflexiv ii
apartine verbului activ pronominal ,,sd se imbrace”. Uneori insa verbul a putea devine impersonal si
fara reflexivul se [Poate sa ningd) sau [Se poate intampla] cand ambele verbe sunt impersonale,
adica [Se poate / sa se intdmplel].

In exemplul [Se poate citi cartea], subiectul verbului impersonal ,.se poate” este a Citi cu
sensul de ,,a se citi”, iar ,,cartea” este subiectul verbului ,,citi”, nu complementul lui direct.

Spre deosebire de verbul a putea care selecteaza conjunctia sa - Poate sa citeasca mult, poate,
ca adverb, selecteaza conjunctia ca: Poate ca va veni.

Adverbul poate, in afara de adverb predicativ care cere o subiectiva, poate fi CCM, adverb de

mod in Poate va veni sau cuvant incident fara functie sintactica in Vine, poate, mdine.
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¢ Controverse inca neelucidate se refera la structura ,,(ori) de céte ori”. in DOOM 2, la pag.
557 ,,ori de cdte ori” este locutiune adverbiala. La pag. 213 ,,de cate ori” este locutiune adverbiala si
se da contextul ,,De cdte ori s-a incercat!”.

Mai jos apare ,,de cdte ori” ca locutiune conjuctionald (Vino de cdte ori vrei).

Cu mentiunea ,,locutiune conjunctionala temporald” apare in GA, vol. I, p. 645 alaturi de : imediat
ce, indata ce, abia ce (Imediat ce a vazut-o, a izbucnit in plans) sau in vol. II la p. 502, 2.4.2. —
Temporale conjunctionale: ,,Valea Saulei rasund neincetat In a mea minte / Ori de cdte ori de dansa
printre trai mi-aduc aminte. (T. Arghezi, Valea Saulei)”

Dupa tiparul ,,0 data pe an, de doud ori pe zi”, constructie care exprima unitdti conventionale
ale timpului, unde numeralul adverbial are functie sintacticd de CCT, tocmai datorita sensului
repetitiv, putem considera structura ,,Spune-mi de cdte ori pe luna mergi la teatru” ca fiind locutiune
adverbiala relativa temporald. Acest exemplu a fost dat la examenul de la Facultatea de Drept, in
2014, grila nr. 1, intrebarea 17. Cu privire la exemplul (3) De cdte ori 1l caut, nu-i acasd, secventa
subliniata este considerata locutiune adverbiald relativda temporala, cu toate cd ea este echivalenta cu
exemplul din GA, p. 512, unde se spune despre circumstantiala temporald ,,Aceeasi semnificatie
poate fi exprimata si prin propozitii conjunctionale introduse prin oricdnd sau (ori) de cdte ori:
Multumire simteam de cite ori 7l aveam aproape (M. Caragiale, Craii), De cate ori ma intdlnesc in
ultima vreme, cu oameni de la Radio, /aflu erori (DV, 2004)”.

Consider ca statutul acestei locutiuni (ori) de cdte ori, fie locutiune conjunctionald temporala,
fie locutiune adverbiald temporald este incert si nu trebuie introdusa la admitere.

Cred ca doar exemplul (2) Spune-mi de cdte ori pe luna mergi la teatru poate fi considerat corect
pentru raspunsul locutiune adverbiala relativa temporala.

¢ Cat priveste cuvantul ca, in DOOM 2 apare:

,ca’ (la fel ca) adv. (i vorbesc lui ca ei)

ca ?/conjet. (in ca (...) s3)

ca */reg. interj.

ca “(ca si, decat, in calitate de), prep.(la fel de bun ca tine) ca tine de bun, mai bun ca tine, a
aduce ca martor)”

Consider ca un nespecialist sau un elev nu s-ar edifica numai cu acest tip de explicatii. Astfel,
in structuri comparative, in calitatea lor de conectori dintre cei doi termeni ai comparatiei, ca, cdt,
decat se comportd prepozitional impunand comparantului cazul acuzativ, desi comparatul este in

nominativ, ca in exemplul Andrei este cuminte ca mine.
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In GA, vol. I, pag. 628, in exemplul A venit la mine ca la tine, ca ,,are un comportament de
adverb relational, neinfluentdnd forma termenului pe care il preceda (comparantul repetd structura
comparatului)”. Oricum, sugestia mea este adverb de mod comparativ cu valoare de prepozitie,
tocmai pentru a face diferenta dintre primul si ca, sinonim cu prepozitia drept: S-a luat ca/drept
adversar.

Din nefericire, mai sunt inadvertente si in GA, dar noi, specialistii, trebuie sa le elucidam cat
mai prietenos cu putintd, ca elevii s nu simtd cd sunt neputinciosi sau sa vadd in examene ca
profesorii de specialitate se contrazic intre ei.

Trebuie sa-i imprietenim pe toti cu gramatica si s gasim fortd si metode atractive de a repara
greselile care prolifereazd nepermis de mult in toate mediile.

Profesorii de romand nu iubesc suficient de mult gramatica si e nevoie sa-1 motivam, dar prin
provocdri mai putin agresive.

Hai s elimindm constructia ,,primului ministru” pentru ,,prim-ministrului”, a lui ,,mi-ar place”
pentru ,,mi-ar placea”, a lui ,,vrolam” pentru ,,voiam”, a lui ,,aseaza” pentru ,,asaza”, a lui ,,Sedinta

care am avut-o” pentru ,,Sedinta pe care am avut-0” si multe altele!
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