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Abstract: This paper aims to analyse, from a lexical, morphological and semantic
point of view, the 47 Greek zoonyms in Xenophon’s treatise On hunting. The
zoonyms are a result of conversion and derivation from common nouns, adjectives or
verbs, which refer to different instruments, weapons or physical and moral qualities.
Consequently, one could say that the names perserve the semantic features of the
basis. That is why, in my opinion, the Greek zoonyms do not seem to be totally
arbitrary.
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In tratatul siu cinegetic, intitulat Kunhgetikov, Xenophon (sec. V-IV a. Chr.) acorda
un spatiu important cresterii ciinilor de vinitoare, referindu-se la diferitele rase cu defectele
si calitatile lor, la modul in care trebuie dresati etc. De asemenea, autorul mentioneazi in
capitolul VII al tratatului in discutie o serie de zoonime (nume de céini), pe care ne propunem
sd le analizam in continuare atat din punct de vedere formal, morfo-lexical, cat i semantic.

Zoonimele: delimitiri teoretice

Zoonimele reprezinti o clasi aparte de nume proprii, care individualizeazd un
animal. In cadrul acestor pagini vom folosi termenul cu acest sens si nu vom intelege prin
zoonim nici substantivele comune care desemnau cinele in greaca veche, nici numele de
rase canine.

Zoonimele, la fel ca orice alti categorie de nume (antroponime, toponime etc.)
indeplinesc mai multe functii. In primul rind, numele proprii identific indivizi: ,proper
names are mainly used to identify individuals uniquely in our univers of discourse, and
therefore have a clearly referential function” (Marmaridou 1989: 355). Prin functionalitatea
lor, putem afirma cd zoonimele i antroponimele se aseamind, intruct si unele, si celelalte
pot indeplini trei functii fundamentale: de identificare a referentului, de adresare si de
numire. Se vorbeste chiar despre un anume antropocentrism in onomastica, care se reflectd
si in numele de animale, supuse acelorasi norme ca antroponimele: ,names for breed
animals are subject to norms comparable to those for human beings” (Langendonck 2007:
201, apud Dobnig-Jtilch).

Nume de ciini in tratatul lIui Xenophon

In limba greaci, zoonimele sunt o clasi nominald putin studiati din punctul de
vedere al procedeelor (lingvistice, lexicale) de formare, al modului de atribuire, precum si
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al semnificatiei acestora. Lista onomastica pe care ne-o propune Xenophon in Kynegetikov,

VII, 5-6, si de care ne vom ocupa este urmitoarea, redata in traducere, incercand totodata

sd oferim o adaptare a numelor in limba romani:
Acestora [cainilor] trebuie s li se dea nume scurte, ca si fie ugor de strigat. Acestea trebuie
si fie: Psyché (,Suflet”)!, Thymés (,Curaj”), Pérpax (,Paviza’)?, Styrax (,Varf de Lance”),
Lonché (,Lance”), Léchos (,Trupi”), Phrourd (,Paza”), Phylax (,Pizitor”), Tdxis (,Ordine”),
Xiphon (,Spadasinul”), Phénax (,Ucigas”), Phlégon (,Arzitorul”), Alké (,Tarie”), Tesichon
(,Artizanul”), Hyleis (,Pidurarul”), Médas (,Ganditorul”), Pérthon (,Distrugitorul”),
Spérchon (,Gribitul”), Orgé (,Manie”), Brémon (,Morocinosul”)®, Hybris (,Indrizneals”),
Thdllon (,Infloritorul”), Rhéme (,Putere”), Antheis (,Infloritul”)*, Héba (,Tinerete”),
Getheiis (,Voiosul”), Chard (,Veselie”), Leiison (,Bine-Vizatorul”), Augé (,Stralucire”),
Poledis (,Schimbitorul”), Bia (,Violenta”), Stichon (,Ordonatul”), Spoudé (,Zelul”), Bryas
(,Musculosul”)®, Oinds (,Porumbita de stinca”), Stérros (,Vigurosul”), Kraugé (,Strigit”),
Kainon (,Ucigitorul”), Tyrbas (,Tumultuosul”), Sthénon (,Puternicul”), Aithér (,Vizduh”),
Aktis (,Raza”), Aichmé (,Varf”), Nées (,Melancolicul”’)’, Gnome (,Gandul”)?, Stibon
(,Urmaritorul”, ,cel care urmeaza pista”), Hormé (,Avantul”).

Catalogul propus de Xenophon este unul destul de cuprinzitor, continind un
numar de 47 de nume. De asemenea, la o primi analizi a citatului de mai sus, se poate face
urmitoarea observatie: criteriul alegerii numelui trebuie sa fie scurtimea, pentru a fi mai
usor de pronuntat, pentru a avea un impact mai puternic gi, deci, pentru a fi mai eficient.

Este necesard, insd, o distinctie: in cazul de fati, avem a face nu cu nigte zoonime
obisnuite, generale, folosite in spatiul domestic. Dat fiind subiectul tratatului, vinitoarea
sau, mai precis, vinitoarea de tip kunhgevsion, cu plase §i cdini, numele sunt folosite
intr-un domeniu bine delimitat, particular, cu reguli precise. Astfel se pot explica i unele
particularitati morfologice si semantice ale numelor indicate de citre Xenophon. Este vorba
de o activitate profesionald, in care precizia, agilitatea, timpul si viteza de reactie sunt foarte
importante. Totodati poate deveni periculoasa in anumite circumstante si, de aceea, numele
atribuite animalelor care participa la vanitoare, in speta cAinii, au o functionalitate aparte.
La aceste particularitati morfologice, lexicale si semantice ne vom referi in cele ce urmeaza.

Procedee de formare si particularititi formale ale zoonimelor

Procedee de formare
In primul rind, remarcim faptul cd zoonimele amintite provin, in majoritate, din
substantive comune sau participii substantivizate care gi-au schimbat statutul functional,

! Putea fi §i un antroponim feminin sau Psyché, personificarea sufletului raticitor.

> Pérpax este si un hidronim, care se referi la un rdu din Sicilia. Zoonimul ar putea face trimitere
sila acesta.

> Brémon era si un antroponim masculin.
Siantroponim masculin.

Siantroponim masculin.

4
5

¢ Numele Bryjas poate fi pus in legitura fie cu substantivul bruvon ,muschi’, fie cu numele

bufnitei, bruvi / bruvai. Totodatd, era si un antroponim masculin.

7 Noes este si numele unui réu din Thracia. La fel ca Pérpax, numele de cine ar putea face

trimitere la rau.

8  Siantroponim feminin.
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morfo-lexical, devenind nume proprii. Existi, de asemenea, o categorie de nume rezultate
in urma derivarii unor substantive comune sau verbe.

Putem distinge doud procedee de formare a numelor de ciini in limba greaci:
conversiunea (derivarea zero) si derivarea cu sufixe. Primul procedeu se referd la trecerea
de la numele comun la numele propriu. Prin intermediul acestui procedeu, substantivele
comune — concrete i abstracte — sau adjectivele sunt folosite cu 0 noua functie referentiali,
pentru a numi sau a interpela un animal: Psyché, Thymés, Pérpax, Styrax, Lonché, Léchos,
Phrourd, Phylax, Tdxis, Alké, Orgé, Hybris, Hormé, Héba, Chard, Bia, Spoudé, Kraugé, Aithér,
Aktis, Aichmé, Gnéme, Rhéme, Oinds, Stérros (provenit din adjectiv). Tot aici vom incadra
si zoonimele provenite din participii substantivizate, cum sunt Phlégon, Tetichon, Spérchon,
Brémon, Thdllon, Letison, Kainon, Stibon.

Acest fenomen lingvistic de formare a numelor proprii (antroponime, porecle,
toponime, zoonime) pornind de la elemente cu sens, care fac parte din lexicon (vocabularul
comun), este unul foarte rispandit si se intalnegte si in limba greacd veche. Cuvintele
parasesc, asadar, lexiconul pentru a face parte din onomasticon, fira a-si schimba forma in
vreun fel. Rezultatul il constituie o identitate formala perfecti intre substantivul comun sau
adjectivul utilizat in mod curent de vorbitori si numele propriu, insi cu o clara diferenti
functionala.

Un alt proces foarte frecvent de formare a numelor proprii este derivarea cu sufixe,
intalnita si la zoonimele grecesti. Astfel, din catalogul de nume propus de citre Xenophon,
au rezultat in urma derivirii numele Xiphon (< xivfo1 + -wn), Phénax (< foneuvw + -ak-),
Hyleiis (< u{lh + -euvi), Médas (< mh~do1 + -a1), Pérthon (< porqevw + -wn), Antheiis (<
a[nqo1 / ajnqevw + -euvt), Getheiis (< ghqevw + -euvi), Augé (< aujghv + w), Poletis (<
polevw + -euvt), Nées (< noevw), Bryas (< bruvon + -a1), Tyrbas (< tuvrbh + -a1), Sthénon
(< sqevno1 + -wn), Stichon (< stivcor + -wn). Sufixele cele mai frecvente sunt, agadar, -euvs,
-ai, -wn, sufixe nominale foarte productive in greaca veche.

Am considerat ca fiind nume proprii derivate cu sufixe numai zoonimele pentru
care nu existi si un corespondent (identic formal) in lexicon, cum se intimpli in cazul
conversiunii: spre exemplu, biva > Biva. Zoonime precum Médas sau Xiphon nu existi ca
atare in lexicon, ci au fost create ad hoc, pornindu-se de la unititi lexicale uzuale (xivfos,
mh~dot).

Unele nume, desi pot fi puse in legiturd cu elemente din lexicon (substantive,
adjective, verbe), sunt mentionate de alti autori si ca antroponime (Antheiis, Brémon, Bryas,
Gethetis, Gndme, Psyché) sau hidronime (Ndes, Pérpax). Altele sunt numele unor divinitatj,
precum Hebe, zeita tineretii, sau personificiri, precum Psyché. Astfel, in cazul acestor
zoonime s-ar putea spune ci trecerea substantivul comun in onomasticon s-a produs mai
intai ca antroponim §i apoi preluat ca nume de ciine.

Cuvantul-baza

Din punct de vedere morfologic, baza de formare a zoonimelor poate fi un substantiv
(comun), un adjectiv sau un verb. Substantivele comune care au devenit nume sunt fie
simple, cum sunt yuchv, qumows, logchy, lovcoy, frourav, tavxit etc., fie derivate (povrpax, fuvlax,
oijnavt). Pe acestea din urmi le-am considerat mai sus rezultat al conversiunii, deoarece
substantivul comun existi si acesta (derivat sau nu) a constituit baza de la care s-a pornit.
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Un numir destul de mare de zoonime provin prin conversiune din participii
substantivizate. Pentru numele Phlégon, Tetichon, Spérchon, Brémon, Thdllon, Leison,
Kainon, Stibon, cuvantul-baza a fost initial un verb la modul participiu. Unele dintre
zoonimele mentionate de Xenophon sunt derivate direct de la verbe, aga cum sunt Phénax
(< foneuvw), Pérthon (< porqevw), Poletis (< polevw), Ndes (< noevw) sau Antheiis (<
ajnqevw). Interesant este Kainon care poate avea doud interpretiri. Poate fi un participiu
prezent al verbului kaivnw, un dublet al lui kteivnw ,,a ucide”, interpretare pe care am urmat-o
in traducerea propusa pentru acest nume. Totodat, unele traduceri propun Le neuf (,Cel
Nou”) punind zoonimul in relatie cu adjectivul kainov: ,nou”.

Adjectivele au constituit in mai mici masurd baza de formare pentru numele date
céinilor de vanitoare. Din catalogul lui Xenophon un singur nume de céine provine, prin
conversiune, de la un adjectiv: Stérros < stevrroi.

Numele proprii fac parte din clasa morfologicd a substantivului. De aceea, se
caracterizeazd in continuare prin categoriile acestei clase, numirul si genul. Numele
inventariate sunt toate la numirul singular, ins3, in privinta genului, se poate observa ci
zoonimele se caracterizeazi prin gen gramatical animat — masculin sau feminin. Fiind vorba
de entitati vii, este absent genul neutru (inanimat). Ele fie pistreazd genul bazei, fie sunt
derivate cu un sufix substantival de genul masculin sau feminin. Numele de gen masculin
erau atribuite masculilor (Thymds, Pérpax, Styrax, Léchos, Phylax, Xiphon, Phénax, Phlégon,
Teiichon, Hyleiis, Médas, Antheiis, Gethetis, Letison, Poleiis, Stichon, Bryas, Stérros, Kainon,
Tyrbas, Sthénon, Nées etc.), iar cele de gen feminin femelelor (Psyché, Lonché, Phrourd, Alké,
Orgé, Oinds, Héba, Augd, Aichmé, Kraugé, Aktis, Hormé etc.). Astfel, zoonimul reflecti si
genul natural al ciinelui.

Trasaturi formale

Scopul numirii este de identificare si de individualizare, dar si acela de interpelare.
In contextul cinegetic, toate aceste trei functii sunt importante in egald misurd. Prin
intermediul zoonimului, cAinele trebuie sa autoidentifice i si reactioneze rapid si eficient.
Din acelasi motiv, pornind chiar de la indemnul lui Xenophon (ta; d’ jojnovmata aujtai's
tivgesqai braceva, i{na eujana/klhta h\/), zoonimele se disting prin scurtimea formei (doui
silabe) pentru a avea impactul sonor scontat. Numele trebuie pronuntate rapid, astfel incat
ciinele s poatd percepe corect semnalul sonor si si reactioneze la timp. Timpul i viteza de
reactie sunt esentiale in stirnirea prazii, prinderea, ori gisirea ei pentru a nu o scipa. Asadar,
vanatorul asmute sau cheama céinii, iar numele are un rol esential in aceste activititi. Cum
am vazut, insusi Xenophon sugereaza ci numele trebuie si fie scurte i chiar insistd asupra
acestui fapt.

In afari de forma bisilabici, din punct de vedere fonetic, putem observa ci unele
nume au sunete initiale puternice: sonore — oclusive (b, g), nazale (m, n), aspirate (spirit
aspru) sau vocale, pentru a avea un impact sonor mare.

Totodati, pentru individualizarea corecti a cdinelui, numele nu trebuie si fie foarte
asemdanitoare din punct de vedere formal. Asa-numita plurivalenti a numelor proprii
trebuie sa fie limitati. In haita de cAini nu trebuie si existe mai multi indivizi cu acelasi
nume, cel putin nu atunci cdnd sunt plecati la vinitoare. S-ar produce haos daci vanitorul
ar striga un cline si s-ar repezi asupra prazii doi sau mai multi.
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Semnificatia numelor in context cinegetic

Dupi ce am vizut care sunt procedeele de formare a zoonimelor, precum si
trasiturile lor formale si morfologice, in partea a doua a lucrarii vom pune in discutie sensul
zoonimelor in limba greaci.

In legitura cu semnificatia pe care o pot avea numele proprii, Lyons (1977: 198)
afirma ci it is widely, though not universally, accepted that proper names do not have
sense” In general, filozofii care s-au ocupat de teoria numelor demonstreaza ci numele
proprii nu au un sens lexical, conventional. Pot avea, insa, un sens presupus (presupposed),
aga cum aratd Willy Van Langendonck (2007: 7), intrind opinia lui Lyons:

yProper names do not have asserted lexical meaning, but do display presuppositional
meanings of several kinds: categorical (basic level), associative senses (introduced either
via the name bearer or via the name form), emotive senses and grammatical meanings”.

Zoonimele de care ne ocupam provin, cum am vizut mai sus, din substantive comune
(abstracte sau concrete), adjective ori verbe, dar nu mai fac parte din lexicon, inscriindu-
se in onomasticon. Ele nu isi pierd trasaturile morfologice, gramaticale, referitoare la gen
si numar, §i nici nu se estompeazi total sensul bazei lexicale, indiferent daci au rezultat in
urma conversiunii sau a derivrii cu sufixe. Chiar dacd zoonimele nou formate nu mai au un
sens lexical de sine statitor, totusi, acestea trimit in mintea locutorului la anumite trasituri
semantice, intrucat nici conversiunea, nici derivarea nu anuleaza legitura dintre cuvintul-
bazi i numele propriu. Se schimba numai functionalitatea acestuia si referentul.

Astfel, din punct de vedere semantic, numele propuse de Xenophon provin din
substantive (concrete sau abstracte), adjective si verbe care exprimi caracteristici fizice sau
morale aplicate, in general, omului: rapiditate, agilitate, curaj, bucurie etc. Substantivele
concrete denumesc diferite instrumente si arme (paviza, virf de lance, lance, virf, spada)
sau elemente naturale (mugchi, floare). Abstractele se referd la trasituri fizice (puterea,
forta fizici, rapiditatea, vederea agers, tineretea, strigitul) ori morale (curaj, capacitatea de
a pazi, odinea, gindirea si capacititile mentale, capacitatea de a ucide sau de a distruge) si
la stiri de spirit: bucuria, elanul, zelul, tumultul, mania. Interesant este si numele Oinds,
derivat de la oi[no: ,vin”. Substantivul comun are sensul de ,porumbel de stanca” (ale cirui
pene au culoarea frunzelor de viti-de-vie) sau de ,vin”. Zoonimul care a rezultat in urma
conversiunii ar putea trimite fie la primul sens, fie chiar la culoarea vinului (cf. Balanul,
Negrutul din limba roman).

O primi observatie este aceea ca din semantismul numelor cercetate nu reies defecte
fizice sau morale, trasiturile fiind marcate [+apreciativ]. Cainii erau de rasi si selectati,
pentru a rispunde cerintelor impuse de vanitoare: agilitate, vitezd, acuitate vizuala,
flexibilitate etc. Calititile erau, desigur, sporite prin dresaj. In plus, ne putem gandi ca unele
nume erau atribuite in functie firea ori comportamentul cainelui, daci era vesel, meticulos,
harnic etc.

Decelam, totodatd, conotatii ale activititilor masculine, in principal, militare, de
putere si politice. Atat cuvintele-bazi abstracte, cat si cele concrete, prin semantismul lor,
duc cu gindul la razboi si lupta. Domeniul militar, politic si cinegetic se afld in strinsi
legiturd in societatea greaca. Vanatoarea avea un rol important in formarea tinerilor, fiind
un fundament al educatiei si o pregitire pentru rizboi. Expeditiile cinegetice contribuiau la
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maturizarea biietilor, care prin intermediul lor intrau in lumea barbatilor. Valorile apreciate
in lumea barbatilor sunt cele care tin de rizboi: curajul, forta fizica, agilitatea, rapiditatea,
inteligenta, valori pe care le intilnim, implicit, §i in domeniul cinegetic. Astfel, este firesc ca
numele de caini si reflecte aceste valori, calitati fizice ori virtuti morale, aplicate mai ales
omului, dar aplicabile i animalului.

Concluzii

In urma analizei zoonimelor mentionate de Xenophon, din pespectiva procedeelor de
formare, a trasiturilor morfologice si formale, precum §i a semantismului lor, putem afirma
ci alegerea numelor de céini are un caracter motivat, atat din punct de vedere formal, cit si
semantic. Cei mai multi lingvisti §i teoreticieni ai numelor sustin ci acestea nu au un sens
lexical, conventional, ci mai degraba unul categorial, afectiv, enciclopedic ori gramatical.
Teza pe care am incercat si o demonstrdm in aceste pagini este ci zoonimele grecesti, pe
langa functia de desemnare sau de interpelare, trimit la semantismul cuvintelor-bazi de la
care s-au format. Legitura dintre numele propriu §i cuvintul-bazi nu este total estompati,
iar locutorul le asociaza inci din punct de vedere semantic.

Zoonimele analizate sunt nume bisilabice cu impact sonor, care fac referire la calititile
céinelui. Se intrevede o alegere congtienti si intentionati a numelor, care se explica in primul
rind prin contextul (cinegetic) in care sunt utilizate. Prin semantismul lor, zoonimele
reflecta valorile societitii grecesti si trimit la domenii precum rézboiul, politica si, in stransa
relatie, vinitoarea — domenii masculine prin excelentd. Forta fizic, rapiditatea, dar si
curajul, ordinea, impetuozitatea sunt valori apreciate in lupti. Prin conotarea domeniilor
amintite, numele capita valente expresive §i ne indreptiteste si spunem ci zoonimele de
fatd nu erau alese la intimplare. Avand un rol important pentru vinitoare, cinii i numele
lor reflectd, intr-o oarecare masuré, modul de gindire al vechilor greci.

De asemenea, este demn de mentionat faptul ci, in formarea zoonimelor, greaca
s-a folosit de posibilitatile sale de imbogatire a vocabularului, utilizind conversiunea si
derivarea cu sufixe, pornind de la substantive comune (concrete sau abstracte), adjective
si verbe. Cuvintul-bazi denumeste instrumente sau arme, calititi fizice ori virtuti
(morale), aplicabile in general sau in primul rind omului. Unele zoonime sunt atestate
si ca antroponime (masculine si feminine) ori ca hidronime. Aseminarea functionald cu
antroponimele, utilizarea unor antroponime pentru a denumi cinii de vanitoare, sensul
cuvintelor-baza si valorile (umane) pe care le aduc in prim plan zoonimele grecesti trimit la
antropocentrismul din onomastici, la care am ficut referire la inceputul lucrarii.

Dat fiind subiectul tratatului si caracterul siu specializat, tehnic, este de presupus,
de asemenea, ci aceste zoonime nu sunt inventate de citre Xenophon, ci reprezinta nume
atribuite in mod obisnuit ciinilor de vinitoare. Numele din lista lui Xenophon pot fi o
urmare a traditiei cinegetice sau a uzului curent, pe care autorul nu face decat si o puni
in scris pentru a oferi informatii i sfaturi complete privind vanitoarea. Cum se ocupi
de vanitoare in ansamblul ei si cunoscind bine domeniul, Xenophon oferd o descriere
complets, detaliati a cresterii céinilor (rase, calitati si defecte, modul de dresare), descriere
din care nu putea lipsi un catalog onomastic canin.
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