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Stylistic values of proper names in Old Romanian writings

Abstract: Occisio Gregorii Vodae, the first original play written in Romanian, is
innovative within the wider field of Old Romanian literature as regards names of
characters and the choice of place names, which are employed so as to suggest various
features, attitudes and behaviours. In the age of passage from Old Romanian to
Modern Romanian, Ion Budai-Deleanu, a great Enlightenment scholar, also employs
in the epic poem Tiganiada [The Gypsy epic] (or Tabdra tiganilor [The Gypsy’s
camp]) similar means of giving names of characters and of selecting, reinterpreting
and creating, respectively, names of places. The aim of these names is to describe
characters or to indicate an ironic detachment in relation to characters’ behaviour and
actions.

Adopted most likely independently by the two authors in agreement with Western
models, this technique assimilates values and also functions that are found in
Romanian folklore and in the spoken Romanian language, in which a surname
partially fulfils the same function.

The “discovery” of the two Transylvanian writers, that is, the anonymous author of
the play Occisio Gregorii Vodae and Ion Budai-Deleanu, both of whom were
established late in the public conscience, reappears in other sources and under
different forms of manifestation in Romanian literature only in the second half of the
19th century. This fact confirms, once again, the negative consequences of the
divisions that appeared during different periods of the Romanian culture.

Keywords: anthroponyms, toponyms, lexical creations, Old Romanian, the stylistic
role of proper names.

Introducere
Starea literaturii romanesti in secolul al XVIII-lea

Urmare a unei evolutii constant pozitive, inregistrate timp de aproximativ doud
secole’, in care a castigat treptat functiile de baza ale unei limbi literare oficiale, fiind utilizata

! Inceputurile scrisului literar romanesc sunt plasate de specialisti in prima jumitate a secolului

al XVI-lea, desi existd dovezi ferme ale utilizirii (fie si sporadice) a limbii roméne pentru nevoi mai
mult sau mai putin personale si in perioada anterioard anului 1600. Vezi pentru acestea recenta sintezi
din Ghetie, Mares 2001.
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nu numai pentru traducerea, compilarea sau redactarea unor texte de tip beletristic, ci si in
Bisericd, pentru oficierea slujbei?, in administratie i in justitie, pentru impunerea unei noi
legislatii, in institutiile de invitimant (de la ,scoalele cele mice”, in care era deprins scrisul
si cititul, pAni la académii, adesea specializate), pentru dobandirea unor deprinderi de tip
tehnic, pentru traducerea sau redactarea scrierilor cu destinatie si continut stiintific, limba
romand a intrat, la mijlocul veacului al XVIII-lea, intr-o fazi noua de evolutie.

In jurul anului 1750, scrisul religios, dupi ce se dezvoltase extensiv in ,veacul de
aur al literelor romanesti” (adici intre debutul spectaculos al activititii lui Varlaam si
incetarea, in conditii tragice, a activititii culturale de exceptie a lui Antim Ivireanul)? si
isi unificase normele lingvistice de bazi in tipariturile religioase?, determinandu-i pe unii
savanti iluministi preocupati de evolutia limbii noastre literare si constate ci ,in cartile
cele besericesti numai o dialeti este la toti” (Maior 1825: 70), scrisul religios deci, devenit
suficient siegi, intrd intr-o fazi de evidenti stagnare in toate componentele sale. In scrisul
laic se produce, in schimb, odata cu cresterea numirului de texte traduse din literaturile
occidentale, direct sau prin intermediar neogrecesc, o marcati diversificare tematica si
incep si fie ilustrate genuri si specii literare noi.

Cronicii in prozi, cultivata intens, inca din veacul precedent, in Moldova i in Tara
Roméneasci, i se aliturd cronica versificatd, specie literard bine ilustrati in aceleasi doud
provincii romanesti extracarpatice®. Cartea de intelepciune isi innoieste si ea tiparul prin
traduceri in care locul robului intelept (Esop) este luat, semn al schimbirii tipului de
personaj din literatura europeani, de tiranul intelept (Bertoldo). (Robul devenise om
liber.) Romanul istoric (de tipul Alexandriei sau Istoriei Troadei) este tot mai frecvent
inlocuit in preferintele cititorilor roméni de romanul cavaleresc si de romanul de dragoste
(Arghir si Elena, Filerot si Antusa, Imberie si Margarona, Polition si Militina)®. In vreme ce
in Transilvania, contrar preferintei aritate literaturii clasice de majoritatea cititorilor, se
traduce si se difuzeazi (printr-un Calendariu, cum erau denumite almanahurile, deci in tiraj
mare) o primi noveletd, o ,istoriold” ale cirei intimplari se tes intr-o intrigd de tip romantic
(Cei doi excessuri a amerii).

> Dupa traducerea, imprimarea §i utilizarea textelor de lectura bisericeascd sau, sub influenta

curentelor reformate, chiar a unora dintre cirtile de slujba inci din secolul al XVI-lea, primele texte
canonice de slujbd sunt tiparite in spatiul roméanesc cu acordul oficialitatilor ecleziastice la finele
veacului al XVII-lea (in anul 1679 apare astfel Liturghierul lui Dosoftei).

*  Sintagma ,veac de aur” a fost folosita cu referire exclusivi la Moldova pentru a desemna inter-
valul cuprins intre tiparirea Pravilei lui Vasile Lupu (1646) si promovarea unor reforme institutionale
de citre Constantin Mavrocordat (1743) ), in acest ultim an incetand, de altfel, si istorisirea eveni-
mentelor Ion Neculce, in Letopisetul siu. Vezi pentru aceasta Candea (coord.) 1996: 4.

¢ Prima unificare a normelor limbii literare s-a produs in cartea destinata Bisericii la mijlocul
veacului al XVIII-lea. Vezi pentru aceasta in primul rdnd Ghetie 2000: 91-111, in Ghetie, Chiva
(coord.) 2000: 91-111.

> Asevedea pentru acest tip de text Simonescu 1967.

¢ Pentru detalii privind manuscrisele care cuprind cirtile de intelepciune si romanele cavaleregti
mentionate, locul si data alcatuirii acestora, vezi Cartojan 1938, Moraru, Velculescu 1976 si Moraru,
Velculescu 1978.

7 Textul a fost descris si cercetat pentru identificarea traducitorului de citre Ursu 1963: 283—

291. Pentru editia textului si pentru principalele caracteristici ale limbii sale, vezi Chivu 2002: 84-98.



Oliviu Felecan (ed.), NUMELE §1 NUMIREA. ACTELE ICONN 2011 <> 117

Dupai stereotipe stihuri encomiastice si versuri la stemd, se dezvoltd, in aceeasi
jumitate a doua a veacului XVIII, poezia de autor. In afari de bine cunoscutii Ianache
Vicirescu, in Tara Roméneascd, si Costache Conachi, in Moldova, mai multi scriitori
transilvineni, primii care au intrat in contact cu literatura apuseani, creeazid numeroase
(chiar daci nu totdeauna valoroase) versuri originale, difuzate de reguli prin copiere
manuscrisi. In interiorul arcului carpatic, este imprimati in mai multe editii o culegere
de versuri in care este urmat modelul prozodic al ,cintecului de lume”, intitulati Cdntece
cdmpenegti®. Tar o primi culegere de autor, Poezii noud, in sumarul cireia este inclusa si cea
dintéi artd poeticd roméneasc, intitulati Rdsuflare, vede lumina tiparului la est de Prut
(posibil la Dubisari), sub semnitura lui Ioan Cantacuzino, poet si traducitor avizat din
scriitori iluministi francezi’.

In sfarsit, dupa ce, la mijlocul secolului, fuseseri semnalate prime forme de literatura
dramatici, texte de mici dimensiuni, similare creatiilor folclorice de gen (cum este dialogul
dramatizat intitulat Judecata vlddichii (Driganu 1923: 250-251)), in anii 70 ai veacului, a
fost scrisi (i chiar interpretatd), in sud-vestul Transilvaniei, o prima productie dramatica
original, Occisio Gregorii in Moldavia Vodae, tragedice expressa (redactatd, potrivit canonului
occidental, in versuri), textul atestind asimilarea formali a farsei medievale, cultivati in
epoci in Europa apuseana'.

Diversificarea tematic si stilisticd a componentei beletristice a scrisului nostru literar
era, desigur, un semn al laicizarii accentuate a culturii romanesti si totodatd un indicator
al schimbirilor produse in preferintele de lecturi ale cititorului roman. Parcurgerea mai
multor texte probeazi ins3, in acelasi timp, diversificarea si chiar specializarea mijloacelor
de expresie artistici, semn al maturizirii unei limbi literare ce cunoscuse indelungul
proces de desprindere de litera sursei pentru a face accesibil spiritul acesteia, cu toate ci
scriitori importanti deplanseseri si deplangeau fie limba inci ,brudie”, adici ,necoapti’, fie
yneajungerea” acesteia, din cauza lipsei de prelucrare, pentru exprimarea elevata si mai ales
adecvati diverselor circumstante de comunicare.

Nivelul expresiei literare in cadrul scrisului beletristic

Beneficiar, pe de o parte, al traditiei ilustrate de scrisul bisericesc si asimiland, pe de
altd parte, modele stilistice uzuale in literatura latini §i bizantina sau provenind, la cativa
autori, din literatura folclorica, stilul beletristic oscileazi deja intre traducere, respectiv
prelucrare si creatia originali (constituita prin imitarea sau chiar prin depisirea modelului).
In aceste conditii, particularititi ,traditionale’, inregistrate in primul rind in morfologie
(si mai putin in sintaxi sau in organizarea discursului), stau aldturi cu trisituri inovatoare
notabile. Acestea din urmi duc pentru prima dati la aparitia unor diferente marcate intre

8 Volumul, intitulat Cdntece campenesti cu glasuri rumanesti, a apdrut in primi editie la Cluj, in

1768. Dupi Kelemen 1958: 75-86, Cdntecele cimpenesti au avut trei editii cu litere latine i ortografie
maghiari §i una cu slove chirilice.

°  Prima editie moderna a volumului a fost publicati, prin multigrafiere, de Andrei Nestorescu
(Nestorescu 1993), in cadrul colectiei Documente si manuscrise literare, serie noud, alcituiti sub egida
Institututului de Istorie gi Teorie Literari ,G. Cilinescu”

1 Dupi o prima cercetare si transcriere a textului (Drimba 1963), Lucian Drimba a editat aceasta

prima piesa de teatru scrisd in limba romana in 1983 (Drimba 1983: 108-163).
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scrisul beletristic laic si cel bisericesc. Primul incearci si-si perfectioneze continuu forma
de expresie si si integreze prin aceasta literatura romani in cultura umanisti europeana.
Ultimul se subordoneazi in continuare rigorilor impuse de un scris (bisericesc) prin
definitie conservator.

Trasaturile care individualizau prin frecventa sau prin functie textele beletristice,
deopotrivi laice si religioase, traduse sau originale, alcituite intre 1700 si 1780, deveniserd
in aceste conditii mai numeroase i mai diverse decit acelea consemnate in scrieri pastrate
din perioada anterioar a scrisului vechi roménesc''.

Structura fonetici a cuvintelor fusese deja utilizati in scopul obtinerii unor certe
efecte eufonice, la inceput cu insistenta si efecte remarcabile pentru ,reliefarea muzicali a
textului” (Moldovanu 1968: 52-54), de citre Dimitrie Cantemir, acum rar si cu rezultate
mai putin spectaculoase din punct de vedere artistic de citre un poet, Ioan Cantacuzino.
(Refrenul Cantecului betivesc, ,Cli, cli, cli, cli, cli”, anticipeazi totusi cu citeva decenii
realizirile similare ale lui Iancu Vacirescu'2.)

Pe fondul absentei oricirei restrictii in utilizarea partilor de propozitie (trisiturd
definitorie a redactirii beletristice), in cadrul morfologiei, se impun formele specifice
adresirii directe sau retorice, respectiv acelea caracteristice discursului narativ (formele
verbale ale trecutului, specializate inca din epoca anterioard ca narative, au acum aldturi
asa-numitul prezent istoric).

In cadrul sintaxei, fraza de tip ,popular”, utilizati constant de autorii mai putin
instruiti sau in scrierile destinate unor cititori cu mai putin culturd, este concurati, in
texte ale ctorva scriitori familiarizati cu literatura umanista latino-bizantini, de structuri
sintactice complexe, avind determiniri multiple i constructie alambicata.

Topica frazei de tip savant este subordonata adesea unui procedeu retoric specific
limbilor clasice, hiperbatul. Schimbarea ordinii cuvintelor are insi de mai multe oriin vedere
fireasca evidentiere a unui element considerat important pentru comunicare. Fapt nou in
scrisul epocii, prin reordonarea componentelor discursului se urmireste uneori realizarea
muzicalititii, a echilibrului sau a armoniei unor pasaje din textele in proza, respectiv crearea
rimelor rare, in cadrul unora dintre scrierile in versuri.

La nivelul organizarii textului, se constata aparitia, ca genuri distincte, a poeziei si a
dramaturgiei. In cadrul prozei, net dominante in cadrul scrisului vechi roménesc, structurile
specifice (cronografiile, topografiile, portretele) si modalititile de structurare caracteristice
(imbinarea vorbirii directe cu cea indirects, utilizarea proverbelor si a maximelor, proza
rimati gi ritmata) suferd modificiri calitative importante.

Mutatii valorice semnificative, in sensul inlocuirii sau dublirii elementelor cu rol
ornant, stereotip si aproape exclusiv retoric cu acelea individualizatoare i tot mai frecvent
sensibilizatoare, au loc si in cadrul figurilor de stil. Pe un fond predominant clasic, scriitorii
de valoare, din rdndul cirora se detageazi din nou Dimitrie Cantemir §i Antim Ivireanul,
inoveaza in primul rand structura epitetului §i a metaforei, realizirile lor anticipAnd adesea
etape mult ulterioare din evolutia scrisului roménesc.

"' Vezi pentru o prezentare detaliatd a acestor trasaturi, Chivu 2000: 79-109.

12 Pentru Cdntecul befivesc vezi, dintre editiile moderne, crestomatia Poezia romand clasicd. De la
Dosoftei la Octavian Goga, I (Piru, Serb 1970: 38). In aceeasi editie de popularizare (Piru, Serb 1970:

221-224) poate fi citit i refrenul plasat de Iancu Vicarescu la finalul strofelor poeziei Ielele .
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Iar in ceea ce priveste vocabularul, devenit abia in aceasti epoci mijloc de
individualizare a textelor beletristice, dincolo de lexicul conditionat de continutul unor
scrieri, de modul de tratare a subiectelor si de cultura autorilor, respectiv a traducitorilor, se
impune atentiei utilizarea pentru prima dati cu intentie artisticd evidenta a regionalismelor,
a ,striinismelor”, a termenilor populari si chiar a celor familiari sau argotici, respectiv a
creatiilor lexicale ce nu provin din fondul lexical comun.

Utilizarea cu intentie stilisticd a vocabularului in scrisul vechi roménesc
Clase lexicale utilizate cu intentie artistica in Occisio Gregorii Vodae

Ilustrativ pentru utilizarea cu evidenti intentie artisticd a acestor clase lexicale
(regionalisme, ,striinisme”, termeni populari, familiari sau argotici, respectiv creatii
lexicale) este, la finele veacului al XVIII-lea, textul dramatic intitulat Occisio Gregorii in
Moldavia Vodae, tragedice expressa.

Dupi citeva incerciri de realizare a unor piese de teatru in limba roména"
plasate, dupi datele cunoscute, la jumitatea secolului al XVIII-lea', acest prim text dramatic
roménesc a fost creat si, potrivit mai multor informatii documentare, chiar reprezentat,
in anii imediat anteriori mortii Mariei Tereza, la Blaj (Drimba 1983: 31-35). Subiectul
piesei l-a constituit un eveniment cu larg rasunet in epoca in toate provinciile roménesti:
dramaticul sfarsit al lui Grigore al III-lea Ghica, ucis de turci, in Iagi, la 12 octombrie 1777,
pentru incercarea de alianta cu Rusia, ca reactie a domnitorului moldovean la conventia
prin care Poarta Otomani ceda Austriei Bucovina de nord.

Subiect de cronici rimatd in Moldova §i Tara Roméneasca®, uciderea lui Ghica-Voda
s-a transformat, dincoace de munti, in pretext de productie dramatici. Autorul acestei
productii, identificat cu suficiente argumente in persoana lui Samuil Vulcan'é, impértagea,
desigur, ideea iluministi de emancipare nationald a romanilor. Intrucat, intr-un teritoriu
supus curtii de la Viena, nu putea fi, insd, exprimati fitis admiratia pentru atitudinea
domnitorului martir, planului grav al actiunii ii este aliturat unul burlesc. Aceasta ultima
componenti a textului, prezentd in mod curent in teatrul scolar jucat, in epoci, in Imperiul
habsburgic, era concordanti cu atmosfera ,firsangului’, adica a carnavalului, in cursul ciruia
va fi fost organizat, foarte probabil in 1778 (Drimba 1983: 32), deci la un singur an de la

, Incercari

"* Prima scriere de tip dramatic transpusi in limba romana, prologul tragediei Erofili, scrisi de

Gheorghios Chortatzis, este datorata lui Dosoftei. Vezi textul transcris in Ursu 1978 a: 377-380. In
aceeasi editie (Ursu 1978 a: 485- 487) sunt sintetizate si principalele date de istorie literara privitoare
la acest text.

" Cele mai vechi scrieri dramatice originale pastrate in literatura roméni sau despre care exista
informatii documentare certe dateazi din jurul anului 1755. In acest an, elevii din Blaj au prezentat,
potrivit unei note redactate de Athanasie Rednic, un spectacol in mai multe localititi din zona. (Vezi
Franga 1970: 100-101). Din aceeasi perioadi dateaz, foarte probabil, si fragmentul cunoscut sub
numele Judecata vlddicii (vezi Draganu 1923: 245).

15

N

Moartea dramatica a lui Grigore Ghica a fost ,cintata” in cronici versificate pastrate in 28 de
manuscrise ce provin din Tara Roméneasci §i din Moldova. Pentru studiul acestor cronici si pentru
editarea variantelor reprezentative, vezi Simonescu 1967: 165-195.

16 Vezi Ursu 1997: 320-333 ; cf. Ursu 1978 b: 6. Pentru alte opinii asupra paternititii textului,
vezi Istrate 1982: 283-303; Sorohan 1983: 5; Ghetie 1983: 465-470.
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tragicul eveniment, si prima reprezentatie. Procedeul permitea astfel, potrivit regulilor uzuale
in commedia dell'arte, exprimarea in forma mascati a unor atitudini si idei altfel interzise.

Occisio Gregorii in Moldavia Vodae, prima productie dramaticd scrisi in limba
romand ajunsi pani la noi, este formata dintr-un preambulum, din trei scene, din mai multe
intermedium-uri §i din citeva cintece finale.

In preambulum este prezentat, in formi concentrati, subiectul piesei: ,lucrul
groaznic, de temut” al mortii lui ,Ghica voievod Grigorie”, care, ,vrind a sta langa credinta
/ $ineamului biruinta’, ,tirineste s-au tdiat / De baga turcesc legat™"".

In cele trei scene ale textului sunt relatate faptele ce tin de planul grav, tragic chiar, al
evenimentelor care au culminat cu uciderea, la ordinul pasei, a lui Grigore Ghica: discutia
domnului cu sfetnicii de taind despre o viitoare aliantd cu Rusia; denuntarea, chiar de
citre sfetnicii apropiati, a planurilor sale antiotomane; pregitirea complotului, atragerea
domnitorului in cursd, decapitarea lui si numirea unui inlocuitor. Firul evenimentelor
istorice este, de reguld, respectat. Autorul piesei adaugi ins, din ratiuni dramatice, scena
alegerii unui nou ,secretarius” personal, deloc competent si in mod declarat infidel, in locul
celui mort chiar atunci (,Ceas riu, nenorocit !”). Din ratiuni evident politice, in text se
afirmi ci Ghica-Vodai a vrut si se alieze nu doar cu ,Rusia musciceascd’, ci si cu ,Austria
nemteascd”'®, dar in scena tradirii sunt citite, in fata pagei, doar scrisoarea trimisa tarului si
raspunsul acestuia.

Intermedium-urile creeaza planul burlesc al piesei, iar sub intdmplarile inventate
pentru a distra spectatorii se ascund, dupi parerea noastrs, idei legate de planul real al
actiunii. Astfel intermedium-ul mut plasat inainte de scenele complotului §i executiei, in care
un medic trateazi intr-un mod cu totul neobignuit trei bolnavi (unul avind dureri de misele,
altul dureri de stomac, iar al treilea ... pasiri in cap), trimite, cu anticipatie, la atitudinea
medicului personal al domnitorului, care accepta sa participe la complot, ingtiintAndu-si
stapanul ci trimisul pagei este bolnav si nu poate veni la curte. Iar primul intermedium vorbit
face, foarte probabil, prin intimplarile bufe imaginate, aluzii la pactul turco-austriac de
instriinare (sau, spus popular, de ,miritare”) a Bucovinei. Intr-o sezitoare, se desfisoars,
potrivit traditiei, petirea fetei Horholinei. Personaj simbolic, Horholina cheama, printr-un
cantec cu intonatie si structurd de descéntec, petitori pentru fiica sa, Neaga. Acestia vin,
aducind un mire, Bucur, ,nemis de vitd de siméinta’, ce are insd un comportament trivial.
Starostele cetei de petitori rosteste versuri similare oratiei de nunti, spune o parabola
privitoare la crearea femeii §i avertizeazi asupra faptului ci mireasa, Neaga, ar putea fi
,luda cu punga” Iar Vasarbiré, seful pietei (sau, altfel spus, coordonatorul targului), anunta
rezultatul obtinut dupi negocierea dotei (prezentati in cuvinte cu rezonante argotice, intre
care ,trigiliu” si ,impingildu”). Piesa se incheie cu un cintec de jale rostit in ungureste de
sotia lui Ghica-Vod3, cu o predici, in care, dupi o parodie a rugiciunii Tatdl nostru, spusi in
tigdneste, este comentatd, aforistic, tragica intimplare a mortii domnitorului, cu un cintec
al ciobanului si cu Testamentum Bachi, scris, ca toate cintecele precedente, in versuri. Acest

7" Citatele utilizate in prezentul studiu sunt reproduse din Drimba 1983.

'8 Din aceleasi ratiuni, in finalul piesei, inainte de Testamentul befivului, trebuia si se strige Vivat
Maria Th<ere>z<ia>, Joseph<us> et Greg<orius> Major, invitatul blajean fiind aclamat de elevii-actori

pentru rolul siu in promovarea invatimantului in limba roména.
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Testament al betivului, integral romanesc, abordand pentru prima dati la noi, sub influenta
literaturii occidentale, tema laudei vinului, nu are, cel putin aparent, legaturi cu subiectul
piesei, dar se integreaza perfect in atmosfera de carnaval.

Utilizarea termenilor striini pentru caracterizarea (prin limbaj) a personajelor se
afla in acest text la inceputul atestirii scrise in vechile nostre scrieri beletristice. Astfel
transcrierea aproximativa a cuvintelor sau sintagmelor striine rostite de citre Instans la
intrebirile formulate de Gregorius Voda indic (fapt stilistic intentionat) nivelul precar al
cunostintelor lingvistice ale unui pretins secretar ,model”"’:

»Gregorius. Buna istantie ai ficut. Dara aici, ca sa fii secretarius, trebuie si stii nemteste,

ungureste, greceste, ruseste, frintozeste, tiganeste, tatareste. Zi ci stiu. Contaics? Instans.

Conih. Gregorius. Tut magy<arul> ? Instans. Ptudod. Gregorius. Po ruschi znaesi? Instans.

Znaiu. Gregorius. Parle on francze? Instans. Uj monsso. Ze parlom avat servis. Gregorius. Zane

romanes ? Instans. Zanau. Gregorius. Turcsa bileorsin sen? Instans. Ebet, effendi, bilirim.

Gregorius. Peki mazasia bilirig? Instans. Ei bilirim.” (Occ., 75-76)

Personajele piesei fac de asemenea apel la cuvinte i sintagme populare, familiare sau
regionale si, din nou pentru prima data in scrisul beletristic romanesc, la termeni argotici,
in consens deplin cu spiritul i, desigur, cu limbajul farsei medievale. Iati un fragment
ilustrativ in acest sens din pseudo-jurimantul rostit, dupa dictarea lui Grigore Ghica, de
catre Instans, candidatul la functia de secretar personal al domnului moldovean:

yDari ca si fii credincios, dintaie vei jura: Pa noao tiri, pa trei ménciri, pi zioa de ieri; pa

spatele vantului, p fata juciului, pd coada magarului; pa ciuma padurii, pa apa vinerii, pa spuma

Dunirii; pa picioare de porc ce esti, cu coaste, cu sold cu tot, perire-ai tu tot; pa oald, pa boali, pa

pistoale, s sd pise toti in iale; pa lunei, pd macavei, pa martolea cu fasolea, pa miercurata, vinerata

inclontata, care manci pa tata; pa acest condei, ca si piei, ci-i de vultur, scobit-ar in cur; pa lup,

pa urs, pa sita, pe fus si pa foti cei, daci vei fi credincios.” (Occ., 78-79)%.

Numele personajelor din prima piesa de teatru roméaneasci

Occisio Gregorii Vodae, prima productie dramatica originala scrisd in limba roméni pe
care o cunoagtem, inoveaza ins, in cadrul larg al scrisului vechi romanesc, nu numai prin
utilizarea cu valoare stilistica a claselor lexicale anterior amintite, adoptand astfel in spatiul
nostru literar modalititi de expresie specifice genurilor minore si farsei medievale apusene,
ci si prin modul de numire a personajelor sau de selectare a numelor de localitati.

Autorul textului, identificat, cum mentionam, de istoricii literari si de filologi cu
Samuil Vulcan, foloseste, alituri de nume proprii preluate din inventarul uzual in epoci,
mai multe creatii antroponimice prin care sugereazi diverse caracteristici, atitudini si
comportamente.

Intre personajele plasate in planul real al actiunii, Grigore Ghica-vodd, al cirui nume
este scris, dupa moda latinisti transilvineand, Gregorius, ocupa in mod firesc locul central.
I se aldturd, fard a primi nume propriu-zise, sofia sa, sfetnicii apropiati, medicul personal
si trimisul (,legatul”) pasei. (Sunt amintiti de asemenea, firi a face insi parte din lista de
personaje, Maria Terezia, losif <al II-lea> si Grigore Maior — episcop al Fagarasului la sfarsitul

1 Vezi si Drimba 1983: 142 (nota 56).
» Detalii suplimentare la Chivu 2000: 99-100.
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veacului al XVIII-lea, personalitate iubiti in comunitatea roméaneascd din Transilvania
pentru rolul jucat in dezvoltarea invitimantului in limba roména.)

In planul imaginar al piesei apar mai multe personaje ale ciror nume, preluate din
fondul lexical comun, indica rolul ce le-a fost atribuit in desfigurarea actiunii de catre
autorul piesei, categoria sociald sau profesionald pe care o ilustrau: ,Starostea” cetei de
petitori are origine folclorici, fapt indicat atit de textul pe care il rosteste (inspirat din
oratia de nunti), cit si de comportamentul siu scenic aparent; Vidsdrbird, identificat nu
fara intentie printr-un substantiv imprumutat fir nici o modificare din limba maghiar3,
conduce, ca reprezentant al oficialititilor (el este ,seful pietei, al tirgului”), negocierea
dotei; Ciobanul cantd, in maniera liricii ,de lume” de la sfargitul secolului al XVIII-lea,
fericirea simpl3, in mijlocul naturii; iar Bachus, nume de origine si cu ortografie latineascj,
sugereazi continutul versurilor de tip epicureic care compun Testamentul betivului, create
sub influenta literaturii occidentale, desi limbajul figurativ al cintecului final din Occisio
Gregorii Vodae isi are in mare parte originea in folclorul romanesc.

Nou si totodatd extrem de interesant pentru evolutia si innoirea scrisului nostru
beletristic este insd modul de identificare prin nume a patru dintre personajele celei mai
vechi piese roménesti cunoscute. Instans, care urmeaza sa devind in urma unui autentic
interviu ,secretariugul” lui Grigore Vodi, este individualizat printr-un latinism, care,
ca substantiv, desemneaza ,prezentul’, iar ca adjectiv are sensul ,iminent, amenintitor”
sau ,presant, urgent” (Gutu 1983, s. v), ambele serii de semnificatii sugerand lipsa de
loialitate a personajului. Apropierea acestui nume de ingtantie ,cerere; plangere, par3;
instantd de judecatd”, termen cult de origine latind, curent in epoci in terminologia
administrativa transilvineani (v. Chivu, Buzi, Roman-Moraru 1992, s.v.), indici si ea atat
comportamentul §i actiunile candidatului la postul de secretar personal al domnitorului
(despre care Grigore stia, o spune explicit, ci nu ii va fi loial), cét si sarcinile lui viitoare.
Horholina, care vrea cu orice pret s isi mirite fiica, este un personaj simbolic (reprezint3,
desigur, Poarta Otomani), personaj al cirui nume, preluat din lexicul dialectal, inseamni
yfemeie cochetd, desfranatd; cocotd”. Neaga, fata de mdritat, cea care, dupd cum spune
starostele cetei de petitori, ar putea fi ,Juda cu punga’, trimite foarte probabil la Bucovina
(si, prin referinta biblic, la tridarea care a facilitat instriinarea provinciei). Raportarea
acestui antroponim la sensurile substantivului comun corespunzitor (neagd insemna,
intre altele, ,belea, cobe, piazi-rea” (DLR 1971, s. v.) sau, cum indici o glosi din epoci,
yom de nimic, ... un indiritnic” (Budai-Deleanu 2011: 31)), arati ci sintagma ,Neaga cea
frumoasd’, folositd de starostele petitorilor, ascunde de fapt o caracterizare prin antiteza.
La fel procedeaza, se pare, autorul piesei in cazul mirelui. ,Bucur cel voinic”, ,nemis de
vitd de simantd’, este in realitate, aflim chiar din caracterizarea pe care i-o fac petitorii, nu
yfrumos”, cum sugereazi numele siu, prin sensul primar al vechiului substantiv pastrat din
substrat, ci ,carlig de gras” si ,galban de rosu”. Iar ,Salman siminic”, posibilul nume compus
utilizat si acesta pentru a-l desemna pe mire (,,Salman siminic, Bucur cel voinic”), pare a
avea nu functia de caracterizare suplimentari a personajului (nu am reperat in descrierea
sensurilor cuvantului siminic o semnificatie posibil de utilizat in acest sens (v. DLR 1990,
s. v.), desi Siminicd este inregistrat ca nume propriu), ci rolul de a crea cu scop eufonic
o repetitie sinonimici. (In maghiara szalmavirdg este numele plantei numite in limba
romani siminic. )
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Eufonia pare sd fi fost urmaritd, in spiritul creatiilor folclorice utilizate ca model
pentru anumite cdntece din Occisio Gregorii Vodae, i atunci cind au fost incluse in textul
piesei numele a dou localititi aflate mai aproape sau mai departe de Blaj (unde a fost dat3,
in timpul ,firsangului’, prima reprezentatie). Ne referim la ,Zagrabie, unde-s paduti o
mie” (localitatea baniteand, astizi necunoscuti, este consemnati in documente sub forma
Zagraddya (Suciu 1968: 11, 428)) si la , Turnu-Rosu, unde umbli dracu cu cogu” (probabil
cunoscuta localitate aflati in defileul Oltului). In cazul toponimului Curitdu (Okdérito in
documentele oficiale ale vremii (Suciu 1968: I, 184)), care indici localitatea din care este
originar mirele, autorul pare si fi avut in vedere, pentru a sugera spectatorilor capacititile
intelectuale ale Iui Bucur, relatia toponimului cu substantivul maghiar 6kér ,bou”

Numele proprii in Tiganiada lui Ion Budai-Deleanu

O confruntare a constatirilor formulate in paginile anterioare cu datele consemnate
de cei care s-au oprit in repetate rAnduri asupra numelor proprii utilizate de Ion Budai-
Deleanu in Tiganiada® arati ci procedeele stilistice inregistrate pentru prima dati in
Occisio Gregorii Vodae erau cunoscute in spatiul transilvinean in deceniile de la cumpana
veacurilor al XVIII-lea si al XIX-lea. (Existi autori care plaseazd primele forme date de
invatatul transilvinean cunoscutului poem eroi-comic in ultimul deceniu al veacului al
XVIII-lea?, deci foarte aproape de momentul prezumat pentru redactarea celei mai vechi
piese de teatru roménesti cunoscute. )

Ion Budai-Deleanu, marele cirturar iluminist, utilizeazi si el, in epoca de tranzitie
de la romana literard veche la roména literari modern3, aceleagi modalititi de numire a
personajelor si aceleasi mijloace de selectare, de reinterpretare, respectiv de creare a
numelor de localitati, pentru a obtine, intr-un text cu valente artistice net superioare,
rezultate similare: caracterizarea personajelor prin nume i inducerea unei distantiri ironice
fata de comportamentul sau fati de actiunile acestora.

G. Cilinescu descoperea intr-un autentic ,catalog de nume”: Aordel, Corcodel, Cucavel,
Guladel, Parpangel, Parnavel, Suvel, Bambul, Bobul, Bumbul, Ghitul, Gogul, Ciuntul, Dondul,
Hutul, Sfarcul, Baldban, Gavan, Giolban, Gogoman, Goleman, Cdaldban, Zdgan, Cérlig, Covrig,
Cioromoi, Dérboi, Sosoi, Colbei, Cornei, Hirgdu, Janaldu, Butea, Cercea, Spetlea, Tintea, Dodea,
Gdrlea, Baroreu, Borosmdndru, Bulut, Ciurild, Papuc, Papard, Tandaler, Burld, Cdcdcea®,
multe si acum reperabile intre antroponimele utilizate de citre romi, ,un grotesc de sonuri”
(Cilinescu 1941: 82). Este insi evident c3 nu numai sonoritatea exotici sau ,botezarea facili”
(Micu 2000: 59) a fost urmariti de Ion Budai-Deleanu, ci si stabilirea ,,semnului” care indici
apartenenta la un grup etnic sau caracterizarea insidioasa prin etichetare. Argumenteazi

2l A se vedea, dintr-o listd cuprinzitoare de surse bibliografice, indeosebi indicii publicati de
Fugariu 1974, in Budai-Deleanu 1974: 514-526.

> G.Bogdan-Duica avansa ipoteza elaborarii primei redactii a Tiganiadei intre anii 1789 si 1800,
(Bogdan-Duica 1901: 495), pentru a corela apoi (pe baza unei informatii extrase din cntecul X,
strofa 30 din varianta a doua a textului) data scrierii textului cu desfisurarea Conventiei Nationale
din Franta (intre 20 septembrie §i 26 octombrie 1795) (Bogdan-Duici 1928: 3). Iar Gh. Cardas, in
introducerea la editia sa (Budai-Deleanu 1925), considera ci scrierea a fost inceputi pe la 17921795
si terminatd cam pe la 1800 (Cardag 1925).

2 Numele sunt citate sub forma i in ordinea dati in Calinescu 1941: 82.
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existenta acestei ultime intentii o serie de nume ,transparente”, cu semnificatie ugor de dedus,
precum Adevdirovici, Coantres, Eruditian, Evlavios, Mdndrild, Natdroi, Patitul, Rabddceanu,
Simplitianu, Suflinvdnt, Suspuseanu, Taldldu, dar si mai multe creatii antroponimice savante,
menite si ofere plicerea decodirii semnificatiei exclusiv cunoscitorilor de greaci si lating,
intre acestea: Androfilos, Apologhios, Criticos, Dubitantius, Filologos, Musofilos, Onochefalos,
Orthodoxos, Politicos. Ion Budai-Deleanu stabileste prin aceste ultime nume nu individualitati,
ca in cazul personajelor grupate in lista reprodusi anterior dupi G. Cilinescy, ci tipologii
(Urcan 2004: 128), iar prezenta lor in text este rezultatul unui joc intelectual, surprinzitor
pentru stadiul de dezvoltare a literaturii romane in epoca in care a fost creatd Tiganiada, joc
menit si ofere o interpretare savant-ironici a propriului text.

Aceasti ultimd intentie stilistici este prezenti §i in alegerea unor toponime,
alegere marcata si explicitati de asemenea ironic de citre Ion Budai-Deleanu prin vocea
comentatorilor textului, identificati prin nume ce le deconspiri ... specializarea sau specificul
intelectual. Iata citeva exemple, extrase din notele plasate in subsolul epopeii pentru a explica
fie provenienta, fie semnificatia toponimelor Alba, Flimdnda, Inimoasa, Spdteni si Barbdtegti:

»Alba si Flamanda sdnt doao sate aproape unul de altul, in tinutul, precum im pare, a Argisului.

<noteaza> M. P.

a) Minunat lucru ci tocma au tabarit tiganii intre Alba si Flimanda; doar va si zici ca tiganii

nu era nici albi, nici flimanzi ! <interpreteazia> Chir Onochefalos.

b) La o iscodire de sagi si glumitoare, mai virtos despre tigani, nu este de a si mira cind si

afld de aceste numiri intr-adins cautate, pentru ca si sa facd gluma mai cu haz. <stabileste >
C. Musofilos.”

»Adeci tiganii si duc de la Flimanda (unde acum dobandira bucate) citri Inimoasa, adeci la
btaie!... Intileg acum incitro merge alegoria! <constati> Mandrila.

a) Dar cum s-au putut intimpla ca Vlad-Voda si-i méie la Inimoasa? Ce va si zicd aceasta? <se
intreabd> C. Onochefalos.

b) Dar bine, vere, nu stii tu ci s-afla satul acela si astizi in Tara Munteneasci? <raspunde>
C. Idiotiseanul”

»Eu tot am ascultat pana aici. Micar ci multe vedeam improtiva creziméntului omenesc, totus
mi indoiam, dar acum vad cd omul acesta, adecd poeticul, barfeste si ne spune negste pozne.
Caci cum poate si fie ca Vlad-Voda anume sa fie ciutat aceste locuri, adeci si puie pe tigani
la Spateni, intra Barbatesti si intre Inimoasa? Aceste sant cuvinte intr-adins ciutate, ca si arete
doara cum ca tiganii, de nu vor fi barbati si inimosi, vor lua bataie pe spate. <stabileste in urma
lecturii > Idiotiseanul.

a) Banu aga, vere! cici, deaci le-au aflat el aga in scrisorile de la Cioara si de la Zinoaga, trebuie
sé fie adevarate cele ce zice si n-ai ce mai zice. <obiecteazi> Onoch<efalos>.”

Utilizarea acestei inovatii stilistice si in primul secol de literatura romé4ni moderna

Procedeu stilistic nou in scrisul vechi romanesc, in care numele proprii incluse, pani
la sfargitul veacului al XVIII-lea, in scrieri cu caracter narativ*, avusesera exclusiv functia de

* Vechile ,carti de intelepciune” traduse in limba romana utilizau simboluri animaliere sau
vegetale pentru identificarea §i apoi pentru descrierea unor tipare caracterologice. Procedeul a fost
utilizat de asemenea de citre Dimitrie Cantemir, in Istoria ieroglificd, fird ca numele date personajelor
(istorice sau inventate) ascunse sub celebrele sale ,ieroglife” si poati fi totusi considerate nume proprii.
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identificare a unei persoane reale sau de numire a uneilocalititi®*, utilizarea antroponimelor,
respectiv a toponimelor, preluate din fondul comun sau inventate, pentru a caracteriza, in
Occisio Gregorii Vodae, respectiv in Tiganiada, un anumit personaj sau pentru a transmite
0 anumita idee artistici, va reaparea in scrisul nostru beletristic abia in a doua jumitate a
secolului al XIX-]ea.

Este relativ bine cunoscuta risipa de imaginatie ficuti de Vasile Alecsandri pentru
a-si numi personajele, in comediile §i in ,canticelele” sale putindu-se regisi deopotrivi
antroponime uzuale reevaluate stilistic: Bdrzoi, Chirita (alternind, in vorbirea unor
personaje cu Chichirita), Crisu, Sarld, Zgdrcea (numit la un moment-dat Mecena-Zgdrcea),
porecle: Calcd-strachini, Farocoastd, Gurd-Cascd, Moard-de-vant, Ochi-de-broascd, Papd-lapte,
foarte multe creatii aparute prin derivare interna: Acrostihescu, Burtaverdescu, Buzundrescu,
Cartescu, Javrescu, Lipicescu, Pungescu, Stacanovici, Tribunescu, altele uzand de tipare
derivative sau morfologice striine: Cartofilus, Crastavetovici, Cesarus Craescus, Hilarius,
Leonidas Zuliaridis, Pupdzamberg, Trifonius Petringelus si chiar traduceri, fird discutie
ironice: King Bamboo (alt nume al lui Papurd-vodad), Fire King (alt nume al lui Pdrlea-vodd),
King Locust (alt nume al lui Lécustd-vodd)?.

Mult mai bine adaptati la obiect (caracterizarea sistematici a unor personaje cu rol
simbolic), dar si mai putin ampli ca inventar, lista de nume adaptate sau inventate de Bogdan
Petriceicu Hasdeu in Orthonerozia sau Trei crai de la rasdrit, piesd publicatd in 1872, se
inscrie in aceeasi directie de utilizare cu functie stilistica a antroponimelor. Ficand referire,
in esent3, la situatia in care se afla in acel moment limba noastra de culturi, Hasdeu scrie de
fapt despre soarta roménei, idiom de origine latini, marcat in evolutia sa de influente sud-
est europene (Hagi-Pand), modelat, in varianta sa elevati, de cultura germani (Marita, fiica
lui Hagi-Pand, a fost eleva a ,pansionatului” doamnei Firundfvantig®, o ,scoald ardeleand” in
esentd) si oscilind in evolutia lui modernd (Marita era curtati in vederea cisitoriei) intre
latinism (Numa-Consule), frantuzism (Jorj) si traditia internd (Petricd, personaj ce ilustra,
desigur, aga-numitul curent istoric-popular)?’.

In sfarsit, procedeul a fost preluat®, rafinat si dus la perfectiune de I. L. Caragiale,
care, in operele sale comice (comedii, momente si schite), transformi numele personajelor

% Aceeasi functie au avut-o poreclele consemnate, spre exemply, in cronici, chiar daci prin ele

erau subliniate anumite caracteristici fizice sau de comportament ale unor personaje istorice.

%O lista completa a acestor nume poate fi gisita la Chivu 1981: 1248-1307, indice publicat in
Alecsandri, 1981.

¥ Pentru prezentarea de ansamblu a curentelor lingvistice care au marcat evolutia limbii noastre
literare in a doua jumitate a secolului al XIX-lea, vezi Diaconescu 1974: 21-86.

% Vezi in acest sens, dintre multele exemple care se pot aduce in sprijinul afirmatiei, asemandrile
frapante dintre Orthonerozia lui B. P. Hasdeu si Noaptea furtunoasd, in care cele mai multe personaje
corespund ca tip, educatie si sugestie denominativa: Hagi-Pana este bican — jupin Dumitrache,
cherestegiu; Marita, fiica lui, a fost educata in ,pansionat” german — Zita, la ,pasion” francez; Jorj
este copist — Rica Venturiano, arhivar. Textele celor doui piese au si ele similitudini surprinzitoare in
unele pasaje. Ne gindim, spre exemplu, la poezia prin care Jorj isi exprimai, in clisee tipice literaturii
minore din epocd, dragostea pentru Marita (actul I, scena 1), rezonantele ei fiind similare declaratiei
versificate ficute de Rici Venturiano, tot printr-o scrisoare, mult mai bine cunoscuta, Zitei. Similara
este de asemenea utilizarea ,conflictului” dintre scrisul etimologizant si cel fonologic, dar locul
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in modalititi de caracterizare sintetici (prin etichetd), de datare si de localizare culturala.
Dar o ilustrare a rezultatelor la care a ajuns marele scriitor in utilizarea cu valoare stilisticd a
numelor proprii nu isi are rostul in studiul de fata, date fiind numeroasele studii consacrate
subiectului®’, bine cunoscute tuturor cititorilor avizati ai literaturii rom4ne moderne.

Concluzii

Occisio Gregorii Vodae, prima productie dramatici originald scrisi in limba roméns,
inoveazi in cadrul larg al scrisului vechi roménesc prin modul de numire a personajelor, de
selectare si de utilizare a numelor de localititi. In aceeasi epoci de tranzitie de la roméana
literard veche la romana literard moderni, Ion Budai-Deleanu, marele cirturar iluminist,
utilizeaza si el in Tiganiada modalititi similare de numire a personajelor si de selectare, de
reinterpretare, respectiv de creare a numelor de localititi, pentru a obtine caracterizarea
personajelor sau inducerea unei distantari ironice fati de comportamentul si fati de
actiunile acestora.

Adoptat foarte probabil in mod independent de citre cei doi autori dupi modele
literare occidentale, procedeul asimileazi valori, respectiv functii cunoscute in folclorul
roménesc §i in limba roména vorbiti, unde porecla indeplinea partial aceeasi functie.

“Descoperirea” celor doi scriitori transilvineni, autorul anonim al piesei intitulate
Occisio Gregorii Vodae si Ion Budai-Deleanu, ambii ajunsi tarziu la congtiinta publici®,
reapare din alte surse i in alte modalititi de manifestare in scrisul nostru beletristic abia in
a doua jumitate a secolului al XIX-lea, faptul dovedind o dati in plus consecintele negative
ale fracturilor apirute in diverse momente in evolutia culturii roméanegti.
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