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Amintirii de nesters a profesorului lorgu lordan

Printre afixe, un rol aparte il detin, atat prin importantd, cat si prin cantitate, prefixoidele.
Intr-adevar, o modalitate de formare internd a cuvintelor, foarte rard odinioard, dar frecventa Tn
perioada actuald, este prefixoidarea. Astfel, se stie mai de mult timp ca prefixoidarea este un
procedeu la origine de factura savanta de alcatuire a cuvintelor noi cu ajutorul unor segmente
formative de sorginte greaca si latind; acestea provin din cuvinte independente semantic
(substantive, verbe, adjective) si functioneaza precum prefixele obisnuite care ocupd portiunea
initiald a unui nou lexem (DSL, p. 401-402).

Creatorul noului concept — prefixoidarea — precum si al termenului adiacent — prefixoid,
aflat in titlul lucrérii de fatd — a fost reputatul lingvist italian B. Migliorini. Acesta I-a introdus
n circuitul lingvistic din anul 1935 prin articolul Radiodiffusione aparut in Archivio XXVII,
fasc. 1, p. 14, si putini ani dupd, in 1938, prin cartea sa LC, p. 80. Pentru includerea Th
lingvistica romaneasca a noii notiuni prefixoid, o pozitie determinantd a avut-o exceptionalul
profesor lorgu Iordan acum exact 70 de ani, drept care inchindm acest articol luminoasei sale
amintiri. Astfel, Tn anul 1943 alcatuirea cuvintelor in modalitatea prezentatd mai sus a fost
tratatd pentru prima oard la noi in tard de admirabilul nostru lingvist in masiva sa lucrare,
inovatoare in multe privinte, intitulatd Limba romdna actuala (LRA). Aici, la p. 192—194 si
215-225, profesorul nostru a luat in discutie, cu numeroase exemple si scurte comentarii,
recentii formanti pe care i-a denumit, cu un sinonim perfect cu prefixoidele, pseudoprefixe.
Dénd Cezarului ce este al Cezarului, lorgu lordan I-a indicat, la p. 192, pe Migliorini drept
parintele” atat al conceptului, cat si al primei sale denumiri, prefixoid. A urmat, in 1947,
editia a doua a cartii mai sus amintite, iar ceva mai tarziu, in LRC, excelent curs universitar
tiparit in anul 1954, acelasi lorgu lordan, totdeauna atent la ,,miscarile” limbii i deci la
evolutia ei — 1n special in cadrul lexicului si al formérii cuvintelor — s-a oprit din nou asupra
prefixoidelor (la p. 331-332), tratdndu-le sub denumirea sa predilectd — pseudoprefixe. De
specificat cd in literatura de specialitate de dupd lucrarile lui lorgu Iordan, uneori
prefixoidele / pseudoprefixele mai apar si sub alte denumiri, de exemplu: morfeme
(Ciohodaru, C., p. 49 si urm.), morfeme lexicale (DSL, p. 327, Stoichitoiu Ichim, DM, p. 305
s.u.), morfeme libere (Stoichitoiu Ichim, ML, p. 307 s.u.), (neo)confixe (Stoichitoiu Ichim,
Neoconfixarea, p. 312-327 — termen utilizat in lingvistica franceza de Martinet, G.f., p. 243—
244). Mai trebuie mentionat cd, dintre lingvistii straini, atit Martinet in ELR, cat si Mitterand,
Les mots, considera ca acest tip de formatii reprezintd ,,recompuneri®.

Dintre toti termenii amintiti supra, personal am preferat pentru a denumi aceste
segmente formative vocabulele prefixoid si pseudoprefix nu numai pentru cd au fost primele
folosite pentru a da un nume noului concept, dar si pentru cd sunt creatii clare, transparente,
ce contin cuvantul de baza, prefix. Pe acestea doua le-am utilizat alternativ — avand in vedere
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sinonimia lor perfecta — incd de la primele articole pe care le-am consacrat problemei care ne
preocupd, apdrute incepand cu anii 1969 si 1970 (Dimitrescu, Pseudoprefixarea si
Pseudosufixarea in Dinamica, passim), continuate in anii urmatori de lucrari cu acelasi tip de
subiecte (v. bibliografia) pana in anul curent: ultimul text pe aceastd tema — Trei
pseudoprefixe“ — dateaza din anul 2013, iar alte doua se afla actualmente, in luna noiembrie
a aceluiasi an, sub tipar. Ceilalti termeni de mai sus ne par mai putin adecvati, pentru ca fie au
un caracter prea general (morfem, morfem liber, morfem lexical), fie nu trimit direct la prefixe
si au un aspect sofisticat, putin ,,pretios” (neoconfix), fie se refera la alte aspecte ale formarii
cuvintelor (recompuneri). Trebuie mentionat ca, alaturi de denumirile prefixoide si
pseudoprefixe, circuld termenii paraleli sufixoide si pseudosufixe, referitori la formantii
adaugati in partea finala a vocabulelor.

S-a discutat destul de mult despre apartenenta prefixoidelor la prefixare sau la
compunere. De fapt, nici nu intereseaza prea mult dacd socotim alcatuirea cuvintelor cu
prefixoide ca o modalitate a prefixarii sau a compunerii. Ceea ce ramane esential este ca, pe
masurd ce limba evolueaza, ea dezvoltd pe scard largad acest sistem al prefixoidelor care se
imbogatesc continuu — astfel, pentru a da un exemplu recent, pseudoprefixul ciber- a aparut
tarziu — n raport cu altele precum auto-, bio-, electro-, micro-, tele- — nefiind inregistrat decét
de aproximativ 50 de ani, si a luat avant, initial, in special intr-un domeniu stiintific de mare
actualitate, cibernetica. Aceasta, in prima sa fazd, pentru ca mai apoi sa fie utilizat in arii
lexicale dintre cele mai diferite.

Din pacate, pana acum nu s-a intreprins si — dupa stiinta noastra — nici nu s-a preconizat
micar o analizd sistematicd a pseudoprefixelor (si nici a pandantelor acestora —
pseudosufixele) din limba romana — care, cantitativ, intrec, prin natura lucrurilor, numarul
prefixelor ,,clasice”: cu timpul, prefixoidele s-au dezvoltat si continud, sub ochii nostri, sa
evolueze rapid atat ca numar, cit si ca ,,suprafatd“ lexicald cuprinsa. Nu s-a procedat cu
prefixoidele asa cum s-a facut cu prefixele (in FC II) in deja indepartatul an 1978, cercetate si
in céateva interesante lucrari individuale printre care cele scrise, de exemplu, de S. Drincu
incepand cu anul 1971, ultima, daca nu ne inselam, fiind CP, aparutad in anul 1999, sinteza in
care se discutd si pozitia noilor cuvinte alcdtuite prin prefixoidare In raport cu termenii
alcdtuiti prin cele doua procedee principale interne de formare a noilor cuvinte, pe de o parte,
derivarea prin prefixare (si sufixare) si, pe de alta parte, prin compunere.

Trebuie subliniat cd, prin urmare, nimic din ceea ce s-a publicat pand acum, mult-putin,
despre prefixoide nu a intrat Tntr-un proiect organizat, ci reprezinta initiative personale,
bune si ele, dar insuficiente. Oricum, conceptul prefixoid a capatat relativ recent contur in
cercetdrile roménesti de lingvistica, dupa cum vom vedea infra, cam pe la mijlocul secolului
al XX-lea. Din materialul avut la indemana se pot intrevedea, in linii foarte mari, etapele
evolutiei prefixoidelor.

In perioada veche a limbii romane, cuprinsa intre sfarsitul secolului al X-lea si inceputul
secolului al XVI-lea, supusa cercetirii in DLRV de cétre regretatul G. Mihdila, nu s-a
inregistrat niciun termen alcatuit cu prefixoide, ceea ce era de asteptat. Totusi, studiile
ulterioare au scos la iveald cateva cuvinte in care apar formatii cu prefixoide: aceasta
dovedeste existenta procedeului ,,avant la lettre, chiar daca nu utilizat pe teritoriul roméanesc
precum alte tipuri de formante ca sufixele si prefixele, ci prezent exclusiv in unele
imprumuturi. Se poate afirma astfel despre existenta unei:

— prime etape, in care cétiva termeni, in acea epoca neologici, apareau, sporadic insa, in
limba scrisa, atunci cand incepea sa se infiripeze limba literara roméneasca. Astfel, se pare ca
unul dintre primii termeni alcatuiti in modalitatea descrisd mai sus dateaza din prima parte a
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secolului al XV-lea; este vorba despre lexemul savant filosof, inregistrat in T 3 Tn 1423, DRHA
acum 590 de ani (si apoi, in 1561 in Tetr. — 3v.7, de la a carui ultima editie, din 1963, s-a
implinit in acest an o jumatate de secol, sau in Dimitrescu, Indice, p. 156); de aceea, este de
mirare ci in DILR filosof are prima atestare ca substantiv in 1682, iar ca adjectiv in 1705.
Urmeazi, un secol mai tarziu, derivatul filosofie (Coresi, Praxiul, 1563, deci in urma cu 450
ani, dar in DILR 1n 1667), pentru ca in secolul al XVIl-lea si fie consemnate si alte formatii,
precum filosofesc (T 3 — 1649; in DILR sub forma filosofésc, c. 1700) si filosofa (T 3 — 1652;
verbul este absent din DILR). Cu aceastd ocazie, la trecerea a mai bine de 20 de ani de la
aparitia sa, reiterim propunerea si se publice o mult asteptati noud editie, remaniati, a DILR-
ului. Tncepand cu secolul al XVll-lea se atesta si alte cazuri, de ex. regretata M. Avram, in
H.c., p. 160, a exemplificat cu imprumuturi alcatuite cu pseudoprefixe nedetasabile in termeni
precum dimocratie, 1645, aristocratie 1678 (& propos de cuvantul democratie, mentiondm ca
acest termen cunoaste in DILR, spre cinstea autorilor sdi, prima atestare in anul 1678, in timp
ce in T 3, Th mod curios, apare consemnat de-abia Tn secolul al XVIll-lea in Cantemir, Ist.,
1705; alti termeni cu pseudoprefixul demo- sunt inregistrati in acelasi T 3 Tn secolul al X1X-lea:
democratic, 1800, democrat, 1821, democratiza, 1830). Profesorul J. Byck, cunoscator, ca
nimeni altul, al limbii roméne vechi, atrdsese atentia in SA, p. 243-245 asupra unor lexeme
consemnate tot din secolul al XVIl-lea, in Divanul lui D. Cantemir, macrocozmos,
microcozmos, dar si a altora din secolele al XVII-lea si al XVIII-lea, de ex. astrolog,
astronom, astronomiia, cozmografia, gheografia etc. Este vorba de cuvinte imprumutate in
care pseudoprefixele respective nu sunt separabile, asa incat este normal ca limba romana sa
nu fi posedat, pe atunci, capacitatea de a crea ea insasi formatii noi cu pseudoprefixe, dar
avand atestat, chiar daca extrem de rar, astfel de termeni, Incepea sa se pregateasca in romana
»terenul® pentru adevarate formatii de acest tip. Ceea ce s-a intdmplat cam incepand din
secolul al X1X-lea, cdnd intram:

—1n a doua etapa; atunci se profileaza incetul cu incetul — si acestea reprezinta marea
noutate —creatiiroméanesti cu prefixoide, probabil si ca urmare a prezentei anterioare a
unor formatii precum cele de mai sus. Mai mult ca sigur, pe baza raspandirii unor neologisme
alcatuite cu prefixoide, acestea se desprind din lacasul lor §i, chiar in interiorul romanei, unii
dintre intelectualii epocii incep sa creeze pe cont propriu cuvinte noi, alipind la stdnga unor
termeni mai dinainte existenti in romand noile afixe. Ca exemplu se poate observa ca, la
mijlocul secolul al XIX-lea, ne intimpina in ziarul lui C. A. Rosetti, Pruncul Roméan — cel
care a Insotit zi de zi revolutia de la 1848 — mai multe cuvinte alcatuite cu pseudoprefixe.
Astfel, in acest text se intilneste prefixoidul filo- nu intr-o vocabuld imprumutata precum
filosof discutat mai sus, ci in termenii filogardist si filo-roman despre care putem afirma, fara
teama de a fi contrazisi, ca sunt formatii roméanesti, probabil ca si altele, precum super uman,
alcétuit, de data aceasta, cu prefixul neologic super- care ,,asa de striin sub toate aspectele, a
izbutit sd se introduca la noi prin cateva cuvinte de origine anglo-americana®, dupd cum
considerd I. Tordan in LRA, p. 212, care da ca un prim exemplu termenul super-arbitru,
atestat insd mult mai tarziu, in 1882. De asemenea, este posibil ca antipatriotic, prezent in
acelagi ziar, s fie o creatie roméaneasca cu prefixul anti-, desi avem unele rezerve intemeiate
pe Tmprejurarea cd in franceza prima inregistrare a acestui termen este destul de veche, din
anul 1767 in PR 2010 (Dimitrescu, Consideratii, p. 47-53) si, prin urmare, nu ar fi exclus sa
fie imprumutat din aceastd limba. De precizat ca atat fondatorul ziarului amintit, C. A. Rosetti,
cat si ceilalti tineri revolutionari colaboratori ai sii erau buni cunoscatori ai limbii franceze,
utilizata in timpul studiilor la Paris in special. In parantezi fie zis, nu ar trebui si ne mirdm ca
intr-un dictionar de neologisme din epoca, NDP, nu am gasit inserat niciunul dintre cuvintele
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de mai sus din Pruncul Roman, cu atat mai mult cu cat profesorul 1. Tordan ne avertizeaza in
articolul DNR ca autorii lui ,,n-au o pregatire cu adevarat stiintifica si de abia stiu ce inseamna
un dictionar (DNR in SCL I, nr. 1, 1950, p. 57), dar ca au introdus tot felul de termeni
neologici ,,pe care adevarata limba romaneasca nu i-a cunoscut §i nu putea sa-i cunoasci
vreodata“ (p. 60), de ex. abad, ablega, ciconie, fripon, ospel, sveniment etc. O incursiune Th
VFR, aparut chiar inaintea revolutiei de la 1848, in anul 1840, ne-a adus in fatad o serie de
neologisme alcatuite cu prefixoide, de exemplu aerometru, aerosfera, autograf, bilion,
etnografie, eufemism, filologie, telescop etc. Consideram ca termeni de tipul celor aflati in
VFR, ca si cei discutati in Pruncul romén se bucurau, cat de cit, macar printre intelectualii
epocii, de o anumitd raspandire, ceea ce ne face sd presupunem ci atunci incepe sa se faca
trecerea catre:

— etapa a treia, perioadd decisiva pentru destinul prefixoidelor in limba romana, care se
intrevede cam de la inceputul secolului al XX-lea si dureazad aproximativ pana cétre anii *60;
in acest rastimp se evidentiazd enorm de multe prefixoide, cele mai numeroase insa, in
general, tot in termeni Inprumutati, dar si unii pladsmuiti, constient, in cadrul limbii noastre.
Asa cum am aratat mai sus, istoria cercetarii prefixoidelor in limba roména a inceput odata cu
introducerea acestui nou concept in anul 1943, cand a aparut LRA si de cand in terminologia
romaneasca s-au impamantenit termenii prefixoid si pseudoprefix, utilizati cu precadere pana
in ziua de astdzi. Consideram necesar sd urmarim care anume prefixoide au fost semnalate
initial de Iorgu Iordan in LRA (vom cita din editia a doua) si apoi in LRC. in LRA s-a
discutat n general despre pseudoprefixe in partea initiala a capitolului Prefixe, la p. 192-194, iar
la p. 218-219 a fost inregistrata o serie largd de prefixoide. Acestea nu s-au consemnat toate
dintr-odata, ci, mai mult decét probabil, a trecut un timp pana sa se fixeze in limba romana,
cele mai numeroase, repetdm, prin intermediul unor termeni imprumutati. Lista de mai jos
este considerata de autor ca fiind ,,aproximativa®, cu prudenta sa stiintifica stiuta de tinerii, pe
atunci, din jurul sdu, printre care ma numar, colegii de catedra deveniti prieteni pe viata
Valeria Gutu Romalo si Alexandru Niculescu, ca si mult regretatii Matilda Caragiu
Marioteanu si Aurel Nicolescu. Iata inventarul prefixoidelor: aero-, arhi-, auto-, bi-, bio-,
cine(ma)-, crono-, cvadru-, cvazi-, dactilo-, demi-, demo-, dinamo-, electro-, eu-, filo-, fizio-,
fono-, foto-, grafo-, gramo-, hidro-, macro-, megal(0)-, micro-, mono-, moto-, multi-, neo-,
omni-, paleo-, pluri-, plus-, pluto-, poli-, proto-, pseudo-, psiho-, radio-, semi-, steno-, stereo-,
tele-, termo-, tri-, vice-, xeno-, zoo-. Este vorba de un numir de 48 de pseudoprefixe, foarte
mare pentru epoca respectiva, printre care se semnaleaza si unele desigur recente la acea ora,
cum ar fi eu-, neo-, steno- sau stereo- care, insd, cu exceptia lui eu-, nu sunt ilustrate nici
mdcar cu o noud formatie. Aici amintim ca unele dintre aceste pseudoprefixe figureaza intr-0
serie de termeni din VFR si cd, de exemplu, eu- este ilustrat prin neologismul eufemism. Este
insa evident ca, fara a fi cuprinse in citate cat de reduse, este greu de spus ce circulatie aveau
astfel de cuvinte in epocd sau daca, macar unele, nu erau dotate cu valente semantice multiple.
Pentru a ne intoarce la LRA a lui Iorgu Iordan, este de observat ca la paginile 219-225 ne
intdmpind exemplificdri la numai 24 de prefixoide, deci la exact jumdtate dintre cele
mentionate i anume la cele socotite de autor ,,frecvente sau, eventual, productive®, dupd cum
ne avertizeza la nota 1 de la p. 219. Aici ne permitem ca la fiecare prefixoid, pentru a nu da o
extindere prea mare textului de fata, sa preluam cate un singur exemplu dintre cele date de
lorgu lordan: aero-: aeronavda, arhi-: arhiplin, auto-: autoanaliza, bi-: bilateral, demo-:
demologie, electro-: electromotor, etno- (care, insd, nu apare printre prefixoidele din lista de
la p. 218): etnografie, eu-: eufonic, filo-: filofrancez, foto-: fotolitografie, micro-:
microbiologie, mon(0)-: monogeneza, moto-: motonava, multi-: multicolor, omni-:
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omniprezent, poli-: polisportiv, proto-: protoistorie, pseudo-: pseudopatriot, radio-:
radiodifuziune, semi-: semisfera, tele-: telecomunicatie, termo-. termostat, tri-: trilateral,
z00-: zootehnic. Extrem de interesante sunt unele notatii despre aceste pseudoprefixe, de ex.
arhi- este calificat ca fiind ,,productiv®, auto- este socotit ,,foarte raspandit“, bi- ,,ar parea
productiv®, despre demo- se arata ca ,,desi rar, ma opresc asupra lui, pe de o parte, pentru ca il
gdsim in cateva cuvinte neinregistrate in dictionare precum demofilie, demofobie, demologie,
iar pe de alta, si mai ales, din cauza intrebuintarii lui extrem de dese in ultimii ani®, electro-
»este si va fi foarte viu®, remarcad repetata la foto-, despre etno- se afirma ca ,,sunt foarte
putine cuvinte formate cu el“, eu- este ,rar, dar apare in cuvinte recente care lipsesc din
dictionare precum eutanasie, eugenie®, filo- este ,,neobisnuit de frecvent”, iar mono- ,,foarte
frecvent™, dar moto- este ,.rar, avand totusi tendinta de a se raspandi in legaturd cu progresele
tehnicei motorizate*, omni- are ,,formatii putine®, dar ,,sens ironic*, poli- este ,,neobignuit de
des®, semi- ,,e mai frecvent decit rezulta din cuvintele inregistrate in dictionare®, tele- are ,,0
familie destul de numeroasa‘“, termo- apare ,,in cuvinte strict stiintifice”. Toate aceste notatii
dovedesc perfecta intuitie a lui lorgu Iordan relativ la viitoarea configuratie a lexicului roma-
nesc in care pseudoprefixele vor juca un rol de frunte. Desigur, era vorba de un tablou
adevirat pentru situatia din acel moment al istoriei limbii romane si este absolut firesc ca in
anii, multi, trecuti dupd deceniul al 5-lea al secolului trecut, sa se fi produs o serie de
schimbari in diverse sensuri: au devenit foarte active unele pseudoprefixe trecand, o parte, la
un camp de activitate mai larg, de exemplu despre micro- se afirma ca apare ,,exclusiv in
termeni stiintifici“, dar mai apoi si-a extins aria; altor pseudoprefixe le-a scdzut randamentul,
stilistic unele n-au ramas la aceeasi linie de dezvoltare, de exemplu la omni- astdzi nu se mai
verifica sensul sau ironic (cum 1l socotea lorgu lordan in LRA), dar, mai ales, si-au facut
aparitia si alte, numeroase, pseudoprefixe, dupa cum vom putea urmari in randurile de mai
jos. Din observatiile de supra ale autorului reies, de asemenea, atentia pe care o acorda lorgu
Iordan cuvintelor ,,recente® pe care le ia In discutie de cate ori este necesar, ca si fina critica
adusa dictionarelor care nu le cuprind (de ex. la demo-, eu- sau semi-).

Afirmam mai sus ca numarul acestor prefixoide este ,,mare®, dar ficand o comparatie cu
dictionarul VF-R, aparut in anul 1840, deci cam cu 100 de ani mai Thaintea de anul 1943 cand
s-a tiparit LRA, am constatat prezenta in romina a multora dintre ele, de ex aero in
aerometru, aerosferd, arhi- in arhiespicopat, auto- in autograf, bi- in bilion, electro- n
electricitate, demo- in democraticeste, etno- in etnografie, eu- in eufemism, filo- in filologie,
tele- n telescop, telegraf etc., toate, desigur, ,,cuvinte recente” in acea epoca. Din pécate,
nicdieri in VF-R nu apar citate sd putem urmari circulatia acestor termeni, dar, desigur, pe
atunci, chiar Thainte de revolutia de la 1848, erau cunoscute de catre o foarte subtire patura de
vorbitori romani care utilizau un astfel de dictionar francez-roman. Trebuie insd mentionat ca
cele trei cuvinte ntalnite Tn Pruncul roman — filogardist, antipatriotic si superuman — nu se
regasesc in VF-R, ceea ce ne intdreste ideea ca sunt creatii romanesti. Un echivalent al lui
superuman poate fi fr. surhumain, dar acesta este transpus in VF-R printr-o perifraza, ,,care
este mai presus de firea omeneasca“. ..

In LRC, carte aparuti in 1954, la paginile 331-332, Torgu Iordan se opreste, la capitolul
dedicat ,,formarii substantivelor, asupra unui inventar cu un numar redus de pseudoprefixe
raportat la cel existent in LRA, si anume exclusiv asupra prefixoidelor: aero-, auto-, electro-,
filo-, foto-, micro-, mono-, poli-, proto-, pseudo-, radio-, semi-, tele-, termo-, tri-, zoo-.

Alaturi de aceste prefixoide, care pot fi socotite relativ ,,vechi® i care erau cunoscute din
lucrarile profesorului 1. lordan, au devenit mai apoi familiare multe altele aparute mai de
curand sau, mai corect afirmat, inregistrate cam de la sfarsitul anilor ’50. Aici deschidem o
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paranteza necesara privitoare la ,,datarile din acest articol si nu numai: chiar daca o anumita
datd apare ca foarte exactd, nu putem avea siguranta ca, ulterior, nu vor fi gasite alte elemente
care ar face sa se predateze fenomenul lingvistic respectiv. Daca in alte tari exista o adevarata
,vanatoare“ pentru predatari, la noi nu se acordd mare importantd acestei activitati
indispensabile stabilirii unor repere cat mai exacte. Dar, atata timp cat nu avem o preocupare
statornicd, bine organizatd, sistematicd de cercetare a datelor de implantare a cuvintelor in
limba noastrd, nu trebuie sa le tratim decit cu multd circumspectie, cu multa relativitate.
Altfel spus, datdrile trebuie luate cum grano salis, sa nu fie considerate decat orientative
si nicidecum definitive (v. Dimitrescu, Datare, passim). Mai departe, cronologic, n
primul volum din SMFC, datdnd din anul 1959, in Maneca, CC, p. 200-201, lista
pseudoprefixelor cuprinde, in plus, pe urmatoarele, insotite de cite un exemplu: agro-
agronomie, amfi- amfiteatru, ape- apeduct, carne- carnivor, centri- centrifug, coxa- coxalgie,
frigo- frigorifer, febri- febrifug, hemi- hemiciclu, hepta- heptagon, meta- metalurgie, mili-
miligram, plani- planisfer, via- viaduct.

Preconizam mai sus ca etapa a treia se incheie in jurul anilor *60. Care sunt fenomenele
intdmplate 1n acel timp, pregatite insa in evolutia lexicului in perioada anterioara? Este vorba
de largirea cu mult a paletei prefixoidelor, pe de o parte, si de cresterea chiar tumultuoasa a
noilor cuvinte create cu ele, cele mai multe, acum, chiar in interiorul limbii noastre. Pasim,
astfel n:

— etapa a patra, caracterizata prin cele specificate mai sus. Tn anul 1969 prefixoidele
cercetate si de autoarea acestor randuri in Aspecte, p. 925-929, reprodus in Dinamica, p. 168—
173, prezintd numeroase noutdti: se intdlnesc o serie de prefixoide aparute In romana intre
timp sau, probabil, nesemnalate mai inainte in alte lucrari. In articolul amintit este vorba de un
numar relativ ridicat de prefixoide atunci consemnate ca: avi-, balisto-, cerealo-, ciclo-, cito-,
corno-, crio-, duo-, eredo-, helio-, higro-, hipno-, imuno-, lacto-, magneto-, maxi-, mimo-,
melo-, mondo-, mini-, necro-, pico-, pluvio-, simili-, video-, dintre care unele, precum cito-,
crio-, maxi-, mondo-, mini-, simili-, video- etc., sunt productive sau chiar extrem de
productive astizi. Cum aceste prefixoide sunt destul de bine cunoscute, fiind intrate Tn
tesdtura limbii noastre de o bund bucatd de vreme, ne vom limita si In cele ce urmeaza la cate
un singur exemplu pentru fiecare: (gripa) aviard, balistocardiogramad, cerealicultura, ciclotimie,
citoscop, cornoplast, criologie, duodiodd, eredobiologie, heliocentrala, higroscopicitate,
hipnosugestiv, imunostimulator, lactofiltru, magnetocardiografic, maxirecoltd, mimoplastic,
melodiascop, mondoramd, miniaragaz, necrobacilozd, picosecundd, pluvioscop, similidiamant
videoconferintd.

Tn 1970, a aparut FC I in care sunt inserate si alte pseudoprefixe mai noi precum: adeno-
adenom, balneo- balneolog, cefalo- cefalita, deca- decapod (p. 7, 19), neo- neopozitivist,
piro- pirograva (p. 20; v. si p. 138-142).

Alte pseudoprefixe au fost atestate in anii 70 si ’80. Tatd o listd ,,aproximativa“ a
acestora, ca sd folosim, cu aceeasi circumspectie, termenul utilizat de Iorgu Iordan: expo- in
expo-parc n 1971, narco- in narcomanie in 1972, robo- in robotiza, robotizare, ih 1973, eco-
prezent din 1974 in termeni precum ecologic si ecofilm, ergo- consemnat in acelasi an in
ergonomie, ergoterapie, hexa- in hexasecunda — atestat in 1976, etno- in etnomuzicolog n
1977, nano- in nanosecunda tot in 1977, eto- in etologie in 1979, femto- In femtosecunda,
1984. Tn vremea din urmi au fost consemnate cateva prefixoide apirute si mai de curdnd.
Printre acestea se numara prefixoidele alco- (alconaut), econo- (econocrat), emano-
(emanocratie), nascute prin procedeul ,trunchierii, discutat de regretata Mioara Avram in
Compuse, p. 29. In ultimele trei decenii au fost inregistrate si alte pseudoprefixe precum: info-
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in inforazboi In 1996, geno- genocid in 2003, pro- proamerican in 2005, desi credem ca
lexemul este mai vechi!), pluto- plutoid in 2008, blog- bloga, blogui in 2004, metro-
metrosexual Tn 2005, tehno- tehnosexual si pomo- pomosexual, ambele atestate Tn 2006;
ultima este o formatie deosebitd pentru cd provine din prescurtarea adjectivului postmodern,
dar termenul a fost creat in engleza, de unde a fost imprumutat in limba noastra si unde pomo-
nu a fost folosit, inca, pentru creatii autohtone. Interesantd este si situatia Iui euro- cu
semnificatia explicabila pornindu-se de la moneda recentd europeand — euro — lansata la 1
ianuarie 2002, dar atestatd in limba noastrd cu cativa ani mai inainte, din 1995, in
euroaderare, euroamanare, Euroland in 2000, euroobligatiune in 2011. Acest euro- trebuie
neaparat separat de prefixoidul omonim mult mai vechi, desprins din numele propriu al
continentului nostru Europa sau din derivatul sau european prezent, de exemplu, Tn
europarlamentar (v. Dimitrescu, Euro-, in Drumul passim). Unele dintre aceste prefixoide ,,la
moda“ acum, dar si altele mai vechi au fost supuse cercetirii, printre altii, de: L. Seche, tele-
n LR 3, 1965, p. 408, Suteu in PN 5, 1967, p. 26, si Dimitrescu — Th Observatii 1, in 1970,
Dimitrescu, mini- in Observatii 2, 1972, Maria-Ana Purdelea socio- in Elementul, p. 407 s.u.
in 1978, euro- de Dimitrescu in Euro- in anul 2002, afro-, euro-, eco-, cyber-, metro-, robo-
de Stoichitoiu Ichim in Neoconfixarea in 2006, emo- de Zafiu in ,,Emo* — 2008, acelasi emo-,
dar cercetat impreund cu etno- de Stoichitoiu-Ichim, DM, bio- si eco- de Stoichitoiu-Ichim Th
ML, eco- si bio- de Ciohodaru, C. in 2012 etc. Trebuie insd specificat ca unele dintre
prefixoidele de mai sus sunt, sa le spunem, inca ,,in statu nascendi®, la inceput de drum,
pentru ca apar — exact ca acum céteva secole filosof sau democratie — in termeni imprumutati
si nu au intrat Tn sistemul creativ al limbii noastre. Cuvintele citate mai sus cu prefixoidele
metro-, pomo- sau tehno-, atestate inca din 2005, 2006, si 2008, sunt, toate, imprumuturi, de
obicei creatii ale unor scriitori. Nu s-au impus, incd, in limba roméana, dar trebuie urmarite si,
probabil méine — un miine mai apropiat sau mai indepirtat — vor reusi sa prolifereze. La
acestea poate fi addugat cripto-, care are o situatie speciala: unele cuvinte cu acest prefixoid
erau cunoscute inainte de revolutia din 1989, dar nu prea erau folosite in scris din motive
lesne de inteles; astfel, s-a ajuns ca termeni precum criptocomunist sau criptocomunism si fie
atestati foarte tarziu in scris, din 1992, desi, cum am afirmat mai sus, circulau in limba
vorbitd. Oricum, astfel de prefixoide merita si fie cercetate in viitor pentru a ne confirma sau
infirma unele afirmatii facute de noi astizi... In tara noastrd am avut printre matematicieni
unul ilustru si mult regretat, Mihai Botez, disparut in conditii nu tocmai clare in anul 1995,
cand era ambasadorul Roméniei Tn SUA. Specializatinviitorologie stiintifica, el incerca sa
cerceteze ce evolutie vor avea unele fenomene in viitor. Si in cazul lingvisticii se pot urmari
previziunile, dintre care mécar unele se pot realiza. Un singur exemplu din domeniul nostru,
de aceasta datd nu cu un prefixoid, ci cu un sufixoid. Cine ar fi banuit, cu mai multi ani in
urma, ci s-ar putea implanta in romana un sufixoid originar tocmai din... Japonia. Dar asa s-a
intdmplat cu sufixoidul ,,nou si rar“ -gima, trunchiat din numele propriu Hirogima, prezent in
Eurosima si Terrasima, creatii culte, internationale, nascute pe alte meleaguri decat ale noastre,
dar prezent si In noua formatie Ceausima, lexem autohton, popular, existent, pana la proba
contrarie, in varianta vorbitd a limbii noastre (Dimitrescu, Un sufixoid, in Drumul 2, p. 121—
125). De mentionat cd in volumul sau tradus in roméneste, Danubius, la p. 383-386 scriitorul
italian Claudio Magris are un capitol intitulat Hirosima, despre cartierul central demolat la
ordinele lui Ceausescu pentru a se cladi centrul civic.

Dar sd ne intoarcem la prefixoide, tema articolului de fata, si sa observam cd, din
perspectiva etimologica, cele mai multe 1si au originea in limbile greaca si latind, cu o neta
preferintd pentru limba greaca. Din acest punct de vedere, H. Mitterand, Les mots, Paris,

289

BDD-V1164 © 2014 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 00:36:55 UTC)



1963, p. 5, face aceeasi constatare pentru franceza, iar J. Dubois remarca faptul ca elementul
grec are, in acest caz, rolul de limba internationala (L évolution du lexique dans le frangais
contemporain in Le frangais dans le monde, nr. 6 din 1962, p. 16). Nu numai ca prefixoidele
de origine greaca sunt superioare celor de sursa latina, dar productivitatea celor dinti intrece
mult vitalitatea pseudoprefixelor latine. latd citeva prefixoide de sursd greacd prezente in
cuvinte ale limbii roméne: aero- din gr. aer “aer”, angi- din gr. angeion “vas”, astro- din gr.
astron “astru”, auto- din gr. autos “el insusi”, bio- din gr. bios “viatd”, cardio- din gr. kardia
“inima”, ciclo- din gr. kyklos “cerc”, cine(ma)- din gr. kinema “miscare”, cito- din gr. kytos
“celuld”, crio- din gr. kryos “frig”, crono- din gr. Kronos “timp”, cosmo- din gr. kosmos
“lume”, electro- din gr. elektron “chihlimbar”, esofago- din gr. oisophagos “loc prin care
trece mancarea”, filo- din gr. phileo “imi place”, fono- din gr. phoné “voce”, foto- din gr.
photos “lumina”, geo- din gr. gea “pamant”, helio- din gr. helios “soare”, hidro- din gr. hydro
“apa”, higro- din gr. hygro “umed”, hipno- din gr. hypnos “somn”, macro- din gr. makros
“mare”, magneto- din gr. magnes “piatrda magnetica”, mimo- din gr. mimos “mim”, mono- din
gr. monos “singur”, melo- din gr. melos “cantec”, micro- din gr. mikros “mic”, necro- din gr.
nekros “mort”, pseudo- din gr. pseudo “fals”, psiho- din gr. psyché “suflet”, tele- din gr.
telos“extremitate, departat”, termo- din gr. termos “cald, caldura”, zoo- din gr. zoon “animal®.
In continuare vom urmiri cateva dintre pseudoprefixele de provenienti latind cu o anumiti
productivitate intdlnite in limba roméana: avio- din lat. avis “pasare”, bis- din lat. bis “dublu”,
balisto- din lat. ballista “masina de razboi”, cerealo- din lat. cerealia “graunte”, corno- din
lat. cornu “corn”, demi- din lat. dimidus “jumatate”, duo- din lat. duo “doi”, eredo- din lat.
heres “mostenitor”, imuno- din lat. imunis “liber”, lacto- din lat. lactem “lapte”, maxi- din lat.
maximum “cel mai mare”, mondo- din lat. mundus “lume”, moto- din lat. motus “miscare”,
mini- din lat minimus “cel mai mic”, pluri- din lat. plurimus “mult”, pluvio- din lat. pluvia
“ploaie”, radio- din lat. radius “raza”, semi- din lat. semi “jumatate”, simili- din lat. similis
“asemandator”, tri- din lat. trium “trei”, video- din lat. videre “a vedea”.

Cu prea putine exceptii (dintre care, de exemplu, bisno- in bignocratie, citat in Avram,
Compuse, p. 29, originald — si semnificativd — ,,contributie* romaneascd la sirul lung de
prefixoide), atat pseudoprefixele de mai mult atestate, cat si cele mai recente s-a vazut ca 1si
au originea in limbile greaca si latina, chiar daca, in special cele ,,de ultima ora“, ne-au
parvenit prin intermediul unor limbi de azi precum franceza, In vremea din urma prin engleza
sau, mai rar, prin italiana. Cateva pseudoprefixe actuale provin din limbi mai indepartate, cum
ar fi... daneza, de exemplu atto- sau femto- — patrunse in roméana prin franceza —, inregistrate
in roméana din anul 1964 in termenii stiintifici atfosecunda si femtosecundd, prefixoide cu care
insa, dupa stiinta noastrd, nu s-a format niciun nou cuvant in roména si nici in franceza, unde,
excluzand pe cele doua amintite, pana la proba contrarie, avem unul singur — femtogramme,
prezent in PR. De altfel, nici in limbi precum franceza si italiana nu am intalnit astfel de noi
creatii, dacd dam crezare — si dam! — excelentelor dictionare PR si Zingarelli. Se mai observa
cd o trasaturd caracteristici a prefixoidelor (ca si a sufixoidelor) este caracterul lor
international §i cd apar cu precadere, cel putin in prima faza a existentei lor, in vocabule care
apartin ariei semantice a tehnicii §i a stiintei, particularitate precizata, pe drept cuvant, inca de
I. Tordan in LRC, p. 261; semnalate in mai multe limbi de circulatie intensd, de obicei noile
cuvinte se nasc prin monogeneza, si apoi se raspandesc, vectorul principal fiind o ,,inventie*
importanta (de ex. pentru auto- 2, automobil, automat).

Cu timpul 1nsd, multe dintre prefixoidele care, la origine, erau folosite In cuvinte cu
specific mai mult sau mai putin tehnic, s-au desprins §i au intrat in rAndul termenilor comuni,
cunoscuti de orice vorbitor al limbii noastre. Sa ludm un singur exemplu, pe foarte raspanditul
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azi tele-; acesta era utilizat initial in crearea de termeni stiintifici sau referitori la tehnica,
precum telebatoscop, telescaun, teleschi, telemecanic etc. Apoi, sensul lui tele- a devenit
binecunoscut, in special la un moment dat, prin intermediul celei mai faimoase noi inventii
create cu ajutorul acestui pseudoprefix — televiziunea — si au inceput sa apara termeni
penetrati repede in limba comund, precum teleecran, telecentru, teleanchetd, teleeducatie,
telereclamd, telepdrinte, telemanie. (Aceasta s-a intdmplat cam de la mijlocul anilor *50, cand
au aparut in tara noastrd primele televizoare §i nu pot uita cum rudele sau prietenii se
intruneau la acei putini ,,fericiti*, care posedau aparatul-minune, pentru a urmari cate un film
celebru sau alte emisiuni Televizorul era, pe atunci, un fel de magnet, oricum, un vector al
socializarii, ceea ce s-a intdmplat ceva mai tarziu, in anii *80, cu aparatele video!)

Putem afirma ca altd particularitate specificd etapei de limbd pe care o traversam
impreund acum este cd multe alte pseudoprefixe (Dimitrescu, Reflectii, passim), de obicei
dintre cele cu un anumit ,,stagiu® in roméand, odata cu trecerea anilor, s-au instalat atat de bine
in limba noastra, incat un numar ridicat de lexeme noi nu mai fac parte dintre Tmprumuturi, ci
au fost, cu sigurantd, faurite pe teritoriul limbii romane de catre, In general, persoane absolut
anonime. Astfel de creatii autohtone sunt autogunoierda, fotogalerie, microfermd,
motostivuitorist, semipreparat, radiocenaclu, videodiscotecd, hipnosugestiv, maxirecoltd,
melodiascop, mondoramd, miniaragaz. Totusi, foarte rar, ca in cazul unui termen ca pro-surd,
inregistrat foarte de curdnd cu semnmificatia “patrimoniu reprezentativ pentru Romaénia si
exceptional pentru Europa”, se cunoaste exact ,,autorul, aceasta fiind o formatie personala a
binecunoscutului etnolog Vintila Mihdilescu (R.lit. 45 / 2013, p. 24).

Alt element distinctiv mai recent al prefixoidelor este ca nu rareori vorbitorii romani
jongleaza“ cu ele si alcatuiesc formatii noi, unele ironice, altele glumete, hazlii, de exemplu
teleplictisit, (la) teleasteapta, televoiosie, lactociuddtenie, microbanuiald, microindiferent ce,
microidee fixd, micropoet, autointerviu, si poate recentele blogdritd si blogarealad (datate,
primul din 2007 si al doilea din 2006), ultimul cuvant sinonim perfect al mai ,,distinsului‘
blogging, descins direct din engleza. Desigur acestea nu sunt, toate, creatii incetdtenite
definitiv in limba, ci alcatuiri trecatoare, de moment, fara mare sansa de a dainui, dar ele au o
anumitd valoare pentru cercetarea lingvistica si anume, sunt in masura sa poatd demonstra atat
vitalitatea procedeului in sine, cit si unele tendinte ale formdrii cuvintelor. Daca
prefixoide ca micro-, tele- si, azi, chiar blog etc. nu ar fi adanc intrate in constiinta vobitorului
obisnuit, daca nu ar fi la indemana tuturor, astfel de formatii nu ar fi avut sansa de a se ivi in
limba romana. Blog este un termen chiar de ultima ora: s-a Tnregistrat sub forma weblog
“jurnal de bord”, plasmuit la 17 dec. 1997 — din World Wide] Web plus -log — de catre Jorn
Barger, nascut In 1957, persoana de baza in cultura internetului. Noul cuvant a fost folosit
pentru prima datd in 1999 de programatorul Peter Merholz sub forma blog, care a facut o
carierd internationald fulminanta, devenind in 2004 ,,cuvantul secolului (v. Ciolan, MC, p.
212-213). in franceza si-a inceput ,,viata“ din 2002, conform PR 2006, iar in romana, din
2004 (DCR 3), in care s-au consemnat numeroase (16!) derivate.

Pentru lingvistica, orice cuvant al limbii poate fi o sursd nu numai de cunoastere a
realitdtii, dar si de Intelegere a unor linii de dezvoltare in viitor. Fiecare cuvant nou ne poate
deschide alte orizonturi stiintifice, sociale, culturale etc. De aceea, trebuie sd acordam
fiecdruia o mare atentie, indiferent ca un termen este foarte raspandit sau rar, ca un lexem este,
in ziua de astdzi, un simplu ,,trecator prin limba noastra — deci ca are o existentd scurtd — sau
chiar dacd el a fost inregistrat o singurd datd — deci apartine categoriei de cuvinte hapax
legomenon. (Dar cine poate garanta ca, peste ani, nu va reveni §i nu va avea o existentd
infloritoare?)... Avea dreptate poeta Marina Tsvetaeva care afirma — Tn special oprindu-se
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asupra ultimelor doua calitati ale termenilor: ,,J’aime a la folie les mots, leur aspect, leur son,
leur impermanence, leur constance* (Vivre dans le feu, Paris, 2005, p. 60). Daca trebuie s ne
concentrdm asupra constantei si fragilitatii cuvintelor, nu trebuie sa le neglijam nici pe cele
alcatuite cu prefixoide sau cu sufixoide. Termindm aceastd (prea) scurtd incursiune in istoria
prefixoidelor in limba romana cu speranta ca ea poate ,,deschide apetitul altor lingvisti care o
vor continua si completa si se va ajunge, astfel, la o ampla istorie a prefixoidelor, completata
cu una paralela, a sufixoidelor limbii roméne. Este vorba de doua aspecte relativ vechi, dar, in
special, mai de curdnd dezvoltate, in unele cazuri, chiar fulminant in romana. Marele lingvist
italian Giacomo Devoto caracteriza lexicografia in general si pe cea istoricd indeosebi ca fiind
Hfantani de civilizatie“ (RRL, XVI, 1971, nr. 5, p. 43). Si cum lexicografia cuprinde si
prezinta stiintific lexicul unei limbi sau al unui grup de limbi etc., care este alcatuit din
cuvinte, putem spune, mergand pe firul gandului lui Devoto, ca fiecare cuvant este un ,,strop
de civilizatie* care meritd pe deplin interesul specialistilor. Sperdm sd se gaseascd lingvisti
care sa se devoteze acestei instructive §i placute ocupatii.

BIBLIOGRAFIE, SURSE, SIGLE

Archivio — Archivio glottologico italiano, XXVII, fasc I, 1935.

Avram, Compuse — Mioara Avram, ,Compuse de tip tematic in presa acrtuala”, Studia
Universitatis Babes Bolyai — Philologia, XLII, 1997, p. 25-36.

Avram, H.c. — Mioara Avram, ,,L.’histoire complexe d’un élément de composition en vogue: roum.
-crat”, Revue roumaine de linguistique, XLIII, 1998, 3-4, p. 159-169.

Byck S.A. — Jacques Byck, Studii si articole, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1967.

Ciohodaru, C. — Ciohodaru Magdalena-Elena, Comportamentul contextual al morfemelor eco- i
bio-, in LR DA.

Ciolan, MC — Alexandru Ciolan, Misterele cuvintelor, ed. a 2-a, Bucuresti, Logos, 2013.

Cont. — Contemporanul, revista. Inainte si dupa 1990, Bucuresti.

Coresi, T. — Coresi, Tetraevanghelul 1560-61 comparat cu Evangheliarul lui Radu de la
Manicesti, 1574, ed. Florica Dimitrescu, Bucuresti, Editura Academei, 1963.

Dimitrescu, Aspects — Florica Dimitrescu, ,,Quelques aspects de la pseudo préfixation dans la
langue roumaine actuelle”, Tn Mélanges de philologie offerts a Alf Lombard, Lund, 1969,
p. 78—84; v. Dimitrescu, Pseudoprefixarea.

Dimitrescu, Consideratii — Florica Dimitrecu, ,,Consideratii asupra limbii roméane de la 1848.
Lexicul social-politic in ,,Pruncul roman™”, in Drumul.

Dimitrescu, Considerente — Florica Dimitrescu, Considerente asupra unui nou tip de compuse in
limba romdna (sub tipar la Editura Universitatii Bucuresti).

Dimitrescu Dinamica — Florica Dimitrescu, Dinamica lexicului roménesc actual, Cluj-Napoca,
Bucuresti, Clusium, Logos, 1995.

Dimitrescu, DNV — Florica Dimitrescu, ,,Un dictionar de neologisme vechi”, in Dinamica.

Dimitrescu, Drumul — Florica Dimitrescu, Drumul neintrerupt al limbii romane, Cluj-Napoca,
Clusium, 2002.

Dimitrescu, Drumul 2 — Florica Dimitrescu, Drumul neintrerupt al limbii roméane, vol. 2, Cluj-
Napoca, Clusium, 2003.

Dimitrescu, Euro- — Florica Dimitrescu, ,,Euro-. Portret neterminat al prefixoidelor euro-”, in
Drumul.

Dimitrescu, ILP — Florica Dimitrescu , ,,Indice lexical paralel”, Th Contributii, Bucuresti, 1973.

Dimitrescu, Note — Florica Dimitrescu, ,,Note despre datare si predatare”, Limba romdnd, 5-6,
2006, p. 301-310.

292

BDD-V1164 © 2014 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 00:36:55 UTC)



Dimitrescu, Observatii 1 — Florica Dimitrescu, ,,Observatii asupra prefixoidului tele-”, Limba
romdnd, 2, 1970, p. 141—-145; republicat in Dimitrescu, Dinamica.

Dimitrescu, Observatii 2 — Florica Dimitrescu, ,,Observatii asupra prefixoidului mini-”, in SMFC
VI, 1972, p. 137-141; republicat in Dimitrecu, Dinamica.

Dimitrescu, Pseudoprefixarea — Florica Dimitrescu, ,,Aspecte ale pseudoprefixarii in limba
romana literara actuald”, Tn Actele celui de-al Xlll-lea Congres international de lingvistica si
filologie romanica, 1, 1970, p. 925-929; republicat in Dimitrescu, Dinamica.

Dimitrescu, Pseudosufixarea — Florica Dimitrescu, ,,Aspecte ale pseudosufixarii in roména literara
actuald”, Revue roumaine de linguistique, 1, 1969, p. 3—6; republicat in Dinamica.

Dimitrescu, Reflectii — Florica Dimitrescu, ,,Reflectii asupra rolului afixelor de origine greacd in
formarea cuvintelor noi in romana”, in Drumul 2.

Dimitrescu, -sima — Florica Dimitrescu, ,,Un sufixoid nou si rar-gima”, in Drumul 2, p. 121-125.

Dimitrescu, Teme — Florica Dimitrescu, Teme lexicale actuale (sub tipar), Bucuresti, 2014.

Dimitrescu, Trei prefixoide — Florica Dimitrescu, ,,Trei prefixoide in trei momente ale vietii lor”,
in MM, Bucuresti, 1913, p. 181-191.

DILR — Gheorghe Chivu, Emanuela Buzi, Alexandra Roman Moraru, Dictionar al
imprumuturilor latino-romanice in limba romdnd veche (1471-1760), Bucuresti, Editura
Stiintifica, 1992.

DLRV — Gheorghe Mihiila, Dictionar al limbii romdne vechi, Bucuresti, Editura Enciclopedica
Romana, 1974.

DN — Constant Maneca si Florin Marcu, Dictionar de neologisme, Bucuresti, Editura Academiei,
ed. I. 1961, ed. 11, 1966.

DRHA — Documenta romaniae Historica, Moldova I-I1I, XIX, XXI.XXII, 1969 / 80, Bucuresti,
Editura Academiei.

Drincu, CP — Sergiu Drincu, Compunerea si prefixarea, Timisoara, Amphora, 1999.

FCLR | — Formarea cuvintelor in limba romdna I, Compunerea, Bucuresti, Editura Academiei,
1970.

FCLR Il — Formarea cuvintelor in limba romdnd, Il Prefixele, Bucuresti, Editura Academiei,
1978.

lordan, DNR — Iorgu Iordan, ,,Un dictionar de neologisme roménesti din anul 18627, Studii si
cercetari lingvistice, 1, 1, 1950.

lordan, LRA — lorgu lordan, Limba romdnd actuald, lasi, Institutul de Arte Grafice ,,Alexandru A.
Terek*, 1943, ed. a I1-a, 1947.

lordan, LRC — lorgu lordan, Limba romdnd contemporand, Bucuresti, Editura Ministerului
Invatamantului, 1956.

LR — Limba romana, revista, inainte si dupa 1990, Bucuresti.

LRASD — Limba romana. Aspecte sincronice §i diacronice, Bucuresti, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2006.

LRCDI - Rodica Zafiu, Adina Dragomirescu, Alexandru Nicolae (eds.), Limba romdna.
Controverse, delimitari, noi ipoteze, 1, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2010.

LRDA- Limba roména. Directii actuale in cercetarea lingvistica Il, editori: Rodica Zafiu, Ariadna
Stefanescu, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2012.

Maneca, CC — Constant Maneca, ,,Cuvinte compuse in terminologia stiintifica si tehnica actuald”,
in FCLR.

Martinet, G.f. — André Martinet, Grammaire fonctionelle du francais, Paris, Credif Didier, 1979.

Martinet, E.L.r. — André Martinet, Eléments de linguistique générale, Paris, Armand Colin, 1960.

Meliferae M — Meliferae Magistrae in honorem Gabrielae Cretia, Bucuresti, Editura Universitatii
din Bucuresti, 2013.

Mitterand, M.fr. — H. Mitterand, Les mots francais, Paris, Presses Universitaires de France, 1963.

Migliorini, LC — Bruno Migliorini, Lingua contemporanea, Firenze, Sansoni, 1938.

293

BDD-V1164 © 2014 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 00:36:55 UTC)



Migliorini, Radiodiffusione — Bruno Migliorini, Il tipo radiodiffusione nell’italiano
contemporaneo”, Tn Archivio, 1935, fasc. 1.

NDP — E. Protopopescu si V. Popescu, Nou dictionar portativ..., Bucuresti, 1862.

PN — Presa noastra, publicatie, Inainte de 1990, Bucuresti.

PR — Petit Robert, Paris, 2010, 2012.

R.lit — Romdnia literard, revistd, inainte si dupa 1990, Bucuresti.

RRL — Revue roumaine de linguistique, inainte si dupa 1990, Bucuresti.

SCL — Studii si cercetari lingvistice, revista, inainte si dupa 1990, Bucuresti.

SMFC — Studii si materiale privitoare la formarea cuvintelor, 1, Bucuresti, Editura Academiei,
1959.

Stoichitoiu Ichim, DM — Adriana Stoichitoiu-Ichim, ,,Douad morfeme lexicale cu statut ambiguu n
romana actula: emo, etno”, in LRCDI.

Stoichitoiu Ichim, ML — Adriana Stoichitoiu Ichim, ,,Morfemele libere bio si eco din perspectiva
terminologiei ,,externe””, in SL, 2011.

Stoichitoiu Ichim, Neoconfixarea. — Adriana Stoichitoiu Ichim, ,Neoconfixarea Tn romana
actuald”, in LRASD.

T 3 — Rumanisch-deutsches Worterbuch, 3 neubearbeite Auflage von Paul Miron und Elsa Luder,
Wiesbaden, coordonare editoriala Nicolae Mocanu si Eugen Beltechi, Cluj-Napoca, 2002-
2005.

VF-R —P. Poenar, F. Aaron si G. Hill, Vocabular francezo-romanesc, Bucuresti, 1840.

Zafiu, ,,Emo” — Rodica Zafiu, ,,Emo”, Tn R lit. 25, Bucuresti.

Zingarelli — Zingarelli Nicola, Vocabolario della lingua italiana, 2008, Bologna, Zanichelli, 2007.

UNE (TROP) COURTE HISTOIRE DES PREFIXOIDES
(Résumé)

Dans I’article présent I’auteur discute la géneése du terme ,,préfixoide”, congu par le grande linguiste
italien Bruno Migliorini en 1935. Dans la linguistique roumaine le nouveau concept a été introduit par notre
éminent professeur lorgu lordan il y a 70 ans, dans son important livre Limba romdna actuala.

L’auteur décele dans cet article 4 étapes principales de I’implantation du procédé¢ de la préfixation dans
la langue roumaine; tout en insistant sur la derniére des périodes, la plus productive, et sur lestendences
des prefixoides roumains.
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