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Lucrarea de fatd isi propune sa determine si sa analizeze succint coordonatele
simulacrului de géandire teoreticd referitoare la roman din perioada maximei
expansiuni a realismului socialist. O contextualizare, o ancorare mai precisd in
realitatea istoricd a perioadei cercetate ar fi, cu sigurantd, profitabila. Dar pentru a nu
amplifica dimensiunile studiului vom face trimitere direct la Cronologia vietii
literare romanesti. Perioada postbelicd, lucrare ce recompune prin intermediul
presei scrise viata culturala si ideologicd a epocii. O reconstructie multifatetata,
obiectiva, ,,rece”, care isi propune sa dovedeasca faptul ca in literaturda nu se gasesc
niciodata ,,ingeri si demoni in stare puri. In epocile de tranzitie, ei triiesc impreuni
si, deseori, in interiorul aceluiasi spirit” (Simion et alii 2010: V).

Moartea romanului

Istoria romanului poate fi inteleasd ca o succesiune de crize ale romanului.
Gandirea teoreticd exploreaza datele acestei crize, creeaza relatii intre ele, de
determinare, de interdeterminare, si, potrivit lui Antoine Compagnon, isi implineste
menirea mai ales prin lupta inversunatd si invioratoare pe care o duce mereu
impotriva ideilor preconcepute in studiile literare, i prin rezistenta la fel de hotarata
pe care i-o0 opun ideile preconcepute.

De fiecare data cand a fost proclamata disparitia romanului, acesta a ripostat
reinventandu-se. Teoria a fost nevoitd sa facd un pas in avangardd, ca sd exploreze,
sd largeascd domeniul posibilului, si un altul in ariergarda, ca sa-si reaminteasca
legile clasicizante, de care trebuie sa tina cont de fiecare datd cand e pusa in situatia
de a oferi viitorului alternativa partiala a trecutului.

In perioada interbelica s-au vehiculat formule precum ,.falimentul genurilor”
(Sebastian 1928), ,,descompunerea unui gen literar” (Aderca 1928) si, chiar,
,moartea de maine a romanului” (Ionescu 1934). Oricat au parut de hazardate, toate
aceste declaratii s-au dovedit a fi corecte. Sentinta lui Eugen Ionescu din 1934,
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,romanul va muri pana in zece ani”, s-a implinit cu o precizie tulburatoare. Dar in
nici un caz din motivele expuse de viitorul dramaturg:

marele numar de romane care circuld pe piata incéd constituie o dovada clara ca
romanul va muri pana in zece ani. Au devenit facile, mecanice. Mecanizate — adica
moarte, ucise. [...] Romanul si poezia au decedat pentru cd nu mai pot castiga nimic.
Pentru ca nu se mai pot decat repeta (Ionescu 1934).

Mecanismul ce face posibila interrelationarea profitabila dintre spiritul teoriei
si cel al romanului s-a gripat o singura datd. Vorbesc despre moartea romanului in
sensul oferit de Milan Kundera acestei formule:

eu am vazut §i am trait deja moartea romanului, moartea lui violentd (prin
intermediul interdictiilor, al cenzurii, al presiunii ideologice), in lumea unde mi-am
petrecut o mare parte a vietii §i care se numeste de obicei totalitard. Atunci s-a vazut
cu claritate ci romanul era pieritor. [...] In calitatea lui de model al acestei lumi, bazat
pe relativitatea i ambiguitatea lucrurilor omenesti, romanul este incompatibil cu
universul totalitar. Aceasta incompatibilitate [...] este nu numai politica sau morala, ci
ontologicad. Aceasta inseamna: lumea bazata pe un singur Adevar si lumea ambigua si
relativa a romanului sunt alcatuite, fiecare, dintr-o materie total diferitd. Adevarul
totalitar exclude relativitatea, indoiala, interogatia si, ca atare, el nu se poate impaca
niciodata cu ceea ce ag numi spiritul romanului (Kundera 2008: 23-24).

Teorie si ideologie

In continuare vom incerca si determinim coordonatele principale ale
simulacrului de gandire teoretica referitoare la roman sau ,,functionabila” si in cazul
romanului.

Czestaw Milosz a explicat de ce intelectualul (teoreticianul literar sau
scriitorul) din tarile cu regim totalitar a aderat la doctrina realismului socialist.
Acestuia i-a fost suprimatad posibilitatea interioard de a mai crede in existenta
vreunei alternative. Respectivul fapt e confirmat de experienta prescrisa:

Dialectica: sa prevezi cd arde casa dupa care s torni benzina in jurul sobei.
Casa va arde, previziunile mele s-au indeplinit. Dialectica: sa prevezi cé arta, creatia
artistica incongruenta cu realismul socialist va fi fara valoare, dupa care sa-l plasezi
pe artist in conditiile in care o asemenea creatie esfe fara valoare. Previziunile sunt
indeplinite (Mitosz 1996: 28).

Dupa cum se poate constata cu usurintd, ideologia rezumata in fragmentul de
mai sus nu permite nici o relativizare, exclude indoiala sau interogatia. Faptele sunt
livrate ca sigure. Perspectiva e unicd, foarte ingustd, dar substituitd adevarului
absolut. E rodul géndirii unui filosof-istoriograf ce i-a luat locul lui Dumnezeu,
artelor fiindu-le scris s i se supuna entuziaste.

Carmen Musat apreciazd ca desi arta a fost mereu direct legatd de context,

nu s-a ajuns iIn situatia limitd de a fundamenta teoria operei de artd pe
ideologie, negindu-se implicit si explicit rolul esteticului, asa cum s-a intdmplat in
discursurile pretins teoretizante ale ideologilor de serviciu din perioada proletcultista,
pentru care arta era in mod necesar si prioritar ideologie si nimic mai mult, servind ca
instrument predilect de propaganda (Musat 2006: 91).

10

BDD-A968 © 2011 Institutul de Filologie Romana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.187 (2026-01-06 23:09:51 UTC)



Conditia romanului §i ,, predicatele” realismului-socialist

In conditiile fundamentarii teoriei operei de arti pe ideologie, nu ne raiméne
decat sa reconfiguram sintetic sistemul ideologic in cauzad si sd raspundem la
intrebarea ,,Ce este romanul? sau, mai bine zis, ,,Ce trebuie sa fie romanul?”, din
perspectiva acestuia.

Functiile ideologiei

Ideologiei i-au fost identificate in general trei functii: functia distorsionanta,
functia de legitimare i functia integratoare (Cornea 2006: 351). Cu ajutorul lor
vom ordona materialul pe care-1 supunem analizei cu scopul de a detecta punctele de
falsa convergentd sau de pretinsd convergentd dintre dimensiunea prospectiva a
ideologiei si teoria romanului.

Functia distorsionanta este cel mai lesne de demonstrat si de exemplificat,
pentru ca, deformarea adevarului si retransmiterea lui sub o forma falsificata
transpare de peste tot, din toate ludrile de pozitie diseminate in presa vremii $i prin
brosurile autonome dedicate fenomenului sau afirmate vocalic de la prezidiul unor
ample manifestari literare, de genul Primului Congres al Scriitorilor din Republica
Populard Romdnd (18-23 iunie 1956). In cuvantul de deschidere a manifestarii
amintite mai sus, Mihail Sadoveanu pledeaza in favoarea realismului socialist, cel
determinat pe principii leniniste de Maxim Gorki, ,,maestrul literaturii sovietice”.
Acest realism e considerat continuatorul curentului literar de la sfarsitul secolului al
XIX-lea si inceputul secolului XX. Din expunere reiese clar un lucru. Scriitori
precum Tolstoi, Turgheniev, Gogol, Balzac, Stendhal, Flaubert, Constache
Negruzzi, N. Filimon, I.L.Caragiale, Ion Creangd sau Duiliu Zamfirescu nu sunt
decat niste precursori ai realismului socialist, adevaratul realism. De ce realismul
socialist este adevaratul realism? Pentru ca

artistul de astdzi e om al epocii actuale si are a vorbi in opera lui de o lume in
transformare; se adreseazd poporului muncitor iesit din revolutie, care construieste
socialismul. Legile artei lui, astdzi, riman tot legile vietii. [...] Dar e de la sine inteles
ca arta trebuie sa fie strins legatd de transformarile evului nou al umanitatii
(Sadoveanu 1956: 6).

De altfel, la data rostirii acestui discurs, astfel de afirmatii nu mai aveau darul
de a surprinde pe nimeni. Nu mai reprezentau decat reludri sterile ale unor ,,teorii”
deja insugite. N. Moraru fusese unul dintre primii care isi adusese prinosul in
deslusirea otioaselor chestiuni de teorie literar. In opinia sa, realismul socialist, faza
superioard in dezvoltarea realismului, evident, este o conceptie noua si, in acelasi
timp, o metoda noud 1n arta. Arta nu poate fi altceva decat ideologie, deoarece, ideile
generale ale oamenilor se afld in stransd legaturd cu interesele claselor in lupta.
Artistul creeaza tipuri si prezinta viata in imagini. Imaginile artistice provoaca
emotii. Opera de artd nu poate sd raménd indiferentd, neutra fatd de framantarile
societatii. Se afirma raspicat: ,,Omul de arta d& raspunsuri; prin tendinta si valoarea
operei sale el devine ideolog” (Moraru 1948: 5-6).

Gradul de distorsionare nu se limiteaza doar la trasarea unor false echivalente
ori corespondente intre realismul secolului al XIX-lea si realismul socialist sau intre
scriitor si ideolog, ci vizeaza inclusiv rescrierea deformanta a unor fapte de istorie
literara prin deplasarea accentului de pe componenta esteticd pe functia sociala a

11

BDD-A968 © 2011 Institutul de Filologie Romana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.187 (2026-01-06 23:09:51 UTC)



Serban AXINTE

unor opere, in special romanesti. Prin regandirea trecutului din perspectiva
ideologicului, se ajunge chiar la ridiculizarea esteticului. Realismul socialist devine,
asadar, ,,dusmanul declarat al diferitelor cautari estetico-formale lipsite de continut,
acoperind saricia internd de idei cu forme complicate, inzorzonate, dar... goale”
(Moraru 1948: 89). Acest mod de a gandi contravine flagrant regulilor artei, iar
posibila angajare civicd a scriitorului nu trebuie sé eludeze principiile ce garanteaza
autonomia esteticului.

Analizand cea de-a doua functie a ideologiei, cea de legitimare, Paul Cornea
precizeaza ca legitimarea satisface nevoia oricarui individ §i a oricarui grup de a-si
intemeia prestigiul si reputatia in propriii ochi, precum si de a-si consolida imaginea
in ochii altora. Prin ideologie se ,,prezerva” si se ,,magnifica” identitatea persoanei
sau a grupului, printr-o serie de argumente aparente §i puncte de vedere ce se
constituie Intr-un ,,sistem puternic justificativ”: ,,Pledoaria e, de reguld, otioasa, iar
afirmatiile sunt enuntate pe un ton peremptoriu, nu si dovedite. Ea se adreseaza
oamenilor deja convingi” (Cornea 2006: 352).

»Sistemul puternic justificativ’ se bazeaza in principal pe anumite afirmatii
trangsante menite a inhiba intemeierea oricdror alte ,,adevaruri” in afara celor
prescrise. S-a spus de nenumarate ori cad realismul socialist se sustrage legilor
curentelor literare traditionale, pentru ca, reprezintd ceva absolut nou, ,,0 noud
metoda de creatie, 0 metoda revolutionard” (Iosifescu 1965: 156), consecinta a unui
amplu proces istoric. Afirmarea caracterului stiintific al realismului socialist nu
reprezintd decat un alibi al imuabilitdtii unor afirmatii ce sfideaza nu doar regulile
artei, dupd cum am aratat mai sus, nu doar legile elementare ale sociologiei creatiei,
ci si pe cele ale Stiintei Insesi. S-a Incercat chiar o camuflare a derapajelor de la
natura teoriei literare in chiar haina teoriei literare. S-a incercat mascarea gravelor
erori de naturd estetica chiar cu ajutorul esteticii:

fiind vorba de un proces istoric, realismul socialist nu si-a clarificat de la
inceput bazele estetice. [...] Dupa revolutie, clarificarea si formularea principiilor
ideologico-estetice ale realismului socialist s-au realizat treptat, datoritd indrumarii de
partid, care a inlaturat excesele intr-un sens sau in altul, a combatut abaterile
formaliste (Cornea 2006: 158).

Carmen Musat considerd, pe bund dreptate, ca termenul ,,estetica” este lipsit
de continut, de vreme ce, realismul socialist nu a facut altceva decat sd repudieze
valoarea esteticd sau, in cel mai bun caz, sd o ignore cu desavarsire. Insistenta cu
care este mentionatd necesitatea sublinierii continutului socialist al literaturii,
precum si accentul pus pe eficienta sa in viata de zi cu zi, o impiedica pe
cercetatoare sd vorbeasca despre realismul socialist ca despre o doctrind estetica.

Cea de-a treia functie a ideologiei, cea integratoare nu are in vedere doar
continuturi semantice, ci se constituie in primul rand ca ,,atitudine valorizanta,
persuasiune afectiva” (Cornea 2006: 355). Aderentii trebuie solidarizati. lar apelul la
»componenta irationald”, cea care poate determina Iintr-o oarecare masurd
minconstientul colectiv’, nu are cum sd rdmana fard urmari. Apelul continuu la
intreaga paradigma a sentimentului patriotic si, mai ales, inocularea ideii cd omul
traieste acum in cea mai buna lume cu putinta, dupa ce i s-a facut in sfarsit dreptate
— asta pe fondul unei progresive transformari a utopiei in realitate — si insinuarea

12

BDD-A968 © 2011 Institutul de Filologie Romana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.187 (2026-01-06 23:09:51 UTC)



Conditia romanului §i ,, predicatele” realismului-socialist

convingerii cd Dumnezeu a murit ca abstractiune intangibila, nedeterminatd si in
locul sau s-a intrupat Partidul ubicuu si omnipotent, toate acestea fac parte din
arsenalul functiei integratoare. Asadar, individului nu-i mai rdmane decét sa se
integreze cu entuziasm adevarului prescris. In absenta spiritului critic, retorica e
oricand capabild sd castige lupta cu rationalitatea. Si despre ce spirit critic mai putea
fi vorba intr-o epoca in care rolul criticii nu parea a fi altul decét acela de a se
automutila si de a-gi garanta propria disparitie. Cuvintele urméatoare sunt pe deplin
edificatoare :

estetica reactionard, idealista a Iui Maiorescu a fost extrem de daunatoare
culturii noastre, atdt prin ea Insasi cat si prin posteritatea ei critica reprezentata prin
Lovinescu, Zarifopol s.a. Numai printr-o respingere teoretica, temeinica, stiintifica, a
esteticii reactionare a lui Maiorescu, Lovinescu s.a. putem stavili aceste incercari de
infiltrare a otrdvitoarei lor conceptii (Georgescu 1956: 114).

Functiile ideologiei sunt perfect complementare. Fiecare dintre cele trei e o
determinare a celorlalte. Fiecare dintre ele contine datele ce se regdsesc intr-o
pondere variabild si in celorlalte doud. Din acest motiv, departajarea lor € mai mult
orientativa. Nu poate fi netd. Mai ales ca toate demersurile pretins teoretice pleaca
de la aceleasi premise pentru a conduce spre aceleasi concluzii. Dezbaterea este doar
simulata. Diferentele dintre opinatori se reduc la cateva modeste artificii retorice.

Definitii prospective

In conditiile fundamentirii teoriei operei de arti pe ideologie, teoria
romanului se reduce doar la cateva principii reclamate de mai toti opinatorii,
principii care, desi se pretind a corespunde pe deplin universaliilor perene ale artei
romanesti, nu fac decat s mareasca ecartul dintre ideea de artd si cea de roman, in
conditiile arondarii acestuia la ,,estetica” realismului socialist.

Pseudoteoriile romanesti se gdsesc sistematizate in capitolul final al unei
lucrari de Dumitru Micu dedicatd romanului roménesc din anii construirii
socialismului. Se decreteazad cd biruintele romanului trebuie sa fie, nici mai mult,
nici mai putin decat biruintele realismului socialist. Epicii i se cere sa orienteze spre
fenomenele esentiale, spre problemele majore ale vietii sociale, zugravind realitatea
concret istorica in perspectiva dezvoltarii ei revolutionare. Romancierii, calauziti de
invatatura partidului, trebuie sd creeze opere in care viata din trecut si din anii
socialismului sa fie oglinditd in lumina conceptiei filosofice a materialismului
dialectic si istoric. Scriind despre actualitate, acestia sunt obligati sa-si exprime
nemijlocit adeziunea fatd de partid. Se cere imperativ regandirea ideii de obiectivitate.
Forta realista a imaginii trebuie sd decurgd nu doar din consemnarea fenomenului
pozitiv, ci si din sprijinirea acestuia, din stimularea tendintelor innoitoare. Astfel,
obiectivitatea e vazuta mai mult ca un impediment in calea cunoasterii:

in literatura cu tematica actuald, devine practic imposibila reflectarea veridica
a transformarilor socialiste, fara intelegerea filosofica a sensului diverselor fenomene
si fard simpatie activa pentru eforturile noului de a se impune prin sfardmarea
catugelor stanjenitoare. Numai in cadrul realismului socialist devine posibila
exprimarea adevarului esential al epocii in care trdim. Figura centrald a societatii
noastre ¢ comunistul. Cum ar putea dezvalui cineva caracterul comunist, fard a-1
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cunoaste indeaproape, fara a percepe si a reflecta artistic vadita, irezistibila forta de
atractie exercitatd de idealul socialist asupra imensei majoritati a populatiei de pe
glob? (Micul959).

Asadar, zugravirea tipului de om nou e necesar sa constituie idealul creatiilor
romanesti calauzite de realismul socialist. Dar a zugravi forta pozitiva a societatii nu
ar presupune infrumusetarea realitatii. Pentru ca, pur si simplu, nu ar fi cazul. Omul
nou tinde spre perfectiune si triieste aievea. Romancierului nu-i rdmane decat sa
surprindd modul specific de manifestare a trasaturilor de caracter etern omenesti,
care raspund, bineinteles, atitudinii comuniste in fata vietii. Eroul romanului trebuie
sd fie eminamente pozitiv, fard insa a fi un Mesia, ci un om ca toti oamenii, supus
greselilor si suferintelor. Orice opera romanescd simuleazd umanitatea, dar doar
acelea care vorbesc contemporanilor despre ei ingisi indeplinesc pe deplin menirea
artei de a potenta constiinta lumii.

Realismul-socialist si experienta discursului oblic

In interiorul codului totalitar au existat si anumite ,derapaje” camuflate
precaut in algoritmul ideologic. Un dosar dedicat romanului publicat in ,,Viata
romaneasca” in anul 1957 cuprinde articole teoretice semnate de Camil Petrescu, G.
Cilinescu, Marin Preda, Eugen Barbu, Al. Piru, Silvian losifescu, Geo Serban,
Lucian Raicu, Radu Lupan, Al. Oprea si Al. Sandulescu. Se va vedea din analiza
unor texte din acest dosar cum prin discursul oblic practicat se Incearca acomodarea
a doua principii contradictorii: autonomia esteticului si dogmatismul prospectiv.

Majoritatea articolelor par a fi scrise cu intentia de a scoate la lumina
beneficiile inconturnabile ale realismului-socialist. Marin Preda fsi intituleaza
interventia din dosar Note ocazionale in favoarea romanului realist-socialist.
Scriitorii-teoreticieni disimuleazd devotamentul fatd de cauzi, jongleazd cu
terminologia obligatorie, introduc in ecuatie cuvintele cheie ale doctrinei. Si o fac cu
simt de raspundere, aducandu-le in prim-plan, in zonele privilegiate ale textelor:
titluri, paragrafe introductive, concluzii. Opiniile despre roman exprimate raman
insa doar tangential in perimetrul ideologic. Reusesc sd& comunice de fapt contrariul
a ceea ce pretind ca sustin cu inflacarare.

Marin Preda afirma ca scopul ,,notelor” sale este acela de a descoperi ,,cateva
obstacole in calea romanului realist-socialist [...], idei sau tendinte care nu
favorizeaza dezvoltarea lui cu succes” (Preda 1957). Dar aceste obstacole sunt
tocmai elementele definitorii ale doctrinei in cauza:

ideea ca scriitorul trebuie sa fie totodata tapiter, tamplar de mobile, notar, om
al legii, filozof, sociolog, ideolog, iar in zilele noastre inginer, strungar, miner, tiran
activist, luptator pentru pace, orator, fizician, atomist, nu e o idee rea, dar este pandita
de un risc: acela de a face cu neputintd de gasit printre atatea virtuti una singura, si
anume virtutea artistului creator de imagini.

In articolul Roman si compozitie, Silvian Iosifescu critica subtil unele aspecte
ale romanului epocii care, prin insdsi natura lor ar limita posibilititile
compozitionale si de expresie ale unor opere ce incearca sa-si gaseasca locul in
cadrul romanului realist socialist ce s-ar pretinde totalmente deschis varietatii
stilistice:
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din toate punctele de vedere, cultul acrobatiei formale sau iIncorsetarea in
procedee desuete se arata la fel de primejdioase, caci implig iarasi spre dogma stilului
si procedeului unic [s.n.] si se Impotrivesc varietdtii de stiluri pe care o pretinde
dezvoltarea realismului socialist (Iosifescu 1957).

Lucian Raicu vorbeste despre libertatea romanului de a nu se tine departe de
»tendintele politice manifestate la un moment dat”. Romancierul, in calitatea lui de
observator al societdtilor se aratd preocupat de tot, fiind in egald masurd nu doar
povestitor si analist, ci si ganditor, om de stiintd, propagandist, ,intelectual
preocupat de viitorul omenirii”. Criticul face trimitere al ,,Ingrijorarea” manifestata
de unii eseisti din Occident care considera cid aceastd metamorfoza a romancierului
reprezintd un simpton al degradirii romanului. Aceastad ,,ingrijorare” i se pare
criticului ca ar fi lipsita de temei daca amintita metamorfoza ar porni de la o intentie
bund, aceea ,,de a apara structura specifica a romanului — ca gen literar independent
menit sa se inspire numai din sursele originare ale vietii, fara a se ldsa contaminat de
tezism, de natura efemera a sistemelor filosofice si a teoriilor sociale si psihologice
la moda” (Raicu 1957).

Pentru a nu amplifica nejustificat importanta pe care a avut-o in epocd acest
tip de discurs, nu vom mai lua in discutie alte opinii.

O moarte clinica

Am vizut, asadar, cum intemeierea teoriei operei de arta pe suport ideologic a
provocat moartea romanului, in sensul oferit de Milan Kundera acestei formulari si
din perspectiva unei definitii a genului fundamentata pe principii ontologice.

Am afirmat la Inceput cid istoria romanului poate fi inteleasd si ca o
succesiune de ,.crize” ale romanului. Acelasi lucru e valabil si in cazul istoriei
teoriilor despre roman, cel putin la nivelul literaturii romane. Géndirea teoretica si
practica romanesca s-au aflat in perioada ,,obsedantului deceniu” intr-un ,,moment”
de criza. ,,Gandirea captivd” a condus inevitabil si cdtre un anumit sfarsit al
ierarhiilor, reclamat de confuzia valorilor. Dar, criza nu inseamna doar semnalarea
inexistentei sau diminudrii unor anumite fenomene. Criza este si semnul intrarii intr-
o etapd noud de cunoastere si creatiec ce are drept efect iesirea din liniaritate,
suspendarea temporara a raporturilor dintre elementele ce compun sistemul. Criza
este un proces ce faciliteaza proliferarea ideologiilor contradictorii, iar acestea au
impact nemediat asupra literaturii. Pentru cd in astfel de contexte orizontul de
asteptare al receptarii este si el zdruncinat, confuzia valorilor devine o consecinta
aproape imposibil de evitat

Ea cauzeaza destructurdri §i restructurari, pune sub semnul Intrebarii
prezentul, regandeste trecutul pentru beneficiul viitorului. Este cu precadere
interesatd de absorbtia sau relevarea unor noi mijloace expresive. Criza reaseaza
valorile, purifici singele. In ceea ce priveste romanul, moartea lui s-a dovedit a fi
pana la urma doar o moarte clinica. O resetare a functiilor sale vitale si o regandire a
ierarhiilor odata cu reasezarea valorilor.
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The Condition of the Novel and Social Realism's Predicates

This paper aims to determine the main principles of the simulacrum of theoretical
thinking on the novel during the period of maximum expansion of socialist realism. The
theory of the art work had become similar with ideology. For this reason, the theory of the
novel is confined to just a few principles quoted by almost all the so-called theorists,
principles which were held to correspond to the universals of the art of the novel, but were
actually setting the novel very far from art, as they proclaimed the “aesthetics” of socialist
realism. This paper discusses the views on the novel proposed by such writers and critics as
Mihail Sadoveanu, N. Moraru, Silvian losifescu, Paul Georgescu, Dumitru Micu, Marin
Preda, and Lucian Raicu.
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