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Aceastd comunicare si-a propus sd readuca in atentia specialistilor cateva
aspecte considerate a fi de interes, din cartea lui A. Philippide, Introducere in istoria
limbei si literaturei romdne, publicatd cand tanarul Philippide era profesor la Liceul
National din lasi. Tot la Iagi mai aparusera Istoria limbei si literaturei romdne, de
Aron Densusianu, in 1885, si Introducere in istoria limbii §i literaturii romdne, de
Ioan Nadejde, in 1886. Capitolul introductiv al cartii contine o sinteza a conceptiei
savantului iegean asupra vietii si cunostintelor omului, didactic si concis prezentata.
Astfel, ,,viata omului se manifesteaza in patru feliuri: in fapte pentru interesul
public, in fapte pentru interesul privat, In productii artistice si in cunostinti asupra
naturei” (Philippide 1888: 3). La randul lor, ,,cunostintele omului sant de trei feliuri,
cunoscute, ele impreuna cu subdiviziunile lor, sub numele de genuri literare”
(Philippide 1888: 4). Intre acestea se numara cunostintele istorice, respectiv Istoria,
cunostintele stiintifice ori filosofice, adica Stiinta, cunostintele poetice, adica Poezia,
dar ,,baza Stiintei si a Poeziei o formeaza Istoria” (Philippide 1888: 5). Oprindu-se
asupra notiunii de filologie, Philippide o defineste ca fiind ,,acea parte a Istoriei, care
are ca obiect de expunere viata omeneascd In toate manifestarile sale. Filologia
cuprinde, dar, istoria vietei publice (Istoria politica, agsa—numita de obicei Istorie),
private (Istoria sociald), artistice (Istoria artelor) si intelectuald (Istoria literard) a
omului” (Philippide 1888: 7).

Acea parte a Filologiei, care are ca obiect de expunere viata intelectuala,
poarta numele de Istorie literara.

Viata intelectuald — adicd Istoria, Stiinta si Poezia — manifestatd prin scris, se
numeste Literatura.

Fiindca cea mai mare parte din cunostintele omenesti, pe care am voi sa le
istorisim, se cunosc din scris, se poate zice ca o Istorie literard este rezumatul
literaturei unui popor, facut fiind acest rezumat pe baza cunoasterei prealabile a
limbei in care sant scrise operele literare (Interpretarea gramaticald), a cuprinsului lor
(Interpretarea istoricd), a stilului genului literar din care fac parte (Interpretarea
genericd) si a stilului particular autorilor carora se atribuesc (Interpretarea individuald),
precum si pe baza cercetarei prealabila daca o operad oarecare este scrisa in limba
poporului céruia se atribue (Critica gramaticald), dacd cuprinde cunostintele poporului
aceluia (Critica istoricd) ori caracterele specifice ale genului literar din care face parte
(Critica generica sau esteticd) ori caracterele specifice ale autorului cdruia este
atribuita (Critica individuald), dacd, in sfarsit, literile scrisorei si materialul cu care s-a
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executat scrisoarea se potrivesc cu aceleasi elemente din scrierile autentice ale cutarui
timp, cutdrui popor, cutdrui autor etc. (Critica externd) (Philippide 1888: 7-8).

Philippide atrage atentia asupra necesitatii abordarii si specializarii pe un
singur segment de activitate, altfel existand riscul superficialitatii si al indepartarii
de receptarea in profunzime a unui domeniu sau altul:

[...] cine cautd sa cuprinda cu a sa intelegere prea multe lucruri nu intelege la
urma nimic dintr-insele, si cu cat cercul de cercetare al sdu se largeste, tot cu atat
creste si superficialitatea. [...] putem pune ca datorie pentru acel ce se devoteaza
muncei intelectuale ca sa-si aleaga un cerc cat se poate mai stramt de activitate. [...]
Alegerea, deci, intr-un moment oarecare al activitatei noastre a unui material precis si
cat se poate mai putin amestecat cu elemente eterogene va fi totdeauna o garantie
pentru succesul intreprinderei noastre, oricat de vast ar fi materialul acela, oricat de
deosebitda materie am alege noi intr-un alt moment oarecare, si oricat de putina
aplecare am ave in general de a ni sacrifica munca la unul si acelas lucru: marginirea,
intr-un cuvant, la un singur gen literar trebuie numai-decat preferitd amestecului fara
unitate a tot feliul de materii disparate luate din tot feliul de genuri literare (Philippide
1888: 13—14).

Desi afirma ca ,,intr-o istorie literara nu pot ave loc Biografiele autorilor,
caci biografiele nu sant altceva decit istoria publica si privatd a unor individe (...)”
(Philippide 1888: 14), totusi, Philippide recunoaste importanta biografiilor:
»obiografiele autorilor sant foarte trebuitoare pentru intelegerea istoriei literare.
Munca intelectuald a cutdrui sau cutarui barbat este in asa de strinsa legaturd cu
viata lui publica si privata, incat nici istoricul, care cerceteaza el insusi lucurile, nu
poate intelege bine pe cea dintdi fara celelalte, nici lectorii ori ascultitorii care
primesc de-a gata rezultatele istoricului, nu pot sa inteleagd pe aceste din urma fara
cunostinta prealabild a biografielor autorilor” (Philippide 1888: 15). Drept dovada,
el insusi face uz de date biografice cu referire la autorii prezentati in Introducere in
istoria limbei §i literaturei romdne. Un alt element care nu trebuie sé lipseasca dintr-
o istorie literara 1l constituie bibliografiile care ,,insird in mod istoric titlurile
scrierilor, abstractie facand de cuprinsul lor, apoi locurile unde s-au tipdrit ori s-au
scris, locurile unde se pastreaza, numele autorilor si al editorilor, anul tiparirei ori
scrierei, formatul cartei, pretul ei, feliul hartiei, greutatea, legitura; caci toate aceste
elemente sant negresit lucruri ce nu fac parte din viata intelectuald a omului, cel
mult se pot considera ca producte ale vietei private, si in consecintd ca material al
unei istorii sociale.

Tot atat de trebuitoare insa pentru priceperea istoriei literare, atat cu privire
la istoric cat si la cetitori, ca si biografiele, sant aceste date bibliografice, cu
deosebire ca cunostintele bibliografice le putem considera mai mult ca un element
din metoda stientificd decat din cea pedagogica, ca mai trebuitoare adeca pentru
istoric, care cerceteaza el insusi, decat pentru ascultator, care primeste de-a gata
istoria facutd de un altul” (Philippide 1888: 16).

Ceea ce urmareste Philippide este sa le ofere celor interesati o bibliografie a
literaturii romane de la inceputuri pana in 1821, justificata, asa cum afirma el, de
»lipsa unei istorii literare romane, care dupa a mea judecatd nu s-a scris incd de
nimeni” §i de dorinta ,,sa dau lectorilor mei macar mijloacele de a se introduce prin
ei Ingisi 1n cetirea literaturei romanesti, am hotarat de a scrie aceastd materie mixta,
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compusa de trei fragmente din filologie, anume de istoria limbei romanesti de la al
XVI secol (...) pana la 1821, de datele biografice asupra autorilor romani care au
scris Tn aceastd scurgere de vreme, si de datele bibliografice asupra cartilor ms. si
tiparite din acelasi timp” (Philippide 1888: 17).

El semnaleazd, in acelasi timp, importanta istoriei limbii ca mijloc de
intelegere si de creare a unei literaturi: ,,Prin istoria limbei procur lectorilor putinta
interpretdrei §i a criticei gramaticale, posedarea adica a unuia dintre cele mai
puternice instrumente in cetirea si rezumarea unei literaturi, iar cu datele biografice
si bibliografice li dau mijloacele de a gasi literatura roméneascd si de a o ceti
sistematic” (Philippide 1888: 17).

Cateva dintre numele la care se face referire, folosind informatii biobiblio-
grafice sunt:

— Diaconul Coresi;

—Mitropolitul Varlaam, despre care Philippide mentioneaza informatii
biobibliografice precum: ,,De neam Motoc. Mitropolit al Moldovei de la 1632 pana
la 1652. La 1642 a luat parte insemnata la sinodul, compus din calugari greci, rusi, si
munteni (?), care s-a tinut la lasi pentru a lua masuri contra ereziilor calvine ale
patriarhului de Constantinopole Chiril Lucaris si contra propagandei calvinesti
printre crestinii ortodoxi din Transilvania. A scris Raspunsuri la Catehismul
calvinesc si Evanghelia invatatoare” (Philippide 1888: 117-118);

— ,La 1674 Mihail Haliciu din Caransebes a publicat la Basel o elegie
compusd din 10 versuri, hexametri alterndnd cu pentametri, romanesti si scrise cu
litere latine” (Philippide 1888: 51);

—Mitropolitul Dosoftei;

—Nestor Ureche si Grigore Ureche;

—Miron Costin, despre care spicuim: ,,A fost cel dintdiu moldovan cu
invataturd sistematica si de aceea, in diferitele inalte slujbe publice pe care le-a avut
(...) ajucat rol preponderent printre colegii sai de divan, si sub un sir intreg de domni
(...). Era franc, viteaz si cavaleresc (...);

—loan Neculce ,,(...) a jucat printre boierii Moldovei rolul cel mai important
sub domnia lui Dimitrie Cantemir. (...) lon Neculce nu era om invitat, ca Costinestii,
dar destept in mod firesc. (...). Mai presus de toate iubitor de patrie” (Philippide
1888: 127-129);

—Neculai Milescu Spatarul: ,,Pentru a avea o completa si exactd cunostintd
asupra acestui remarcabil barbat, care, mai mult inca decat Stefan Gheorghe Voda,
ar fi avut dreptul sa faca pe Miron Costin sa zicd «ca nasc si in Moldova oameni»
(...) trebuie numai sd micsoram ceva din biografia facutd de Ioan Neculcea si sa
addaugam inca putine” (Philippide 1888: 132-133);

—Gheorghe Sincai;

—Petru Maior;

—loan Budai Deleanu;

—Dimitrie Cantemir — ,,a fost cel mai invétat romén de pe timpul sau si s-ar
fi putut chiar compara, fara rusine, cu invatatii contemporani ai Apusului. Istoria i-
a fost ocupatia de predilectie, iar operele sale le-a scris 1n latineste, Tn romaneste si
in ruseste. Limbi stia foarte multe: vorbea si scria in limbile turceasca, persiana,
arabd, greacd moderna, latind, italiand, ruseascd; intelegea bine limbile greaca
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anticd, veche slovenica si franceza. Era membru al Academiei din Berlin” (Philippide
1888: 195-196);

—Mitropolitul Veniamin Costache;

—Costache Conachi;

—Ienache Vacarescu;

—Alecu Vacarescu;

—Paris Mumuleanu.

Dupa cum remarci d-na Carmen—Gabriela Pamfil, in studiul Alexandru
Philippide, ,,(...) manualul lui Philippide absoarbe, in cea mai laudabila atitudine de
valorificare a traditiei culturale romanesti, mai toatd informatia din lucrarile
predecesorilor, in special din Analectele si Principiele de limba si de scriptura ale
lui Timotei Cipariu” (Pamfil 2008: 51). Intr-o not, la aceeasi pagin, se subliniaza ci

un detaliu semnificativ ar fi acela ca, pe baza indicatiilor adunate din intreaga opera
cipariand, Philippide intocmeste aici lista scrierilor vechi din biblioteca personala a
invatatului ardelean, adica primul catalog al cartilor si al manuscriselor aflate in
posesia acestuia. Concluzia imediatd care s-ar impune este aceea ca Introducere in
istoria limbei i literaturei romdne ofera informatii utile si, in tot cazul sigure, inca
nevalorificate.

Preocupdrile de istorie si de teorie a literaturii pe care Philippide le-a avut, mai
ales 1n perioada de tinerete, se gisesc concretizate si in citeva articole publicate in
,»Convorbiri literare” si in ,,Viata romaneasca”, care astazi sunt total ignorate. Astfel,
in legaturd cu dezideratele pe care un critic §i un istoric literar trebuie sa le
indeplineascd, mai amintim articolul lui A. Philippide, Istoria si critica literara. Un
raport asupra Catedrei de Istoria literaturii romdne de la Universitatea din lasi (in
»Viata romaneasca”, I, 1906, nr. 1, p. 38-45). Intransigenta si echilibrul sunt
principalele atuuri pentru un adevarat specialist:

Aici trebuie, ca la toate celea, om de meserie, pe care sa-1 fi invatat inti
profesorul carte si care apoi sd-si fi dat el singur osteneald, nu cetind critici, ci istorii
literare si literaturi de tot feliul de limbi, si vechi si noud. Aici trebuie, apoi, om cu
cumpat, care sa acorde acelas interes tuturor manifestarilor activitdtii intelectuale, iar
nu numai acelora care nu i-ar conveni lui, din vreun punct oarecare de vedere. (...).
Noi, istialalti, putem alege si zvarli, istoricul literar trebuie sa ceteasca tot, cu rabdare
ingereascd. De vor fi bune ori rele, frumoase ori urate, productele literare inregistrate
de istoric sant pentru acesta numai niste manifestdri ale naturii, care trebuiesc
pricepute, nu laudate, nici batjocorite. (...) Aici trebuie, in sfarsit, un om care sa puna
o stavild criticei patimase si sa arate odatd ce vrea sa zicd, intr-adevar, o istorie
literara.
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Alexandru Philippide’s Opinion About Literary History

This article is based on A. Philippide’s book Introduction to the History of
Romanian Language and Literature, published in 1888, and underlies the Romanian

scholar’s opinion about literary history.

Institutul de Filologie Romana ,, A. Philippide”, lasi
Romdnia
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