MIHAI DINU

LINGVISTICA MATEMATICA
SI PROBLEMELE RIMEI

Pornind de la unele sugestii oferite de lingvistica matematica, se incearca
o descriere formalad a conceptului de rimd. Criteriile propuse pentru apre-
cierea bogatiei si a raritatii rimelor sint apoi aplicate la analiza compara-
tivd a trei piese reprezentative din lirica roméneasca clasica.

S-a remarcat nu o data, si pe bund dreptate, penuria de lucriri
congacrate versificatiei romanegti clasice in general. Cit priveste proble-
mele rimei, abia foarte recentul studiu al lui Nicolae Constantinescu [1]
poate fi considerat drept cea dintii incercare moderns, cu caracter gti-
intific ce le este dedicatd in exclusivitate. Ciudat ni se pare faptul ci
in acest domeniu, care invitd din plin la formalizare, nici cercetarea struc-
turalistd si matematicd ined nu si-au spus cuvintul. Poetica matemaiicd
a lui Solomon Marcus [6], deschizitoare de drumuri in atitea privinte,
~nu acordd rimei decit un spatiu cu totul restrins, si acesta rezervat mai
mult mentionarii fugare a unor contributii straine (p. 188). Constatarea
mird cu atit mai mult eu cit intr-o altd lucrare a aceluiagi autor [5] gasim
toate premisele pentru o abordare matematicd a sistemului rimei romé-
negti. O bund parte a aparatului folosit in analiza morfematicd a limbii
(cap. III, din [5]) se preteazd perfect acestui scop. Ne credem de aceea
indreptatiti s& socotim cd, incercind aici o prim# explorare a spatiului
rimei cu mijloace din repertoriul lingvisticii matematice, nu facem decit
sd addugdm Poeticii matematice paragraful pe care autorul ei nu gi-a gisit
ragazul sd-1 astearnd pe hirtie.

S4 incepem prin a considera doud mulfimi disjuncte : X = {x,/i =
1,2, 97 '7n}$iY.:{Y5[j:1727---7m}' =X

In multimea X J Y definim o operatie de juxtapunere a elementelor.
Prin aplicarea succesivd a acestei operatii se obtin giruri de elemente, pe
care le vom numi lanfuri.

Desemnind prin z, un element oarecare al multimii XUY (k=1, 2
..., I -+ m), un exemplu de lant ar fi, de pilda :

W = ZyZyZg . . . . . . Z.

Valoarea 1 se mai numeste lungimea lanjului. S§ observim ci
ea este datd de numairul total de ocurente, care poate fi mult mai mare
decit numéarul elementelor distincte ale lantului, deoarece un acelagi ele-
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4 MIHAI DINU

ment poate figura in lant de un numér nelimitat de ori. De aici incolo,
pentru a evita echivocul notatfiei cu indici, vom desemna pur si simplu
prin l(p) lungimea unui lant p.

Aplicind operatia de juxtapunere numai elementelor din X, vom
forma toate lanturile posibile de lungime finitd. Multimea de lanfuri astfel
obtinutéd se mai numesgte limbajul universal pe voecabularul X sau, in
termeni matematici, semigrupul liber generat de X. 11 vom nota cu U(X).

Apare ca naturald extinderea operatiei de juxtapunere de la ele-
mente la lanturi. Astfel, daca :

o =X X X R BE I S G o L R,

sint dous lanturi pe vocabularul X, prin juxtapunerea lor se obtine
lantul :

S X1X2 o Ll .Xka+1Xk+2 e e e e .Xp

Se vede cd atit o« §i B, cit §i v sint elemente ale lui U(X). Operatia
de ]uxtapunere a lanturilor este deci o lege internd pentru mulfimea
U(X), in sensul ci aphcarea ei nu ne scoate in afara mulfimii U(X).
in’ schimb, juxtapunerea definitii in X conducea de la elemente x,eX
la elemente exterioare multimii X : lanturile pe X. Fiind vorba de operatii
intrucitva diferite, convenim sd numim de aici inainte concatenare jux-
tapunerea aplicatd lanturilor. Vom distinge, agadar, elementul z, e XUY
de lantul zye U (X U Y), care este rezultatul juxtapunerii lui z, cu
un element de efect nul e din XUY, pentru care :

Zp = Oy — 70 =7,

s Desi am pus semnul egalitatii intre z; si z,, infelegem cé este vorba
de obiecte de naturi diferite, care apartin la doud mulfimi distincte :

7z, e XUY z € U (XUY)

Fie yjlantul de lungime 1 din U(Y), aledtuit numai din elementul y;.
Yom numi cuvint accentuat pe alfabetul XUY lantul :

A = ayjB, unde «, B €U (X)

Multimea tuturor lanturilor A posibile pentru orice «, B eU (X)
§i orice y;e U(Y) va fi prin definitie wocabularul accentuat universal pe
alfabetul XUY.

Pentru a fixa ideile, si luim X = multimea fonemelor limbii ro-
mane i Y = o mulfime ale ciirei elemente le vom numi vocale accentuate :

Y = G2 £ S bS 24 & X2
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LINGVISTICA MATEMATICA $I PROBLEMELE RIMEI

In acest caz, un lant ca:
2 = 3ukstapunere

este un cuvint accentuat pe alfabetul XUY. Vom avea :

& — sukstap; ¥y —1'; £ — nere

Un dictionar al limbii roméane in care se indicd pozitia accentului
pentru fiecare cuvint constituie o submultime a vocabularului accentuat

universal pe alfabetul XY definit mai sus.
Trebuie sd admitem ci atit in U(X), cit §i in U(Y) existé cite un lant

de efect nul : -

e, € U(X) astfel inecit pentru orice y e U(X):

Y =Ye&=Y . 8
e, € U(Y) astfel incit pentru orice de U(Y):
go8=ds — §
In exemple ca:
¢ =—mphac oo Tl ) 8
A = makard: o« = makar, y;j=4, B = g;

r=al:a=alyj;=¢, B = ¢,darin acest caz, careeste al tutu-
ror cuvintelor neaccentuate, sint posibile mai multe interpretari :

=al sau

’
x=¢, Yi=¢, B

a=a, Jj= g B =1
Prin definitie, dou# cuvinte accentuate :
M= ¥1B1 §1 A= Y2 Py

rimeazd dacdh y; =y §i B;=P,

) = skafdndru si A , = polikdndru rimeazi deoarece

Exemplu :
By=B,=ndru

Vi = Ye=4 gi

Conditia de mai sus constituie cerinta minimi pentru ca o pereche
de cuvinte s& rimeze. Dupé cum se stie insd, in cazul aga-numitelor rime
bogate, corespondenta fonologicd dintre cuvintele rimate depiseste acest
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6 MIHAI DINU

minim obligatoriu. Notiunea de sublant final maximal preluatd din [5]
ne va permite s& dim o definitie mai completd a rimei.

Fie un lant p.. Vom spune cid « este un sublant final al lui p, dacé
existd un lant y astfel inecit:

u=ryo

Un sublant final & comun la doud cuvinte distincte, w i v se numesgte
maximal dacd nu existd nici un sublant final comun o’ mai lung decit w.
Urmeazi ci, avind :

p=yo 8 v=y o,

afirmém cé y §i v' nu admit nici un sublant final comun.

Intr-adevir, daci o ar fi un sublant final comun pentru y si v/,
ar trebui si existe doud sublanturi 3§i d', in asa fel ca:

y=3% s y =3¢
Dar atunci putem serie :
p=y0 =dcw $i v=r7y'o=_730cn

§i se observd cd p §i v acceptd sublantul final comun o’ = ¢ ® mai
lung decit o, ceea ce contrazice ipoteza conform cireia o era un sublant
final maximal.

Fie acum n cuvinte accentuate care rimeaza intre ele conform defi-
nitiei dinainte :

by = oy Byl =¥y B, . - . - . A= Fp

Se numegte rimd sublantul final maximal, comun cuvintelor %;, 2,,
e . R Bado notam €U o —whe . .n yﬁ, in care vy, .. . ...
este sublanpul final maximal al lanturilor oy, a,. i Cindeey o BT e
adicd lantul vid, se spune ¢i rima este suﬁclenta sau bogata de ordmul
0. Cind I(vy.0.3,...n) = k, rima este bogatd de ordinul k.

Citeva exemple :

e =1 (mma suficientd) : teatru — patru, y = ¢, p = atiu;
k=1 (rimd bogata de ordmul 1): adikd — ridika, vy = d, p = dika;
ke — 2 (2 & 2): batal — fatal, y = at, o = atél;
i Gy 77 v i il 3) : mortar — portar, y=ort, p=ortar;
k=4("” 2 Z i 4) : dovedit — spovedit, vy = oved, p
= ovedit
k=58 (" o 7 Y 5) : biltarét — saltdret, y = dltdr, o =
altarét ;
= 0 {2 " 4 2 6) : vizionar—divizionar, y=vizion, o=

vizionar ;
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LINGVISTICA MATEMATICA SI PROBLEMELE RIMEI o

k = 7(rim# bogatd de ordinul 7): okéidental — ak¢idental, y = kéident,
e = kéidental.
Definitiile date aici corespund acceptiunii curente a notiunilor de
rimé suficientd gi bogatd, asa cum figureaza ele in principalele studii de
prozodie romaneascs (vezi, de exemplu : [1] p. 40, [7] p. 60, [8] p. 46).
Exceptie fac [2], unde se preia (p. 145) terminologia francezi potrivit
careia rimele considerate uzual suficiente sint privite drept sarace, si [3].
In aceastd din urmi lucrare, remarcabili numai prin confuzia ideilor si
prin improprietatea terminologiei, ambele tipuri de rime sint socotite
,,perfecte”’. Al doilea termen al opozitiei, in derutanta dihotomie pe care
o propune autorul, ar fi clasa rimelor ,,compuse’’ (se adaugd in parantezi
,,dupd exemplul lui Eminescu’, explicatie departe de a lumina sensul
bizarei clasificari).
Atunci cind doud cuvinte 2, §i A, admit o rimd p =yy' B cu
1(y) = k, vom spune c¢d A k — rimeaza cu i, relatie pe care o notam :
A~ %, Conditiile pentru ca doui cuvinte accentuate X, = o yi 8, si
Ay = o, Y5 By 88 se afle in relatia ~ potfiscrise maipe larg astfel : 2, <2,
= Yy = Vi, P = B, i existd 3;,, 8,, 11, V€ U (X), astfel incit
ay = 8171y %y = Og¥s 1= Y2 = Y §i l(y) = k.
Este de remarcat faptul ca rimele de un ordin k dat determini o
partitie in clase de echivalentd a vocabularului accentuat al unei limbi.
Pentru aceasta este suficient si observim ci relagia ~ este o relatie
de echivalentd, deoarece ea revine la egalitatea sublanturilor finale p
ale cuvintelor. Trebuie sd atragem atentia insd asupra unei conditii pe
care o socotim apriori indeplinitd, si anume :

& < min 1 (), 1 ()]

cdci, In eaz contrar, n-am mai avea de a face cu cuvinte-riméi, ¢i cu con-
texte rimate mai largi. Este situatiarimelor de felul ,,vir colacii—vircolacii’’
(Topirceanu), care nu mai determina clase de echivalentd in vocabularul
accentuat, ci in mulfimea sintagmelor solidarizate in jurul unui accent
suprasegmental unic (care este elementul y’ al rimei).

Cu aceste observatii, proprietitile relatiei de echivalenté se verifics
imediat :

1. reflexivitatea : 2 = M cind k < I(oy), deoarece A = A ;

. . k k . . o ege . .
2. simetria : A, ~ Ay = Ay ~ Ay, chiar din definitia relatiei ~£  unde
ordinea cuvintelor 2, s§i 2, este indiferentd;

3. tranzitivitatea : 2, < Ay 81 Ay~ Ag = A ~ 2, care se deduce din
tranzitivitatea relatiilor de egalitate pe care le presupune~. Intr-adevir :

Vi=Y: 51 Ye=¥3=¥i=17s

Bp=1Bs 8 B =P3=p; =P

Y1=%Y: $1 Y2=7v3=7v = v, adicd

P1= P2 S pPs= p3= p; = p3
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8 : MIHAI DINU

Fiecdrei rime p = yy'B i se asociazd o clasi de echivalentd din
partitia definitd de relatia ,5,’ unde k =1 (y), in vocabularul accentuat V
al limbii. Vom spune despre o asemenea clasd cd este generatd de rima o.
Multimea-cit a ui V prin < o numim inventar de rime de ordinul k. Numirul
cardinal al acestei multimi este numérul maxim posibil de rime distincte
de ordinul k din limba respectiva.

Cu cit ordinul k al rimei cregte, partitia vocabularului V prin relatia
£ devine mai find. Inventarul de rime este mai mare, dar pe seama unei
sirdciri a claselor de echivalentd definite de~ . Este ceea ce in limbaj co-
mun se exprima prin fraza : ,,rimele mai bogate sint mai rare decit cele
mai putin bogate”’.

Un indicator al non-raritatii unei rime p, ar putea fi cardinalul
clasei de echivalenti generate de aceastd riméd. Si-1 notdm cu m,. El este
de fapt numérul total de cuvinte accentuate care admit rima p,. Fie,
bundoaré, rima suficientd p, = dktik cu k = 0. Ea determing in V
clasa de echivalentd M, = {didaktik, faktik, laktik, profilaktik, praktik,
taktik, sintaktik}, al cirei numir cardinal este m, = 7. Relatia =*
realizeazd o partitie a lui M, in cinci subclase :

M,, = { didaktik}, M,, = {faktik}, M,; = {laktik, profilaktik},
M,, = {praktik} si M,; = { téktik, sintdktik} cu m;;= 1, my, =1,

my; = 2, my, =1 §i m;; = 2. Se vede ¢i prin ,,imbogatfirea’ rimei rari-
tatea ei a crescut in asemenea mésurd ineit numai clasele M,; si M,; mai
pot prezenta interes pentru poezie, dat fiind ¢d nu se poate vorbi cu sens
despre rima decit in prezenta cel putin a unei perechi de cuvinte rimate.
Vom spune, prin urmare, ¢d o rimi p; este cu atit mai rard cu cit
cardinalul m, al clasei de echivalentd M; generate de p; este mai mie. Este
preferabil insd ca in loc de m, si se foloseascd drept masurd a non-rarititii
(vorbim despre non-raritate deoarece antonimul ei, raritatea, variazé in
raport nu direet, ci invers cu m;) un parametru derivat din m;, i anume :

(1) r; = logy(m; — 1)

Alegerea acestui indicator are o justificare de naturd informationali.
Fiind daté o rimd p; i un cuvint 2, € M;, dacid se considers, intr-o primé
aproximatie, c# fiecare dintre cele (m; — 1) cuvinte-rimé rémase in M,
dupé extragerea lui 2;; au sanse egale de a fi alese pentru a forma impreuns
cu 2y o pereche rimaté, entropia alegerii va fi chiar :

Hy = log, ()= e

Parametrul r; ne permite si dim o clasificare a rimelor dupd rari-
tatea lor.

Investigind prin sondaj citeva zone limitate ale foarte vastului teri-
toriu al liricii romanesti, am optat (poate §i atrasi de virtufile mnemo-
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LINGVISTICA MATEMATICA S$I PROBLEMELE RIMEI 9

tehnice ale unei anumite simetrii) pentru urm#toarea ierarhie a claselor de
rime :

1° rime foarte rare 0 < r; < 3

2° rime rare =<6
3° rime uzuale 6L <9
4° rime banale r, =9

Limitele dintre tipuri sint bineinteles relative gi, ca atare, valorile
numerice propuse aici — susceptibile oricind de revizuiri. Singurullueru
important este ca, odatd adoptat un anumit eriteriu numerie, el si fie
aplicat cu consecventd tuturor operelor studiate, pentru a se asigura
comparabilitatea rezultatelor.

Din punetul de vedere al numéarului m,; de cuvinte rimé pe care tre-
buie s34 le econting o clasd pentru a ocupa un anumit loe in clasificare, lista.
de mai sus se poate rescrie astfel:

1° rime foarte rare: m; =2+ 8

2° rime rare : m; = 964
3° rime uzuale : m; = 65 <+ 512
4° rime banale; m; > 512

in functie de predominarea intr-un poem sau in opera poeticd a unui
autor a uneia sau alteia dintre aceste patru categorii de rime, vom aprecia.
in ce mdsurd se poate vorbi de o preocupare manifestd pentru rima rari,
pretioasd (evident mai dificild) sau, dimpotrivé, de neglijentd in minuirea.
acestui element al versificatiei.

Spre exemplificare, am ales 3 poezii reprezentative pentru creatia.
unor autori al ciror loc este de mult fixat in constiinta literari romé-
neases :

a) Muma lui Stefan cel Mare de D~ Bolintineanu ;

b) Serisoarea a I1-a de M. Eminescu ;

¢) Cioara de G. Topirceanu.

Experienta contactului direct cu opera acestor trei scriitori ne
permite ca, dintru inceput, fird a dispune de rezultatele vreunui studiu
statistic comparativ, s& recunoastem in Bolintineanu poetul mai putin
interesat de calitatea rimelor, prin contrast cu Eminescu, autor el insusi
al unui dictionar de rime pentru uz personal (publicat in [8]), si cu Topir-
ceanu, a carui poezie i§i datoreaza in buna parte farmecul efectelor de rima
inteligent dozate.

BDD-A8454 © 1974 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.29 (2026-03-09 18:53:57 UTC)



10 MIHAI DINU

Cu aceste idei ,,preconcepute’, s purcedem la analiza efectivé a
raritatii rimelor in poeziile sus-amintite. Pentru evaluarea numéarului m,
corespunzitor fiecdrei rime p; date, ne vom adresa dictionarului de rime
al lui N. Serban [8], cea mai completd dintre lucririle de acest gen apérute
la noi pind in prezent.

Consideram pe rind fiecare pereche de cuvinte rimate, din care dega-
jam rima p;, care este sublantul lor final maximal comun. In dictionar
gidsim grupatéd intreaga clasi de echivalentd M; generatd de p; in vocabu-
larul accentuat al limbii romane. Numérul elementelor acestei clase este
m; cautat, care ne permite si apreciem dacd rima respectivd este foarte
rara, rard, uzuald sau banali.

Fie, de exemplu, primele perechi de cuvinte rimate din Cioara :

carfaf — telegraf, o, = af, m; = 81;

desfafoard — Coard, p, = oard, m, = 97 4+ 12 forme feminine
ale unor substantive si adjective terminate in -idr (inferioard, sofioard,
bolndvioard).

Se vede ci atit pq, cit si p, se inscriu in categoria rimelor uzuale, cu
toate cd p; este rima suficienta, iar p, — rimd bogatd de ordinul 1.

Continuind in acelagi mod, se ajunge, pentru cele 3 poezii supuse
studiului, la urmatorul bilant al rimelor :

Proportia rimelor %
Autorul Titlul poeziei
f. rare l rare ‘ uzuale banale
D. Bolintineanu Muma lui Stefan cel Mare 0 10 l 25 65
M. Eminescu Scrisoarea a II-a 22509305 ‘ 25 15
G. Topirceanu Cioara 10,9 \ 30,4 ! 32,6 26,1

Rezultatele confirmé din plin judecata istoriei literare care vede in
Bolintineanu un poet caracterizat printr-o insuficientsd preocupare pentru
expresie, rimind neglijent, cu preferinte pentru solutia facild a cuvintelor-
rimd diminutive (in poezia analizatd : domnifd — garofitd, lacrimele —
wviorele), participii verbale (aici: dorit — venit, dorit — rdanit, iesit —
vorbit, sdrobifi — loviti) sau perechi de verbe la moduri personale, cu
desinente identice (vegheazd — imbdrbdteazd, ngreuneze — 'niristeze), toate
subsumate categoriei rimelor banale. 659, dintre rimele din Mwuma lui
Stefan cel Mare apartin acestei categorii. Numai dous rime sint rare,
dintre care una (sin — se-ngin) este discutabild sub aspectul gra-
maticalitatii (licentd poetici), iar cealaltd (departe — imparte), desi bogata
de ordinul 1, are defectul de a fi formati cu derivate ale aceluiagi cuvint-
bazd. Rimele foarte rare sint inexistente.

Mai neasteptat este raportul dintre raritatea rimelor la Eminescu
$i la Topirceanu, cu un decalaj net in favoarea celui dintii. Dacé la Bolin-
tineanu rare < fanarte rara arvan numai 100/ dintra rime ]y Topirceanu
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LINGVISTICA MATEMATICA SI PROBLEMELE RIMEI 11

sint 41,3 %, in timp ce Eminescu atinge valoarea record de 60 9, ! Aproape
un sfert dintre rimele Serisorii a I1-a sint foarte rare (de doud ori mai
multe decit in ingenioasa Cioard a lui Topirceanu !), unele reprezentind
clase cu numai doud elemente (linisti — tnisti), deci cu r; = 0.

O nobili stralucire dau versurilor imperecherile unice de nume proprii
cu substantive comune (scripet — Egipet, pildd — Clotildd, adaos — Mene-
laos). Ping gi putinele rime banale provin din categorii morfologice dife-
rite, ceea ce face ca ele si nu mai fie simtite ca atare (fard — bundoard,
s-adune — intelepciune, cumva — laduda).

Cu o proportie considerabild de rime rare si foarte rare (printre
acestea : soclu — cioclu, interlopd — popd, box — coks, vulg — fulg) Cioara
lui Topirceanu nu poate rivaliza totusi in privinta virtuozitatii rimelor (ca
dealtminteri nici in alte privinte) cu satira eminesciand. Autorul ei ri-
mine un versificator stimabil, dar iscusinta sa ne apare sensibil dezavan-
tajatd de comparatia cu arta genialului predecesor, care se dovedeste
superior gi pe terenul rimei.

Incheind aceastd sumari incursiune, se cuvine si recunoastem ci
punctul de vedere strict formal prezentat aici este cu totul insuficient pen-
tru a emite o judecatd cuprinzitoare asupra calitdtii rimelor folosite de
un poet. Un studiu exhaustiv al bogatiei si raritatii rimelor trebuie si fie
in orice caz biplanar, sd t{ind seama de corelatia expresiei cu continutul,
distinctiile semantice aparind aici ca indispensabile. Cédci, potrivit fericitei
formuldri a Ini I. M. Lotman ([4] apud [1]), ,,sonoritatea bogatid este
determinatd de coincidenta sonord dublatdi de diferenta de sens’.
A rima dobindit cu redobindit (rimd foarte bogatd din punctul de vedere
unilateral al formei exterioare) nu este citugi de putin recomandabil,
tocmai din cauza prea marii apropieri semantice $i a inrudirii lexicale a
celor doud cuvinte.

Pentru acelagi motiv, rimele omonimice sint in general excluse din
poezie (in [1] se citeaza totusi cazul lui Dante, care rimeazi sistematic
Christ cu Christ, din ratiuni ce depdsesc insd motivatia striet estetici).

In aceeasi zoni a mijloacelor repudiate de poeti se situeazi si asa-nu-
mitele rime tautologice, la care diferenta de sens existd, dar ea este
transmisd numai de prefix : cunoastere — necunoastere, duce — aduce.

Toate acestea, precum si alte probleme ale rimei nu-gi pot gisi o
solutionare corectd decit in ipoteza ci se tine in acelagi timp seaméd atit
de nivelul expresiei cit §i de cel al continutului, ceea ce noi aici nu am
fdcut. Precizdm aceasta tocmai pentru a marca mai clar locul si limitele
cercetarii noastre si a deschide o perspectiva asupra posibilelor dezvoltari
viitoare.

Si in ordinea strict formald consideratd mai sus rdmin multe aspecte
de investigat. Printre acestea, domeniul foarte vast al rimelor inexacte
(impartite dupéd [1] in : asonante, consonante, rime inegal dezvoltate si
rime inegal accentuate).

Lucrurile nu se oprese insd aici. In ultimi analizi, bogitia si rari-
tatea unei rime sint dependente i de evolutia contextului istorico-literar.
Rimele memorabile ,,descoperite” de un mare poet devin inutilizabile
pentru urmagi. Dupd Eminescu nu se mai poate rima Correggio — inte-
legi-o sau luminindu-1 — aindul deeit en risenl nrovriei discreditiri.
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Incepind de la un anumit grad de originalitate, o rim# devine proprietatea
exclusivid a descoperitorului ei, orice reluare fiind simtitd ca un plagiat.
Oricit ar pdrea de ciudat, marii poeti, creatori de limba literari, secituiese
treptat tezaurul de rime rare al limbii. Iatd de ce o cercetare monografici
a rimelor roménegti trebuie sd nu neglijeze incursiunile in diacronie si
nici referirile la un context cultural mai larg (sint, bunfoara, rime care
s-au uzat prin includerea lor in textele unor buciti muzicale de larga
circulatie, ca, de ex. : sihastri — albastri dintr-o binecunoscutd romanta).

Tot atitea motive pentru a investi in studiul rimei roménesti capi-
talul de pasiune gi efort pe care il merita.
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La Linguistique Mathématique et la rime
(Résumé)

L’auteur se propose de construire un modele formel de la rime, en utilisant certaines noti-
ons élaborées par la linguistique mathématique.

Soit X Pensemble des phonémes d’une langue donnée et Y un ensemble dit des voyelles
accentuées. Soit encore U(X) le vocabulaire universel sur I’alphabet X. Alors toute chaine :

A=oayp o a BeUX)etyeY

est un mot acceniué sur Palphabet X|JY.

On dit que deux mots accentués A = o;y; B; et Ay = o,y,08, riment, si y, =y, =
=y et B; =B, = B. Larime des mots 2; et A, est, par définition, la sous-chaine finale
maximale :

P> 2) = Y1.2yp

On appelle ordre de richesse de la rime p(2; ,2 ,) 1a longueur k delasous-chaine Y12, Si k=

= 0, la rime ¢
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LINGVISTICA MATEMATICA $I PROBLEMELE RIMEI 13

Chaque rime détermine dans l’ensemble des mots accentués une classe d’équivalence
M;. Soit m; le nombre cardinal de I'ensemble M;. Afin d’évaluer la rareté d’une rime, l'auteur
propose I'emploi du parametre :

1y = log, (m; — 1)

1

selon lequel les rimes seraient classées en:

1° rimes trés rares: 0 < 1; < 3

2° rimes rares : IS ;< 6
3° rimes usuelles: 6 r; < 9

4° rimes banales : > 9
Trois poé¢mes appartenant a D. Bolintineanu, M. Eminescu et G. Topirceanu ont été
soumis & une analyse comparative & I’aide des parameétres k et r;.

Tulie 1973
Institutul de studii, cercetdri si
proiectdri peniru gospoddrirea apelor
Bucuresti, Splaiul Independenfei 294
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