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Guides Marks for a Poetics of the Image
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Abstract

The study focuses on a dimension concerning the status of the image. It involves both a
hermeneutical and a phenomenological approach which aims to set the guidelines to a poetics of the
image by inquiting the status of the poetical image, referring to its function in the foundation of the
original significance. Does it open a horizon of the presence in the occurrence of an infra-textual
phenomenon? In other words: what pre-signifies, in original, does it give itself for comprehension in “the
flesh” of an image, in a speaking configuration? How could we intercept, beyond the poetical body, but
through its signifying language, the unimaginable image of the poetal flesh, in the uncertain place where
something appears in the perspective opened by a new point of view? In this case, the white
comprehension implies an apophatic experience or a phenomenology of the unapparent. It should retrieve
the way between what affirms and what covers, the body of an intermediate image between what is
proposed for the speaking and the apparition of the significance itself: an oblique itinerary which
intercepts the eternal (re-)initiation of the poetal saying.

Keywords: image, unapparent, phenomenology, hermeneutics, diaphanous.

Studiul de fatd urmareste sa traseze liniile directoare ale unei poetici a imaginit,
punand sub interogare statutul imaginii poetice cu referire la functia pe care aceasta o are
in constituirea semnificabilului originar. Deschide ea un orizont al prezentei in
manifestabilul unui fenomen infra-textual? Altfel spus: ceea ce pre-semnifica in mod
originar se da intelegerii in ,,trupul” unei imagini, intr-o configuratie griitoare? Cum
putem surprinde, dincolo de corpul poetic, dar prin limbajul semnificant al acestuia,
chipul znimaginabil al trupului poetal, in locul incert — ezitand Intre realia si fictia — in care
ceva apare in perspectiva deschisa de un nou punct de vederer?

Aici, mai mult decat oriunde, filosofia si poezia nu se implinesc una fira cealalta, ci
una pe cealalta, regisindu-si radacina comuna intr-o rostire originard.> ,,Un dialog al

gandirii cu creatia poeticd” nu numai ca este posibil dar si necesar intrucat, ,,amandurora

b bl
le este proprie o relatie privilegiatd, chiar daca diferitd, cu limba”.# Totusi, carenta
conceptului consta in faptul cd ramane mereu dincoace de ceea ce el conceptualizeaza,

exceptand situatia In care el apeleaza la intuitiile care ii hranesc meditatia, pastrandu-l

! Professor PhD, ,,Petru Maior” University of Targu-Mures.

2 Referitor la concepte precum intuitie eideticd, intelegere albi, corp poetic sau trup poetal, pe care le vom folosi
si in prezentul studiu, trimitem la cartea noastra /nfelegerea albi. Cinci studii de hermeneuticd fenomenologicd,
Ed. Paralela 45, Pitesti, 2012, pp. 166-231.

3 ,Cici arta si filosofia fmpreund nu sunt fabricdri arbitrare in universul « spiritual » (al « culturii »), ci contact
cu Fiinta tocmai drept creatii” (Maurice Merleau-Ponty, Le Visible et I’Invisible, Gallimard, Paris, 1964, p. 251).
4 Martin Heidegger, ,,Limba in poem”, in Originea operei de artd, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1995, p. 310.
,Dialogul gandirii cu creatia poeticd nu poate sa slujeasca Poemul decit pe o cale mediatd. Iatd de ce acest
dialog este pandit de primejdia de a perturba rostirea proprie Poemului in loc de a-1 lasa sa cante in propria-i
netulburare” (ibidem, p. 311).
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»inspirat” de gandirea precriticd a originarului.> Dimpotriva, cuvantul poetic, in rezonanta
gandirii goale, face loc celebrarii, adeziunii: ,,aici gandirea mea se contopeste cu lucrurile,
trece prin ceea ce ele semnifica in mod absolut”.¢ Dincolo insa de o contopire ori de o
absorbtie a lor, ar fi mai nimerit sa vorbim de o orientare a chemarii semnificabilului, de un
apel care este chiar esenta atat a exigentei scriiturii cat $i a raspunsului harazit lecturii.
Orientare ce muta centrul de greutate, din circularitatea relatiei dintre intrebare si raspuns,
in chiar calea, de reciproca atingere, care leaga chemarea de raspuns. in‘gelegerea sta sub
semnul chemadrii; ea e chematd, convocatd de ceea ce apare si incepe sd semnifice asa cum
nu a fiacut-o pana atunci. Este ceea ce Munier numeste ,,dimensiunea de necunoscut”,
aceea a unei ,,aparitii uitate”,” fata nevazuta a lucrurilor, locul pre-scriptibil al rostirii in
care se va inscrie cuvantul poemului. Subiectul intelegerii aproape ca 1isi pierde
subiectitatea, el nefiind subiect al unui sens si nici macar al unui limbaj. Cel care intelege
ascultd, st in ascultare, e martorul ticut al ivirii semnificabilului.8 In aceasti situatie, ,,nu
exista subiect (...) decat rezonant, raispunzand unei chemari, unei convocari de sens”.? Prin
urmare o intelegere care nu da sens, ci primeste sensul la sine. Il primeste insa nu doar
tira concept, ci §i fard imagine? Imaginea — simpla repetitie sau reproducere a ceea ce este —
da de vazut lumea sub chipul aceluiagi, nefacand decat sd spuna fiinta prin manifestarile
sale. In aceasti acceptiune, imaginea ne ofera chipul ,,obiectiv’ al unei prezente
impersonale, indiferente, fascinatia unui discurs alienant.!® Or intelegerea esze in lucruri —
acolo unde ele Incep sa (se) semnifice — si nu in imaginea pe care o propune O
reprezentare a lucrurilor. Ea se afld 7z lucruri, fard sa le confiste semnificabilul, intr-o
paradoxald distanta a ascultarii,'! in locul nedeterminat al vacuitatii gandirii, a imaginii, a
reprezentarii. De aceea, semnificabilul este un non-manifestabil real, fird un orizont de
prezenta: celebrare puri, originara, lipsitdi de aportul unei experiente, al unei ,,trdiri” in
care s-ar expune.

Nu este aceasta tocmai exigenta interogirii filosofice originare, a unei rostiri de
dinaintea rostitului? Cici ,,rostirea nu-si are locul in rezultat, doar la nivelul celor rostite.
Ea se produce altundeva. Acest altundeva care intemeiaza cuvantul il debordeaza”,!2
nefiind — in textura sa intrupata poetal — decat marturia unui simplu elan al rostirii pure, o

,epifanie a lipsei”. in‘gelegerea alba (a intuitiei eidetice) presupune astfel o practica apofatica

5 Poate cd poezia exprimid o experientd autenticd si semnificativd. Si poate cd metafizica nu poate apela la
altceva decat la a urmadri atare inspiratii, singurele intuitii din care se pot hrani conceptele sale, singurele apeluri
la o gandire precriticd; aceste intuitii unesc filosofia cu originile experientei omenesti, cu resorturile oricarei
meditatii” (Mikel Dufrenne, Poeticul, Ed. Univers, Bucuresti, 1971, p. 205).

® Roger Munier, La Pensée totale, Courrier du Centre International d’études poétiques, Bruxelles, nr. 31, 1961, p. 3.

" Roger Munier, La Dimension d’inconnu, José Corti, Paris, 1998, p. 35.

8 Locul in care limbajul se pierde si ne scapi e, in acelasi timp, locul in care el se regiseste pe sine, in care e
rostire. (...) Limbajul opereaza si devine el insusi, de fiecare data, ca putere ce descoperd, manifesta si aduce
lucrurile in lumina; iar in fata a ceea ce spune se asterne tdacerea” (Paul Riceeur, Le conflit des interprétations.
Essais d’herméneutique, Seuil, Paris, 1969, p. 68).

9 Jean-Luc Nancy, 4 [’écoute, Galilée, Paris, 2002, p. 58.

10 Cf. Roger Munier, Contre I'image, Gallimard, Paris, 1963. Dar aici — trebuie precizat — Munier scoate in
evidenta carentele imaginilor cinematografice si fotografice.

1 Ar trebui revenit la aceastd idee a proximititii prin distantd, a intuitiei ca auscultare sau palpitatie in
densitate” (Maurice Merleau-Ponty, Le Visible et [’Invisible, ed. cit., p. 170).

2 Roger Munier, La Dimension d’inconnu, ed. cit., p. 28.
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sau o fenomenologie a inaparentulni.'> Ea ar trebui sa regaseasca drumul ,,intre ceea ce afirma si
ceea ce mascheazd”, trupul unei imagini intermediare — de trecere — Intre ceea ce se
propune cuvantdrii si aparitia semnificabilului insusi: un traseu oblic ce surprinde vesnicul
(re)inceput al rostirii poetale.!* Or inceputul este un transcendent, un dincolo de
intelegerea pur interpretativa. De aceea, fiecare act de intelegere intuitiva reface distanta
unui mereu nou reinceput, distanta fondatoare in care ,lucrurile nu sunt spuse poetic,
pornind de la Inceputul care le iradiaza in cuvantul poemului, ci 7z el”,! in ivirea virginala,
instantanee, continud a pre-venirii lor originare in timpul rostirii. Nicio gandire nu ar
putea tematiza acest inceput semnificabil care ,,face” semn prin tesatura cuvintelor. Caci
»gandirea scruteaza”, pe cand poezia dezviluie aceastd venire in ceea ce ea numeste,
deschide distanta strabatutd de ceea ce vine si se arata inainte de a fi numit §i de @ f7 ca
atare. Ea cheama lucrurile in numele noii lor ardtari, in pre-manifestarea prezentei lor
evocate, necuvantate, care nu face inca figurd de fiintd cu nume si adres, ci e abia chemata
la fiintd.!® ,,Asa cum gandirea este atentie asupra fiintei, poezia este o sesizare oblicd a
timpului”.!” Intelegerea alba se lasi impregnati de prezentul fird de timp al inceputului,
sarcind ce re-incepe cu fiecare poem, intranzitiv, in lipsa vreunui obiect pe care si-si fixeze
privirea. ,,Aici se incheaga paradoxul poeziei, in diferenta sa fatdi de gandire: Ea nu
numeste necunoscutul: ii da /oc in poem”.18 Dincolo de rostirea puri cdreia ambele ii oferd
cutia de rezonanti a inceputului semnificabil, caci restaureazd limbajul aducandu-l la
origine, cuvantul poeziei nu se confunda cu cel al filosofiei; ,,poezia nu este filosofia: ea
nu mediteaza asupra limbajului, ea il produce; dar nu-1 inventeaza: ea transfigureaza numai
limbajul comun”.!? Transfigurare imaginala in care ceea ce incepe sa semnifice nu pune in
vedere, aratd ceea ce nu apare in vizibilitatea textului, se rosteste precum o negare — ori o
punere in absentd — a tuturor celor ce se afirma in orizontul prezentei. Apofatismul
acestui demers subliniazd tocmai Jocu/ inaparentului, figura (imprezentabild i
nereprezentativa) a semnificabilului, adica #waginea unei urme.?’ ,JLoc al unei intalniri

posibile (s. n.) intre actul prim (« vedea) $i sensul dat fiintei prin puterea logos-ului (actul de

13 O fenomenologie a inaparentului si, prin urmare, o descriere inci exterioard” care nu consti intr-o intoarcere ,la
lucrurile insele”, ci ,la «negativele » lor liminare. O fenomenologie a limitei (sau a frontierei) ca vid — kenos — ,
presupunand deci « kenoza » proprie oricarei reductii”” (Virgil Ciomos, Etre(s) de passage, Zeta Books, Bucuresti, 2008,
p. 47).

14 Roger Munier, Le parcours oblique, Editions de la Différence, Paris, 1979, p. 31.

15 Ibidem, p. 13.

16 Cici ,,a numi nu inseamnd a distribui calificative, a folosi cuvinte. A numi inseamni a chema pe nume.
Numirea este chemare. Chemarea apropie ceea ce cheama (...). Care prezentd este mai 1naltd, cea care se intinde
sub ochii nostri sau aceea a ceva ce este chemat?” (Martin Heidegger, Acheminement vers la parole, Gallimard,
Paris, 1976, pp. 22-23).

17 Roger Munier, op. cit., p. 20. ,,Sesizare refuzati ca atare gandirii in registrul ce-i este propriu. Ar fi aici punctul
crucial de despartire intre poezie si gandire? Doar daca inceputul pe care poezia il semnaleaza nu desemneaza un
camp nou pentru o gandire libera de « fiintd », desprinsa cel putin de o privire anume, imobila in esenta” (ibidem).
18 Ibidem, p. 22.

19 Mikel Dufrenne, Poeticul, ed. cit., p. 62.

2 Loc al inaparentului care ,,se reveleazd mai degrabd in schimbari decat in stiri, implicAndu-l pe cel care se
aventureaza acolo, si care in final nu propune analizei decat urme — aceste imagini fragile — de-a lungul parcursului
de descoperit si a carui directie e mai importantd decat capatul” (Jean Burgos, ,,La notion de motif dans les
recherches sur I’imaginaire”, in Michel Vanhellputte and Léon Somville (ed.), Motifs in Art and Literature
Proceedings of the Symposium at the Vrije Universiteit Brussel, Uitgeverij Peeters Leuven, 1984, p. 33).
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semmnifica)”.?! lar mediul propriu al ivirii imaginii este o distantd care nu desparte ci unifica,
leaga lucrurile intre ele in cuprinsul deschis al poemului. Loc predilect al diafanului situat la
dubla incrucisare a vederii si a vizibilului, a aparitiei §i a constituirii imaginii.??

In concluzie: ce nu apare si totusi face semn, cd este ca si cum n-ar fi, aratd o
imagine imprezentabild, posibilul invizibil al unei lumindri? Un criptofenomen, o imagine
eclipsatd care, desi absentd, intemeiaza posibilul vizibilului, permite luminii sa treaca
tocmai Intrucat e absenta, o absentd transparenta, un mediu de trecere §i de luminare.
Mediu imaginal care se constituie ca trup de lumind al semnificabilului originar:
inimaginabil, din perspectiva perceptiei sensibile sau a unei intentii explicite, care — in
poem — ia trupul poetal al unei imagini, se configureaza in forma inevidenta dar iradiantd a
transparentei care da de vazut, adanceste vizibilul deschizandu-i o perspectiva nebanuita.
Perspectivd inversd, pentru ca imaginea nu se proiecteaza pe ecranul lumii (sau al lumii unui
text) ci, dimpotriva, pe golul lumii ecranate, pusi in paranteza exterioritatii aparente.
Inversarea nu priveste doar rasturnarea imaginii in oglinda care o reflecta, ci si schimbarea
— rasucirea — punctului de vedere, deschiderea unui nou unghi. ,Jlumea face sa fie vazut
vizibilul Intrucat este, si nimic mai mult. Ce anume este $i cum anume este, 7odu/ siu de a
aparea (cum-ul sdu fenomenal), raimane inaccesibil luminii lumii. Din acest motiv pentru a
defini modul de a aparea a ceea ce apare e nevoie de mult mai mult decat aceastd lumina: e
nevoie aici de hermeneutica si de fenomenologia inaparentului, singurele apte si abordeze
acele fenomene care, la prima vedere si in cea mai mare parte a timpului, nu se arata”.??
Este mai-mult-ca-aparentul deoarece nu e inca in aparitie propriu-zisa, ci o pura posibilitate a
posibilului. Imagine vulnerabild, chiar ticutd, cdci ea nu intruchipeaza si da o fata
rostitului; rimane in rostirea neauzitd, in figura nevazutd care o lumineaza §i o face sa
lumineze, ,,un halou de nevazut in jurul oricirui fenomen, pe masura ce-l face vizibil”.2*
Este o extindere a conceptului de fenomen ,,dincolo de limitele pe care i le fixase Hussetl;
intr-adevar, pentru a face accesibil un « fenomen de fiinta », altfel zis, pentru a include in
tenomenalitate fiinta ca diferita de fiintare, trebuie sa admitem cd absentul din fiintare se

da”.?> Nu este ceva de care — din intamplare sau din neatentie — nu ne dim seama, rezultat

2L Anca Vasiliu, Dire et voir. La parole visible du Sophiste, ed. cit., p. 28.

22 Despre semnificatiile complexe ale diafanului, cf. interpretirile Ancii Vasiliu : Du diaphane. Image, milieu,
lumiere dans la pensée antique et médiévale, Vrin, Paris, 1997 (trad. rom. Ed. Polirom, Iasi, 2010); ,,Diaphane”,
in Barbara Cassin (dir.), Vocabulaire européen des philosophies, Seuil, Paris, 2004. Citam din aceastd ultima
lucrare: ,,Situat la dubla intretdiere a vederii i a vizibilului, a aparitiei si a constituirii imaginii, termenul diafan
este astdzi unul din martorii cei mai revelatori ai modului in care cei din vechime priveau, concepeau si
intelegeau lumea. Cici, pentru gindirea anticd si medievald, nu e suficient sa fie lumina si ceva « solid » pentru
ca lumea sa fie vazutd in culorile ei si cunoscutd in formele si speciile ei, trebuie sa existe de asemenea diafanul,
adica un « mediu » care leaga lucrurile intre ele si deschide prin el o cale cétre receptarea sensibila si intelegere.
De atunci, diafanul a ajuns sa patrunda in mod tacit nu doar orice stiin{d optica, ci si intreaga reprezentare a lumii
sub dublul sdu aspect sensibil si inteligibil, operand astfel, prin participarea sa la lumina, o veritabild mutatie
intre vizibil si invizibil” (p. 307).

23 Jean-Luc Marion, Certitudini negative, Ed. Deisis, Sibiu, 2013, p. 320.

24 Jean-Luc Marion, In plus. Studii asupra fenomenelor saturate, ed. cit., p. 129.

% Jean-Luc Marion, ,,Posibilul si Revelatia”, in Vizibilul si Revelatul, Ed. Deisis, Sibiu, 2007, p. 19. Si in
continuare: ,,Din punct de vedere al onticului, fiinta ca atare nu echivaleaza in mod strict cu nimic; ea se da deci
in masura in care nu da nimic, ba chiar da nimicul. Acest paradox al unei donatii fara donatie se repeta pentru
vizibilitate: fiinta pe care e vorba sd o facd manifestd nu se poate, in mod manifest, s se manifeste in mod
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al unei miopii lipsite de perspectiva, deci nezaritul pur si simplu; este imperceptibilul, non-
evidentul, ceea ce nu se aratd ca dat imediat al constiintei. Fenomenologia ar trebui sa stie
sa priveascd §i ceea ce, la prima vedere, nu se manifestd, adici non-fenomenul
inaparentului. Si ar face-o cel mai bine ,,printr-o hermeneutica ce va sti sd citeasca in
vizibil intentia invizibilului”.?¢ Daca absentul din fiintare se da, el o face in absenta
fenomenului — o donatie in absenta — , in manifestarea vida a unei imagini care pune in
vedere chiar nemanifestul spre care trimite si care, la randul sau, o lumineaza, dand
imposibilului posibilitatea de a iesi din ascundere.?’ ,Ridicand astfel interdictia ratiunii
suficiente, fenomenologia elibereazd posibilitatea, deci deschide camp unor fenomene
marcate eventual de imposibilitate”.?8 Gandirea — sau mai degrabd, pentru noi, intuitia
intelegerii albe — ar putea ajunge — spune Heidegger intr-o scrisoare adresata lui R. Munier
— pana ,,in luminisul aparitiei inaparentului (7 die Lichtung des Scheinens des Unscheinbaren)”,?
pana la suportul — insuportabil — al acelui fond de spatiu in care fenomenele sunt
disimulate, inca invizibile. Abia aici ,,filosofia — si gandirea care-i e proprie — se situeaza pe
acelasi plan doar cu poezia”.?’ Fenomenologia inaparentului (a nu incd vizibilului)
lucreaza asupra unor astfel de fenomene de tipul imaginilor poetale (diafane sau
transparente) acoperite, ascunse in corpul poetic, trans-aparente insa in lumina proiectata
care le expune in perspectiva clar-obscurd a unor medieri, in intervalul unui fond in
»trupul” caruia isi profileaza chipul evanescent.’! In si prin ele, inaparentul transpare —
straluceste — In vizibil, fird ca el insusi, dupa cum nici diafanul in sine, sa fie vizibil.3

Diafanul lasa inaparentul sa apara, ii ofera un loc de trecere si de manifestare, fondul de

vizibil; de aceea Heidegger va vorbi mai tarziu de o « fenomenologie a inaparentului » . Fiinta nu poate accede
deci la fenomenalitate decat daca fenomenologia priveste si ceea ce, la prima vedere, nu se manifesta propriu-zis.
Cu ocazia non-fenomenului fiintei, fenomenologia va incerca deci sd inglobeze chiar si ceea ce nu se dd in mod
fenomenal” (ibidem, pp. 19-20).

% Jean-Luc Marion, Dieu sans I’étre, Quadrige / PUF, Paris, 2002, p. 34).

27 Trimiterea spre sau indicarea printr-un indiciu care se arata: ,,Heidegger integreazi fenomenalititii tot ceea ce
nu se aratd (Sich zeigt) decat prin indiciu (Anzeige) in masura in care si astfel se realizeaza aratarea de sine
plecand de la sine — si deci legitimeaza posibilitatea unei fenomenologii a inaparentului in general” (Jean-Luc
Marion, op. cit., p. 20).

28 |bidem, p. 18.

2 Martin Heidegger, Lettre a Roger Munier, 22 februarie 1974, in M. Haar (ed.), M. Heidegger, Cahiers de
I’Herne, Paris, 1984, p. 112. ,Pe aceasta linie — adauga J.-L. Marion — o « fenomenologie a inaparentului » ar
implica o depasire a fenomenologiei insesi, dincolo de distantele intre subiect si obiect, noezd §i noema,
intentionalitate si constituire, ba chiar si de reductie” (/n plus..., ed. cit., p. 130).

30 Martin Heidegger, Introducere in metafizicd, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1999, p. 42.

31 | S-ar putea si-i fie incd rezervat unei fenomenologii a inaparentului rolul de a explora prin mediatii, cezuri,
diviziuni si diseminari (...), cu riscul, fara indoiala, de a vedea cum devine confuza diferenta orizontului sau a
fondului pe care apareau sau din care se detasau figura, chipul, imaginea sau icoana, ba chiar de a anula diferenta
dintre fiintd si fiintare, dintre obiect si luminis (Lichtung)” (Jean-Frangois Courtine, ,,Fenomenologie si
hermeneutica a religiei”, Prezentare la Jean-Louis Chrétien, Michel Henry, Jean-Luc Marion, Paul Ricceur,
Fenomenologie si teologie, Ed. Polirom, lasi, 1996, p. 12).

32 Caracterizat prin transparen{i si luminozitate, diafanul este mediul sau intermediarul incorporal al manifestarii
lucrului; pe de o parte ,,un substrat-receptacol”, indefinibil prin el insusi, pe de alta intervalul unui tranzit,
punand in evidenta in-evidentul, adica distanta, instaurata in el de privire, ca spatiu al fenomenalitatii luminii; o
evidentd a distantei in chiar non-evidentul — transparenta — diafanului. ,,Invizibil in sine, fara fiinta sau imagine
proprie, diafanul activeazd totusi, asemenea unei substante « revelatoare », vizibilitatea « celorlalte »: a
«lucrurilor » care sunt altele, diferite prin esenta de el insusi si de lumind” (Anca Vasiliu, Despre diafan, ed.
cit., p. 152). ,,Prin diafan (diaphanés) — precizeaza Aristotel — inteleg ceea ce este vizibil fara sa fie vizibil prin
sine in mod absolut, ci gratie unei culori de imprumut” (Despre suflet, 418 b 4-6).
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spatiu in care el poate striluci. O inevidenta iradiantd, vizibila numai In manifestarea sa
epifanica, in revelarea sa cvasi-fenomenala. Iconofania (sau imagofania) quidditatii inaparente
in mediul de manifestare al diafanului. Dar ,,ce invizibil — ce mod al invizibilititii — face
posibila asignarea de nevazut vizibilului si, prin aceasta, vizibilul insusi?”.3> Ce mod al
inaparentei face ca imaginea sd apara si sa lumineze prin transparenta care 1i da consistenta
si stralucire? Cum isi defineste inaparentul propria imagine diafand, pusa in lumina
manifestarii?’* Care sunt constantele sferei de manifestare ce dau masura acestui fond
inevident, pulsiunilor sale imaginale, in pofida fluctuatiei diacronice a imaginii exterioare?
Intrebari ale ciror rispunsuri riman deocamdati deschise, in asteptarea unor exegeze
aplicate care sa incerce sa faca vizibile astfel de fenomene inaparente, in modul in care ele
se dau ca structuri diafane in cuprinsul revelator al poemului. De adaugat doar ca imaginea
poetald nu e una de prima instantd, ea nu se impune ca prezenta evidenta la suprafata
textului, nu intrd in orizontul de vizibilitate al fiintei textuale. Inaparenta ei este un fond
clar-obscur, intermediul translucid al ivirii semnificabilului originar. Ceea ce este de prim
abord si apare in textul unui poem este imaginea deja constituitd, prinsa in reteaua
semnificatiilor ca element al unei lumi imaginare. Este imaginea poetica textuald ca obiect
al tematizarii interpretative, chiar dacd intelegem acest travaliu exegetic drept zuzer-pretatio,
adica prestatie intermediard, strecurarea printre randurile unui text.% Imaginea poetala in
schimb, figura a absentei, nu e interpretabild decat in momentul in care ea deja nu mai
este, sau — altfel spus — ,,figureaza” in subtextul ori mai degrabai in pretextul in care ea se

iveste si semnifica inainte de  f2.
Bibliografie

Burgos, Jean, ,Jla notion de motif dans les recherches sur I'imaginaire”, in Michel

Vanhellpute and Léon Somville (ed.), Motifs in Art and Literature, Proceedings of the
Symposium at the Vrije Universiteit Brussel, Uitgeverij Peeters Leuven, 1984

Chrétien, Jean-Louis, Henry, Michel, Marion, Jean-Luc, Ricceur, Paul, Fenomenologie si
teologie, E. Polirom, Iasi, 1996

Ciomos, Virgil, Etre(s) de passage, Zeta Books, Bucuresti, 2008

Dufrenne, Mikel, Poeticul, Univers, Bucuresti, 1971

Gadamer, Hans-Georg, Hermenentik im Riickblick, Moht, Tubingen, 1995

Haar, Michel, M. Heidegger, Cahiers de ’'Herne, Paris, 1984

Heidegger, Martin, Acheminement vers la parole, Gallimard, Paris, 1976

Heidegger, Martin, Originea operei de arta, Humanitas, Bucuresti, 1995

Heidegger, Martin, Introducere in metafizica, Humanitas, Bucuresti, 1999

33 Jean-Luc Marion, In plus..., ed. cit., p. 131.

3 Altfel spus: ,,Ce raport (similitudine?, identitate?) intre{ine aparenfa imateriald a imaginii, prinsi in
receptaculul diafanului i revelatd vederii prin / in luminozitatea entelehiald a acestuia, cu imaginea-eidos care se
afla deja in suflet, imagine imateriala care tine, la randul sau, de agentul ei, intelectul, acesta asemanandu-se si el
cu lumina?” (Anca Vasiliu, op. cit., p. 75).

% Cf. Hans-Georg Gadamer, ,,Hermeneutik auf der Spur”, in GW, 10, Hermeneutik im Riickblick, Mohr,
Tubingen, 1995, p. 173.

30

BDD-A8120 © 2014 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 22:28:40 UTC)



Marion, Jean-Luc, Dieu sans I'étre, Quadrige / PUF, Paris, 2002

Marion, Jean-Luc, In Dplus. Studii asupra fenomenelor saturate, Deisis, Sibiu, 2003

Marion, Jean-Luc, 17zibilul 5i Revelatul, Deisis, Sibiu, 2007

Marion, Jean-Luc, Certitudini negative, Deisis, Sibiu, 2013

Metleau-Ponty, Maurice, Le Visible et I'Invisible, Gallimard, Paris, 1964

Munier, Roger, La Pensée totale, Courrier du Centre International d’études poétiques,
Bruxelles, nt. 31, 1961

Munier, Roger, Contre /'image, Gallimard, Paris, 1963

Munier, Roger, Le parcours obligue, Editions de la Différence, Paris, 1979

Munier, Roger, La Dimension d'inconnu, José Corti, Paris, 1998

Nancy, Jean-Luc, A Péconte, Galilée, Paris, 2002

Ricceur, Paul, Le conflit des interprétations. Essais d’herménentique, Seuil, Paris, 1969

Vasiliu, Anca, ,,Diaphane”, in Barbara Cassin (dir.), VVocabulaire européen des philosophies,
Seuil, Paris, 2004

Vasiliu, Anca, Despre diafan. Imagine, medin, lumind in filosofia antica si medievald, Polirom, lasi,
2010

Vasiliu, Anca, Dire et voir. La parole visible du Sophiste, Vrin, Paris, 2012

31

BDD-A8120 © 2014 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 22:28:40 UTC)


http://www.tcpdf.org

