Argou, mancare si amor sau cum vorbeste, mananca
si iubeste mahalaua in literatura romana*

Florina-Elena PirRJOL
Universitatea din Bucuresti
Facultatea de litere
florina_pirjol@yahoo.com

REZUMAT

Mahalaua a fost si rdmane un spatiu aproape inchis: cu infatisarea, obiceiuri-
le, ritmul si limba lui. Intre granitele fragile ale acestui microunivers delic-
vescent, ,.hotul” este un personaj central, chiar dacd, prin natura sa nomada
si de paria, nu apartine niciunui spatiu, nu se supune niciunei reguli. Limba
hotilor este, in mod evident, un puternic indicator identitar: nu suntem ceea
ce mancdm, nici ceea ce iubim, ci ceea ce/cum spunem ca mancdm sau iu-
bim. Argoul manglitorilor, sutilor, tescarilor, sutitorilor, milogilor, pungasi-
lor sau, pur si simplu, al escrocilor si al smecherilor este sursa perfectd pen-
tru definirea unei categorii marginalizate, cu pitorescul si patosul ei. Sexul si
mancatul - doud pulsiuni primare, pe care le putem echivala psihanalitic -
dau mdsura adevadratei vieti a acestor exclusi social, iar limbajul ce descrie
aceste instincte, consumate frugal, sau, din contra, savurate boiereste, cu
multd pasiune, meritd o analizd ampld sau chiar un studiu separat. Pentru
cd, din punct de vedere antropologic, sociologic, psiholingvistic, subiectul e
uriag, ne-am limitat pentru aceasta analiza a argoului hotilor la un decupaj
strict literar, cele cateva romane celebre care s-au ocupat de mahala: Calea
Vicdresti (1933), de L. Peltz, Maidanul cu dragoste (1933), de G.M. Zamfirescu
si Groapa (1957), de Eugen Barbu.

CUVINTE-CHEIE: argou, sexualitate, mancare, marginalizare, alteritate
4

ABSTRACT: Slang, Food and Love or how do Slums in Romanian Literature
Speak, Eat and Love

The slums have always been an almost close space: with its looks, its customs,
its rhythm and its language. Between the fragile borders of this deliquescent
micro-universe, the thief is a central character, even if, by his nomadic and
outcast nature, he does not belong to any community, he does not obey any
rule. The language of the thieves is, obviously, a strong identity indicator: we
are not what we eat, nor what we love, but what and how we say we eat or
love. The slang of burglars, sneak-thieves, fraudsters, larceners, picklocks,
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prowlers, cracks men or, just bilks and slyboots is the perfect source for defin-
ing a marginalized social class, with its picturesque and its pathos. Having sex
and eating, these two primary impulses which we can equalize actually meas-
ure off the real life of these depressed classes. And the language that describes
their instincts - their hunger, their passions, and their madness - is the best
way to get to their true identity. As the subject is very complex, covering an-
thropological, sociological, psycholinguistic issues, we limited this analysis of
the thieves’ slang to a strict literary offcut: a few Romanian novels that dealt
with the life in slums - Calea Viciresti ('Vacaresti Boulevard’, 1933), by 1. Peltz,
Maidanul cu dragoste ('The Waste Land Full of Love’, 1933), by G.M. Zam-
firescu, and Eugen Barbu’s novel Groapa ('The Hollow’, 1957).

KEYWORDS: slang, sexuality, food, marginalization, alterity
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RESUME : Argot, nourriture et amour ou de la facon dont la périphérie parle,
mange et aime dans la littérature roumaine

Le faubourg a été et demeure un espace presque fermé : avec son aspect, ses
coutumes, son rythme et son langage. Entre les limites fragiles de ce petit
univers déliquescent, « le voleur » est un personnage central, méme si par sa
nature nomade et de paria, il n’appartient a aucun espace, il n’obéit a aucune
régle. Le langage des voleurs est, bien évidemment, un fort indicateur identi-
taire : on n’est ni ce qu’on mange, ni ce qu’on aime, mais ce que / comment
on dit manger ou aimer. L’argot des voleurs et des mendiants ou tout sim-
plement des escrocs et des malins est la source parfaite afin de définir une
catégorie marginalisée, avec son pittoresque et son pathos. Le sexe et la
nourriture - deux impulsions primaires, qu’on peut équivaloir psychanaly-
tiquement - donnent la mesure de la vraie vie de ces exclus de la société, et
le langage décrivant ces instincts, consommés frugalement, ou, bien au
contraire, savourés avec noblesse, passionnément, mérite une analyse appro-
fondie ou méme une étude distincte. Etant donné que, du point de vue an-
thropologique, sociologique, psycholinguistique le sujet est vaste, nous
avons limité cette analyse de 1'argot des voleurs a un découpage strictement
littéraire, dans quelques romans célebres qui se sont occupés du faubourg :
Calea Vicdresti - 1933 (‘Le Boulevard Vacdresti’), de 1. Peltz, Maidanul cu dra-
goste - 1933 (‘Le Terrain vague de I'amour’), de G.M. Zamfirescu et Groapa -
1957, de Eugen Barbu (Le Grand Dépotoir, traduction francaise de Laure
Hinckel, Paris, Editions Denoél, Collection Denoél et d’ Ailleurs, 2012).

MOTS-CLEEFS : argot, sexualité, nourriture, marginalisation, altérité

o
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AHALAUA E UN MICROCOSMOS, e aproape un Middle-
earth complet separat de restul lumii: cu ritmul, personajele,
legile, limba sa. Marginalizati social - nu numai din cauza
: sdrdciei, ci, adesea, dintr-o incapacitate fizicd sau din cauza
552, felului in care-si asigura supravietuirea (hotie, cersetorie,
prostitutie s.a.), mahalagiii isi construiesc identitatea mai degraba in afara
decét in interiorul fiintei lor. Pentru ca subiectivitatea, fericirea personald,
luxul de a spune ,eu” sunt mai degraba apanajul elitelor, locuitorii perife-
riei au , identitdti pentru celdlalt” si mai putin , identitdti pentru sine” (Dubar,
2003: 9).

Construirea unei identitdti au dehors ar trebui sa plece de la observarea
relatiilor interumane din cadrul unor grupuri sociale date: te definesti nu ca
individ in sine, ci prin comunitatea de origine (aici, putem enumera trasa-
turi fizice, obiceiuri culinare sau ticuri lingvistice) sau prin statutul social si
profesional pe care il ai (definirea pornind de la activitatea curentd). Mai
mult decat oriunde, in mahala - spatiu, prin excelentd, al marginalitatii, al
excluderii -, omul se defineste intr-o rama societald, in relatie cu ceilalti:
fata de centru (interfatd nu atat a aristocratiei, cat mai ales a burgheziei), el
intotdeauna va fi ,miselul” sau ,calicul”, iar fatd de restul sarmanilor, va
avea pozitia de putere pe care si-o castigd prin fortele proprii. In mahala,
nu doar detaliile de viatd cotidiand (manierele, vestimentatia, obiceiurile
gastronomice, superstitiile s.a.) constituie puternice marci identitare, ci si
limbajul. Cuvantul nu doar explica sau adanceste relatiile dintre oameni, el
este mai ales un act de autoidentificare. Rostirea, spune Levinas, este apro-
piere de aproapele, expunere a eului fata de un Altul, relatia de limbaj fiind
primul pas in comunicarea cdtre celdlalt, in ,intrarea” in gandirea celuilalt.

Hotul e condamnat la marginalitate prin insdsi natura ocupatiei sale:
scos in afara legii, repudiat de comunitate, lipsit de camin si de un cotidian
previzibil, el este nomadul, Celdlalt, paria. Am putea spune ca margina-
litatea hotilor este o optiune, o alegere (e vorba mai curand de o iesire din
randul lumii decat de o marginalizare propriu-zisa, ei situdndu-se adesea,
prin lovituri si jafuri, deasupra lumii), fiind in mod fundamental diferitd de
aceea a mutilatilor, neputinciosilor si taratilor care populeaza ,gropile” si
maidanele. Cu toate cd si unii, si altii au un statut marginal, primii sunt
proscrisi pentru ca au rasturnat legile si armonia comunitatii, ceilalti sunt
doar loviti de soartd si incapabili sa iasd din mizerie prin propriile lor efor-
turi. Diversa din punct de vedere etnic, mahalaua este mai uniforma din
punct de vedere social si comportamental, desi functioneaza ca o lume
aparte, cu ierarhiile si morala ei. in mod paradoxal, este o lume patriarhala,
destul de conservatoare (ne amintim ca periferiile Bucurestiului s-au for-
mat, in mare parte, din populatia rurala venita din imprejurimi):
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in timp ce periferia se cufunda intr-un somn profund dupa orele 20, centrul
se trezea la viatd pentru a doua oard. Exista o autenticd viatd nocturnd, cu
sdli de teatru care aveau reprezentati la ore tarzii, spectacole de varieteu,
gradini cochete, cafenele cu sali de biliard pentru toate pungile. Mahalagiul
insd, desi isi permitea sd consume mdacar o datd pe luna o astfel de «distrac-
tie», nu s-a putut dezlipi de statutul patriarhal.

(Majuru, 2003: 237)

Aparent lipsitd de sanse si de perspective, periferia a , fost multd vreme carac-
terizatd prin alienare, durere si plansete” (Gandal, 1997: 161, trad. mea,
F.P.), si aceasta imagine a decadentei umane a ajuns si in literaturd, deseori
romantata si falsificatd. Idealizata in pitorescul mizeriei ei, mahalaua a
ajuns sinonimd cu balcanismul viu colorat, boem, sediu al tuturor contras-
telor, cu o moralitate rebeld, atipicd, , antidot vital si indriznet la materialis-
mul, securitatea si prudenta clasei de mijloc”: In acestd literaturd boemd, mahala-
ua este locul potrivit pentru a gdsi viata si libertatea, dar si pentru a-fi gdsi curajul
intr-un moment de violentd sau cand esti arestat — in baruri, in sdli de jocuri, bor-
deluri -, lasand in urmd lumea sigurd, anostd si inhibatd a micii burghezii” (Ibi-
dem: 133, trad. mea, F.P.). Nu doar la periferie, ci si in centru, grabit sa recu-
pereze decalajul fatd de Occident, Bucurestiul inceputului de secol al XX-
lea e caracterizat prin , deliciul ilegalititii”, al , chiulului”, prin , plicerea lovi-
turilor si a afacerilor”, printr-o mare , instabilitate profesionald”:

In niciun oras din lume nu vedem atata comert ambulant, atatia misiti, atatia
vdcsuitori de ghete, atatia cartofori, atatia chibiti si atatia functionari. in
niciun oras cetdteanul nu-si schimba de atatea ori meseria sa. In niciun alt
oras nu vedem atat de putini profesionisti care s mosteneasca profesiunea
lor din tatd in fiu.

(Majuru, op.cit.: 113)

Intre granitele acestei lumi, hotii si-au creat propriul lor univers, definit nu
doar printr-un comportament specific, diferit de al altora, ci si printr-un
limbaj numai al lor. Argoul hotilor i-a tentat pe multi scriitori tocmai pen-
tru cd, mai mult decat alte ,limbaje” specializate, are forta de a recrea o
lume, fard a fi nevoie de prea multe alte detalii suplimentare (decor, atmo-
sferd, intrigi etc.). De la baladele lui Francois Villon, scrise in ,jerg” (termen
inventat de talmadcitorul baladelor, Romulus Vulpescu), la Cinticele tiginesti
ale lui Miron Radu Paraschivescu si ,canturile de ocna” ale lui George
Astalos, limbajul hotilor a constituit intotdeauna un obiect al fascinatiei
pentru scriitori. De la hotul ,bun”, haiducul ce face dreptate saracilor (pro-
totipul lui Toma Alimos) pana la sutitorul de rand care furd ca sda manance.
Toti acestia nu vorbesc, fireste, o limba ,standard”, dar s-ar putea, la rigoa-
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re, intelege intre ei. Desi ocupatia e fundamental aceeasi, caracterul ludic,
ironia, expresivitatea, caracterul criptic variaza de la grup la grup: ,fiecare
din multele subgrupuri ale rauficatorilor profesionisti constituie ceea ce am putea
numi o subculturd sau un microsistem, adicd o entitate culturald ce diferd, deopo-
trivd, prin comportament si prin limbaj de cultura dominanti” (Maurer, apud
Milicd, 2009: 43) ,, Limba giindreasci” sau ,limba smechereasca” (cum o denu-
meste August Scriban), argoul hotilor este mai mult decat un sublimbaj,
este manifestarea lingvistica a unei anumite psihologii si filosofii de viata.

Inainte de a trece la cateva observatii legate de argou in spatiul roma-
nesc, ar trebui sa distingem intre doud tipuri de raportare a scriitorilor la
argou: exista ,literatura in argou” (cazul lui Frangois Villon) si ,argoul (fo-
losit) in literaturd”. Descrierea celei de-a doua categorii (cea care face si
obiectul analizei noastre) lamureste si distinctia dintre cele doua:

Exploatarea argoului in literaturd se caracterizeazd, din contra, printr-o folo-
sire sporadicd - ea se limiteazd la interventii punctuale si la un dozaj placut
- si mai ales prn faptul c3, aici, argoul este, dacd putem spune asa, , pus intre
ghilimele”: autorul nu-si asuma lexicul argotic pe care-l foloseste, se distan-
teaza de el comentandu-l, interpretdndu-1. Termenii argotici sunt, asadar,
delimitati si pusi in valoare in asa maniera incat, folosind teoria lui Louis
Hjelmslev despre conotatiile literare, am putea spune ca «semnificantul est
mai putin cuvantul ales cat faptul de a-l fi ales» (cf. Oswald Ducrot,
Dictionnaire encyclopédique des sciences du langage). Precautiile metalingvistice
il feresc pe autor sd se compromitd.

(1975: 18, trad. mea, F.P.)

Incércat afectiv si cu o puternica valoare expresiva, argoul autohton apare
inregistrat prima data in Intemnitirile mele politice (1861), de N.T. Orasanu,
in varianta ,jargou”. in timpul detentiei, scriitorul a cunoscut , jargoul ares-
tatilor, in care vorbesc unii cu altii fird a fi infelesi de gardienii lor ” si a notat
peste 50 de cuvinte si expresii argotice, unele dintre ele fiind incd in uz
(apud Rad, 1999).

Conform lui Iorgu lordan, ,un element caracteristic pentru toate argourile
europene il constituie cuvintele tiginesti” (1975: 308), lucru valabil (cu asupra
de maésurd) si pentru argoul autohton al hotilor. Ioan Milicd precizeaza in
studiul sdu recent dedicat argoului: , Primele liste de cuvinte argotice romd-
nesti, publicate in 1860 si 1907, sugereaza cd multe imprumuturi provin din limba
tigineascd [(gagiu (,amant”), a mardi (,a bate”), lovele (,bani”), suriu (,cu-
tit”)] (...)” (op.cit.: 38). Desi observatia nu face referire directa la argoul hoti-
lor, putem recunoaste cu usurintd toti termenii dati ca exemplu ca facand
parte din vocabularul de baza al raufdcatorilor.
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Dacd admitem ca argoul accentueaza coeziunea unui grup de vorbitori,
atunci putem vedea o legatura intre solidaritatea comunitatilor etnice rome
si aceea a gdstilor de hoti; in interiorul acestor microcomunitati valorile
traditionale sunt inca valabile - onoarea, pdstrarea fecioriei, revansa, ajuto-
rarea reciprocd s.a. De asemenea, figura liderului este mai puternica decat
in restul comunitatii. E un fapt stiut ca , tiganismele reprezintd una dintre cele
mai productive surse de limbaje necoventionale” (Volceanov, 1998: 14); multe
dintre ele au intrat in limba vorbitd, fiind utilizate la scard larga de un nu-
madr mare de vorbitori. George Volceanov observa si ca termenii argotici de
origine tiganeasca , reprezintd componente ale limbajului infractorilor, urgi-sita
etnie a rromilor aducindu-si din plin contributia la starea infractionald a societitii
in care vietuiesc: avelo caralo (vine politaiul!), siles! (loveste cu cutitul etc.)”
(Ibidem).

Tot lorgu Iordan observa cad delimitdrile intre argou si limbajul familiar
sunt greu de fdcut, contaminadrile lingvistice si dinamismul limbii fiind rea-
litati incontestabile. In plus, se stie c& limbajul familiar actual contine multi
termeni utilizati initial ca termeni argotici de anumite grupuri bine deter-
minate (elevi, puscdriasi etc.), componenta criptic-identitard disparand cu
totul. Daca, initial, cei din interiorul unei bande, nu puteau fi intelesi de
~profani”, astdzi, multi dintre termenii folositi de hoti si interlopi au deve-
nit termeni uzuali in limbajul familiar: a da sifon, a da cu jula, a se da lovit,
lovele, gagiu/gagicd, sticlete, gabor, spil (de altfel, se stie ca argoul hotilor a
imbogatit cu multe elemente atat limbajul familiar, cat si alte tipuri de lim-
baje argotice).

Douad sunt trasaturile fundamentale ale argoului rdufacatorilor (si ale ar-
goului, in general): caracterul criptic si expresivitatea. Nu toti termenii ar-
gotici sunt creatii originale, multi dintre ei sunt cuvinte comune care capata
sensuri imprevizibile in acest limbaj special(izat), inventiv, creat pentru a
nu fi inteles de cei din exteriorul grupului. Fantezia lexicala si libertatea de
expresie sunt esentiale pentru , limba hoteasci” (Hasdeu) sau ,limba smeche-
rilor” (Cota): , limbajul argotic, cu exceptia argoului secret al unor profesiuni -
cdruia i este strdin fenomenul de afectivitate — se caracterizeaza prin mijloace de
expresie cu continut afectiv, produs al stirilor sufletesti diverse” (Croitoru
Bobarniche, 1998: 28). Expresivitatea acestui limbaj e strans legatd de men-
talitatea vorbitorilor si de viziunea lor asupra lumii: situati la periferia soci-
etdtii, hotii nu stiu ce inseamna norma(rea) sau rezistenta de ordin social
sau estetic. Sub imperiul afectului si al fanteziei, orice libertate (inclusiv
lingvisticd) este permisa.

Fireste cd, asa cum observa si George Volceanov, argoul infractorilor
aflati in detentie e diferit de al celor care opereaza in libertate; in puscarie,
caracterul criptic al acestui limbaj e mai puternic decat in libertate. O dife-
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rentiere posibild se cristalizeaza chiar si in interiorul argoului hotilor ,li-
beri”: , «folclorul» hotilor de buzunare se detaseazd clar de limbajul altor categorii
de borfasi, atdt prin bogitie, cit si prin componenta lui metaforicd, poetic-
paradoxald, dacd ar fi sd amitim aici fie si numai moara rosie (ceas de aur), prima
la caldura (buzunarul interior de la vestd) sau lamaia (bancnota)” (1998: 13).
Dar nu doar caracterul secret, despre care se spune ca ar sta la baza acestui
tip de limbaj, ci si componenta ludica regleazd expresivitatea argoului in-
terlop. Existd o poezie a acestui tip de argou, si ea vine tocmai din metafo-
rizarea intensd a unor termeni de uz comun, deseori supraincdrcatd umo-
ristic si ironic. Rodica Zafiu puncteaza bine importanta creativitatii ludice si
a expresivitatii argoului hotilor:

[...] pand si terminologia furtului este nu doar utilitard, ci si, in mare parte,
umoristicd, ironicd, expresiva (cdnd, de pildd, victima e numitd mireasd,
complicele aghiotant, iar hotul este achizitor, digitator, care di cinci degete, dii cu
racu’, face la stinga etc.). [...] S-ar pdrea cd functia ludicd e mai importanta in
argou decat cea criptica.

(2010: 16)

O intrebare justd, in acest context, ar fi daca argoul hotilor integreaza (indi-
vizii in interiorul unui grup) mai mult decat diferentiaza (membrii unui
grup fata de ceilalti vorbitori). O alta ar fi cat de ,vulgar” este argoul inter-
lop. Speram sa gasim raspunsuri (posibile) la aceste intrebdri analizand
argoul legat de mancare (de convivialitate, in general) si de sexualitate in
cateva romane romanesti din secolul al XX-lea care se ocupa de spatiul ma-
halalei. Intre argoul interlop si limbajul din mahala nu existd o suprapunere
totald, dupd cum subliniaza Rodica Zafiu: , Limbajul vorbit de paturile urbane
marginale, altele decit cele strict interlope, e o varietate sociald puternic influenta-
ti de argou. In anii '30 cercetitorii l-au numit limbaj «de periferie» (Al. Vasiliu
1937) sau «limbajul mahalalelor» (Chelaru 1937)” (Ibidem: 25). E drept c4, la
margine (a orasului, a societdtii), oamenii sunt mai deschisi imprumuturi-
lor, contaminarilor si , trivializarii” limbajului; risipiti in grupuri sau reuniti
in mici comunitdti, mahalagiii pun la un loc experiente, trecut, cutume pen-
tru a contura o noud identitate colectiva de tip patchwork. Iorgu Iordan ob-
serva aceastd ,maleabilitate” lingvisticd a celor de la periferie: , Cei mai dis-
pusi sd imprumute termeni argotici sunt locuitorii de la periferia oraselor, a cdror
viafd si psihologie ii apropie, adesea pand la o asimilare cvasitotald, de argotizanti.”
(op.cit.: 308).

Nu e intampldtor cd textele alese spre analizd sunt romane realiste: ca
mijloc de a reflecta mediul si de a traduce un modus vivendi intr-un modus
dicendi, argoul este un element esential in arhitectura romanului realist,
reusind sd descrie identitatea colectivd mai bine decat o tramad epicd, oricat
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de complexa ar fi ea. Se pot inchipui nenumadrate tipologii de texte care
utilizeaza argoul (la rigoare, chiar argoul interlop), dar utilitatea lor n-ar fi,
desigur, decat una pur pedagogic-orientativa. Cercetand expresivitatea ar-
goului, Ioan Milicd a evidentiat

cateva tipuri de poeticd a expresivitatii argotice: realismul pitorescului de ma-
hala (ilustrat de unele dintre romanele lui I. Peltz, de Groapa lui Eugen Barbu
si, mai recent, de textele cvasi-literare ale lui Mihai Avasilcéi), baladescul ro-
mantios (Cintice tiginesti, de M.R. Paraschivescu) si Cintece de ocnd ale lui G.
Astalos) si autobiografismul fictional (reprezentat de scriitori contemporani
precum Sorin Stoica, loana Bradea, Dan Lungu etc.).

(2009: 269)

Ne intereseazd in aceastd analizad cu precddere prima ,categorie”, realismul
pitorescului de mahala, si am ales trei texte reprezentative: Calea Viciresti,
de L. Peltz, Maidanul cu dragoste, de G.M. Zamfirescu si, mai ales, Groapa lui
Eugen Barbu. Cu exceptia romanului lui Barbu, restul textelor nu fac mare
parada de limbaj argotic, dar contureazd, totusi, inclusiv prin elementele
lingvistice, o psihologie a hotului, ca exponent al marginalitatii.

In Calea Viiciresti, unul dintre locuitorii ,hanului”, topos ce reprezints
la scard micd intreaga lume pestritd a mahalalei, este Alfred, fiul Surei - cea
care le dd vecinilor bani cu camatd, dar e o mama devotatd pentru copiii ei.
Floare de mahala, feciorul Surei nu e un puscdrias ordinar, ci mai degraba
un ins temperamental, cu un sistem de valori bine definit (valorile clasice
ale haiducului), care ajunge, din cand in cand, la rdcoare pentru gdinarii si
batdi. Nu existd in mahalaua evreiasca un grup de hoti, dar exista , sme-
cheri”, baieti descurcareti. Pentru a descrie viata si apucaturile acestei cate-
gorii - al cdrei exponent este Alfred -, se folosesc nu atat termeni argotici,
cat mai ales termeni din limbajul familiar. Eroul scandalagiu e mai curand
un personaj ironic, inzestrat cu un umor aparte, cu o alurd de lider ce im-
parte dreptate in stanga si-n dreapta (uneori, pozeaza in Toma Alimos, al-
teori in fante, in pierde-vard). , Cel mai mic dintre namilele” Surei ,isi termina
ziua cu o bitaie, cu o injunghiere sau cu un scandal care aduna, in juru-i, zece
strazi” (Peltz, 1979: 49). Intr-una din ocazii, Alfred salveazi onoarea unei
tete , casiera magazinului de mezeluri Horn”, careia un client ii facea cu insis-
tentd propuneri indecente, lovindu-1 pe nerusinat ,cu boxul drept in nas” si
ajungand, din aceasta cauza, ,iar la sectie”. Scapat de acolo, bufonul infrac-
tor se lauda fata de vecinii din han: , [-am umplut de bors”, expresie argotica
pe care Nina Croitoru Bobarniche o consemneaza in dictionarul sdu intr-o
forma usor modificatd (a-i da (cuiva) borsul pe nas cu sensul de ,a curge cui-
va sange din nas”, 1998: 38), dar care exista ca atare la G. Volceanov (a um-
ple de bors (pe cineva) cu sensul de ,a bate (pe cineva) panad la sangerare”,
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2007: 211). Echivalarea metaforica , bors”/, sdnge” existd si astdzi in limba-
jul familiar si e posibil ca ea sa fi migrat din argoul rdufdcatorilor. Tot de
limbajul familiar tine si o expresie pe care azi o gdsim mai ales in vocabula-
rul copiilor: a spune (pe cineva), cu sensul de ,a pari, a deconspira” (,De ci-
teva ori fata l-a respins, rusinatd. Dar azi n-a mai putut rabda rusinea si «l-a
spus» lui Alfred”, Peltz, op.cit.: 49). De remarcat cd, de fiecare datd cand in-
cearca sd sublinieze alunecarea intr-un limbaj familiar sau metaforizarea
unui termen si convertirea lui la argou, Peltz foloseste ghilimelele.

O altd scend in care Alfred face spectacol e aceea de la inmormantarea
lui Paul: de curand eliberat din inchisoare pe «cautiune», zurbagiul il critica
pe doctorul curant al victimei, Grun, pe care-1 considera vinovat de moar-
tea tandrului (termenul e izolat intre ghilimele, semn cd avem de-a face mai
curand cu un sens figurat sau ironic al acestuia, poate chiar un termen de
argou interlop, neinregistrat insa de niciuna dintre sursele consultate). Ve-
dem acelasi ins nobil, justitiar, preocupat de binele celorlalti, dar incapabil
sd-si stapaneasca furia la betie; mare amator de public, Alfred , ldmurea mul-
timea” despre calitdtile profesionale ale doctorului Grun: ,, Cum vine undeva
si simte cd-i groasd, gata cu injectia sau cu ldsatu’ sangelui! Pdi asa stie si man-
dea” (Ibidem: 78). Expresia e groasd, cu sensul de ,ai dat de necaz” e consem-
natd in dictionarul Ninei Croitoru Bobarniche (1996: 94). Cand un tanar
student la Medicind indrdzneste sa-1 contrazicd, ironiile incep sa curga: , Io-
te al dracului! Zi... ai facut ochi! (...) Ia zi, ma smechere, tu ai acasd oglindd sau iti
faci freza in donita cu api?” (Peltz, op.cit.: 79). Limbajul e mai degraba famili-
ar decat propriu-zis argotic (dar granita dintre cele doua este destul de sub-
tire): expresia familiard a face ochi e inregistrata in Dictionarul explicativ al
limbii romane cu sensul de ,a se trezi, a se scula din somn”, dar in acest con-
text inseamnd ,a deveni adult, a creste”, in vreme ce apelativul familiar
smecher apare la Volceanov cu sensul de , infractor temut/cu antecendente
penale” (din nou, folosirea lor este ironica).

Tot de ironie si de o anumitd placere de a performa in public tine si re-
plica amuzant-sarcastica legata de fizicul spilcuit al studentului: , tu ai acasd
oglindd sau iti faci freza in donita cu api?” (Peltz, op.cit: 79). Spectacolul conti-
nud in acelasi ritm: cand tandrul insultat pardseste grupul, Alfred fi striga
in urma zeflemitor, , ficindu-i bezele”: ,,Mergi pe jos si sd-mi scrii! Pa, scumpu-
le!” (Ibidem). Desi nu e consemnatd de dictionarele de argou, expresia-
ciorchine mergi pe jos si sd-mi scrii pare a fi de naturd argotica, echivalenta
cu mai familiarele du-te invartindu-te, mergi sindtos s.a. Ipostaza ludica si
expresivd a argoului este cat se poate de evidentd in aceasta replicd origina-
1a, spumoasd, surprinzatoare. Rodica Zafiu subliniaza importanta acestor
componente ale argoului: , Ca limbaj expresiv, argoul e un mijloc de frondd, de
provocare si amuzament; o zond de manifestare a creativititii anonime. Inovatia, de
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exemplu o metaford spectaculoasd sau un joc de cuvinte surprinzitor, devine model
pentru zeci de alte metafore si jocuri de cuvinte similare” (2010: 16). Evident din
vorbirea lui Alfred este si faptul ca argoul - atat cat existd el in fragmentele
analizate - este o ,varietate linguisticd urband” (Ibidem), nefiind intalnit decat
rareori in mediul rural.

Desi nu contine referiri explicite la mancare sau la sexualitate, portretul
lui de om usuratic, popular si cu limba ascutita ii asigura lui Alfred trecerea
la femei. Aprig ,cu briceagul”, el e afectuos si glumet cu vecinii si prietenii,
insufletind atmosfera din han cu replicile sale hazoase. Cand Veta, plecata
dupad trdsuri ca sa-1 conducd pe Moris la gard, se plange cd e ldsatd in urma,
flacdul o lamureste: , Noi ludm tramcarul! [...] E mai sdandtos si... face nasul mic”
(Peltz, op.cit.: 126). Ironia e mai mult decat evidenta si e dublatd si de un joc
de cuvinte, pornind, probabil, de la zicala popularad , mersul pe jos (e sana-
tos si) face piciorul frumos”. Rubin, amuzat, ii da replica: , Te-ai dat dracu-
lui!”, la care Alfred, jucand superioritatea, ii raspunde: , Asa sint eu... nobil!”.
Schimbul de replici, aparent inocent, are ceva dramatic, conturand un dia-
log aproape caragialian; ,argoticd” (in sensul afirmarii , distinctiei”) e mai
cu seamd croirea zeflemistd si jocularitate limbajului familiar. Rezultd un
text expresiv centrat pe un erou de mahala, simpatic, descurcdret, volubil,
un pungas soft, parca desprins dintr-un film al lui Vittorio de Sica. Vazan-
du-l pe Hund, actorul ambulant al comunitatii, purtand , o0 padldirie tare, noua
si strident lustruitd”, Alfred il intrebd razand: , De unde ai tnvartit-o?”. Ter-
menul este argotic, in acest context, poate chiar din argoul interlop, fiind
inregistrat de G. Volceanov cu sensul de ,a desfasura actiuni dubioase”
(1998: 143), iar de Bobarniche cu acela de ,a ancheta” (1996: 106). In contex-
tul de fatd, a (o) invdrti pare sa insemne mai degraba ,a fura”, ,a suti”, ,a
sustrage”. Smecherul Alfred nu se da in laturi nici de la a face haz de necaz,
intr-un schimb de replici cu doctorul Sternbaum: ,- Cum sd fac, domle doc-
tor, cand am poftd de mancare?/ - Cum asta? Cand ai pofti?/ - ... si cand n-am ce
mdnca?” (Peltz, op.cit.: 127)

Nu altfel stau lucrurile in Maidanul cu dragoste, unde comunitatea hoti-
lor se identifica mai putin prin limbaj, cat prin faptele lor si mai ales prin
codul ,,deontologic” (pentru cd ei respectd, in fond, un cod al onoarei) de la
care nimeni nu se poate abate: , Haimanalele isi aveau legile si logica lor de via-
td. Erau stapane absolute pe o mahala. Intre 0 bandd si alta era dusmdinie de moar-
te. Cutitarii isi respectau, reciproc, hotarele cu maidane si carciumi si nu plecau in
altd «tard» decit atunci cand voiau sd provoace” (Zamfirescu, 2009: 102). Aveau
acesti hoti , 0 elegantd a lor, cu legi aparte si de neinteles pentru ceilalti ordseni”,
tradusa intr-un limbaj pe masura , principiilor” lor: , Sd nu te superi, da’ pe-
trecere fird muzicutd-i parastas. Cintd, batiusca md, ci mi se despicd inima de
fericire si nu se stie ce-o mai fi pand mdine...” (Ibidem: 101). Zicala , petrecere
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fara muzicutd-i parastas” nu e consemnata in dictionarele de argou, semn
cd ar putea fi o creatie originald, produsul imaginatiei autorului, dar ea ne
semnaleazd, totusi, ca ne aflam intr-un registru lingvistic familiar. Remar-
cam si filosofia savurdrii momentului, valabild pentru orice tip de pungas:
cat avem bani (dupd o spargere, o ,gauri”), petrecem cu femei si lautari,
bem si méncam ce-i mai bun, fiindca , nu se stie ce-o mai fi pand madine”. Acest
precept al lui carpe diem se regdseste in toate grupurile de raufdcatori, si, in
general, in comunitatile sarace de la periferie (inclusiv in cele de etnie ro-
mad). De altfel, istoricul Adrian Majuru, observa cad acestea sunt, de fapt,
reperele intregii societdti in perioada dintre rdzboaie: , Pentru bucuresteanul
interbelic, cele trei valori in jurul cirora se invdrtea perpetuu erau mica afacere,
petrecerea si femeia” (2003: 173). Pe langa acest ,trdieste clipa”, importante
sunt dragostea si moartea nerusinoasd, onorabila:

Tu nu omori ca sa-ti saturi setea de sdnge, asa cum nu lovesti ca sa te rdz-
buni. Fii cinstit si luptd deschis, ca un cavaler. Orice dragoste incepe cu o
lupta. Invingi sau esti invins. Dar s nu ridici mana decat atunci cand te-ai
convins cd, intre tine si potrivnic, numai moartea poate sa aiba ultimul cu-
vant.

(Zamfirescu, op.cit.: 127)

,Dragostea si moartea” - , altceva nu existd pe lume” pentru , haimanale”, pen-
tru hotii din mahalaua bucuresteand. Figura emblematica a grupului este
Fane, ,pusciriasul frumos din Cotroceni”, cel care face legile si da tonul la
spargeri, dar si la petreceri: ,Am gust si petrec cu voi!” (Ibidem: 103). La or-
dinul starostelui toatd banda se aduna la masa:

Carciumarul adduga o masd sau mai multe, dupd numadrul celor veniti, iar
puscdriasul frumos comanda, pentru dusmani, fripturi in sdnge si vin in cal-
déri. Délcdutii mancau cu pofta si inchinau in cinstea «conului Fane», care i
privea, zdambind fara gand, cu bratul petrecut pe dupa gatul ibovnicii si cu
cei cativa prieteni credinciosi aproape.

(Ibidem)

Haimanalele dau cu sisul si ,nu se lasd atinse la batdturd nici de sfantul sfinti-
lor md-sii” (variantd mult mai expresiva a expresiei familiare a cilca (pe cine-
va) pe bititurd, cu sensul de , a supdra, a enerva, a atinge (pe cineva) unde il
doare mai tare”), dar sunt loiale ,in ura si prietenia lor egald” si-si iubesc
conducdtorul: ,Spune, nenicule, cit suntem in bund pace, cum vrei si te cin-
stim? Stim sd cantam, sd facem jocuri, batdndu-ne in cufite si sd ne virsam singe-
le, la o poruncd a ta, ca si vezi cit ne esti de drag...” (Ibidem: 105). Apelativul
nenicule e o variantd mai rard a familiarului ,,nenisor”, diminutiv al lui ,,ne-
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ne”, formuld ce indicd respectul si supunerea, dar, fiind vorba de un dimi-
nutiv, si afectiunea. Intregul dialog e greoi si artificial, fiind bazat mai mult
pe expresii decat pe verbe simple (care ar da un firesc si un anume dina-
mism vorbirii): , sd facem jocuri”, ,bitandu-ne in cutite”, ,sd ne vdrsim singe-
le”. Retorica hotilor ,nobili” din romanul lui G.M. Zamfirescu este, in mod
evident, una livrescd, atent compusa; hotii se definesc prin purtari, nu prin
discurs (ne amintim gestul simbolic al haimanalelor-cavaleri dupa ce sal-
vau o femeie dintr-un pericol: ,La despdrtire, cineva rupea o bucati de tricou si
0 da mdrturie, ca sd afle tovardsii din cartierul megias cine le apdrase sora, ibovnica
sau mama.” (Ibidem: 104).

Ibovnicul Salomiei - muiere frumoasd, cu case multe, , tinuti” de batra-
nul Hagiu - e un personaj des intalnit in imaginarul popular de la incepu-
tul secolului, un fel de ,haiduc” urban, cu o structurd eminamente pasiona-
14, imortalizat cel mai bine de lautarii vremii: , Fane era un tip reprezentativ al
romantismului bucurestean de odinioard” (Ibidem: 101). Putem vorbi de un soi
de erou , moral”, descris de Keith Gandal in cartea sa dedicata , spectacolului
periferiilor”: , Acest nou erou moral — cu vivacitatea lui (sau, in unele cazuri, a ei)
molipsitoare si atitudinea lui superioard, respectiv cu puterea lui de a-si apdira
drepturile, pe ale lui si pe ale prietenilor sii — s-a ndscut si locuieste in mahala sau
si-a gasit acolo o formd de exil boem.” (op.cit.: 133, trad. mea, F.P.). Fane vorbes-
te ca un erou din carti, cu o retoricd atent studiata - din care trebuie remar-
cate inversiunile si topica neobisnuitd, ce dau un farmec cu totul si cu totul
special textului: , Multumescu-vi de acum, pentru tristete, cand o fi sd mor si
saruta-le-ag ochii ibovnicelor de la voi din mahala, cd au sd poarte funde negre in
par, dupd mine.” (Zamfirescu, op.cit.: 104).

Desi nu e foarte colorat argotic, discursul hotilor din Maidanul cu dragos-
te e memorabil prin originalitatea sa, reusind sd contureze bine destinul si
credintele acestei categorii marginale. Originale sunt si injuraturile lui Fane,
hotul exceptional din Cotroceni, invaluit mereu intr-o poezie semi-
decadentd: , Phe, da’ mai e pand atunci - ficu-i mortii sufletul scuipdtoare” (Ibi-
dem); , Band, Fane itnchinase pentru dragoste si moarte si mangdiase sufletul dus-
manilor cu o injurdturd in care paraua galbend a musetelului era sortitd sd
rdascumpere raiul, pentru mamele ce crescuserd si incdlziserd la sdn viperele
umane ce-1 asteptau, pe maidanele si la colturi de stradd, cu mana inclestatd pe
cutit” (Ibidem: 123, subl. mea, F.P.).

Inainte de a incheia analiza legatd de Maidanul cu dragoste, ar merita
amintit un monolog interior al lui Gore care, desi nu e hot (ci hamal in ga-
rd), ilustreaza perfect atitudinea barbatului fata de femeie in spatiile margi-
nale, spatii conservatoare si patriarhale prin excelenta (permanent infuzate
de populatii rurale). Lipsa unui argou sexual explicit al raufacatorilor (hotii
beau cu ibovnicele de gat, salveaza onoarea femeilor, iubesc patimas, insa
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fara a vorbi despre aceste lucruri altfel decat in termeni ideali, platonici) e,
probabil, semnul unei anumite pudori a autorului (si a unei traditii literare
care pdstreazd sexualitatea intr-un ,nespus”, uneori mai sugestiv decat cele
mai violente pagini din Henry Miller). Si, pentru ca sunt personaje rotunde,
cu un destin bine desenat, hotii-cavaleri stiu cd amorul presupune intimita-
te, curtoazie, gesturi extreme, nu verbalizarea aventurilor erotice. E intere-
santd, in acest context, observatia lui Virgil Candea legata de limbajul crea-
tiei populare, ce pdstreaza

un vdl de taina peste conceptul de Agape si de pudoare peste cel de Eros in
sensibilitatea romaneasca traditionald, care nu pare astfel sa fi simtit ispitele
confundarii sau exacerbdrii celor doud iubiri, pastrandu-le, atenuate, cu
functionalitatile proprii. Fenomen mult mai tarziu, erotismul este la noi un
subprodus al modernizarii cu motivatii exterioare asezarii genuine a sufletu-
lui romanesc.

(1987: XV)

Hamalul isi banuieste nevasta de infidelitate si peroreazd pe marginea ra-
portului de fortd intre barbat si femeie:

Tot bivol am rdmas - oftase pe drum, cu gandul ldsat acasd. E adevdrat ca
am linistit-o, spunandu-i cd nu-mi pasd de gura lumii. A fost o marturisire,
da’ si-o amenintare, cand i-am zis ca: numai tu sid nu te dai huta in leagdnul
dracului! N-am facut bine cd i-am spus asa, da’ nici rdu - se incurajase singur
- ¢d, la urma urmei, ca barbat, e bine totdeauna si te stie muierea de frica.
Bine a zis cine-a zis cd, pe nevastd, cu ce a ldsat Dumnezeu s-o bucuri, da’ cu
ochii s-0 bagi in ricori...

(Zamfirescu, op.cit.: 199, subl. mea, F.P.)

Avertismentul lui Gore - ,numai tu sid nu te dai huta in leaginul draculuil” - e
cat se poate de sugestiv, fiind o expresie din registrul familiar si popular,
neinregistratd ca atare in dictionarele de specialitate; forta si marea ei ex-
presivitate - forta expresiilor populare atat de plastice si de profunde - vine
din metaforizarea originald: dracul (pericolul, tentatia) are un leagan (mobi-
lul ispitei, mdrul) si nu e bine sd te dai huta in el. Sensul expresiei, sinonima
intr-o oarecare masurd cu mult mai cunoscutul sd nu te joci cu focul, e fireste
»ai grijd ce faci”, ,nu risca prea mult”. Femeia trebuie , bucurati” trupeste
(dar nu pentru pldacere, ci fiindca acest lucru face parte din randuiala lumii,
,ldsati de Dumnezeu”), insa ,cu ochii s-o bagi in ricori”, s-o controlezi din
priviri, s-o supui prin fricd (expresia familiara a bdga (pe cineva) in ricori (sau
in toate ricorile) e consemnata in Dictionarul explicativ... cu sensul de ,a spe-
ria tare, a ingrozi pe cineva”).
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Romanul cel mai bine reprezentat pentru analiza de fata este Groapa lui
Eugen Barbu, o explozie de limbaj si de viata (povestitd); atat mancarea, cat
si amorul sunt , obiecte” ale unei vorbiri argotice in mediul hotilor aciuati
pe langa mahalaua Cutarida. Fireste ca limbajul acesta colorat, original,
clocotind de pasiuni subintinde o filosofie de viata a unor indivizi margi-
nali, trdind in afara legii. Inventivitatea e vizibild chiar de la nivelul nume-
lor, a onomasticii; hotii au nume si mai ales porecle in care e evidentiat un
element fizic sau comportamental: Sandu e supranumit ,Labd mici”, in
vreme ce lui Nicu i se spune si , Piele”. ,,Oaci” e, cel mai probabil, tot o po-
recld, termenul fiind inregistrat ca regionalism cu sensul de ,spirit necurat
care sperie copiii”. Suntem de acord cu Georgiana Sarbu cand spune ca
»bdietii lui Bozoncea nu au nevoie de argou neapdrat pentru a nu fi infelesi de re-
stul societitii (potrivit definitiei de dictionar), ci mai ales din nevoia de individuali-
tate” (Sarbu, 2009: 184).

Mancarea si amorul au fost deseori asociate de-a lungul istoriei: hrana
asigurd supravietuirea individului, in vreme ce activitatea sexuald pe aceea
a speciei. Impulsuri primare, pornite din aceeasi tulpind a inconstientului,
foamea si nevoia de sex pot fi, in egald mdsurd, si sursele multor conflicte
psihologice, a sentimentelor de vind si rusine. Existd feluri de méncare in-
vestite cu erotism, asimilate metonimic sexului sau organelor genitale, du-
pd cum existd mancdruri sau alimente despre care se spune ca ar fi afrodi-
ziace. Simbolistica sexuald folosind (elemente de) mancare e binecunoscutd
si larg utilizatd; se stie, de asemenea, si ca in argoul sexual existd multe re-
prezentdri si metaforizari gastronomice.

Hotii din Groapa lui Ouatu’ mananca in functie de prada obtinuta: fie
ajuneaza zile intregi, ascunzandu-se prin ,groapi” sd le piardd urma
poterele, fie benchetuiesc , La Borfoasa”, cu multime de mancaruri, 1dutari si
femei. Frica de ,rdcoare” ii face sa indure foamea zile intregi: ,Se intetise
ramazanul. Nu mai era chip sd se miste nici unul. Morti au sezut, nemancati, ne-
bauti. O zi, doud, a mers. Pe urmd a inceput si-i scurme si mai rau foamea. Vai de
mama lor ce-au pitit!” (Barbu, 1957: 93). Ramazan e un cuvant pe care Rodica
Zafiu il consemneazd ca element argotic, cu sensul de ,stomac”, fiind un
imprumut din turcd, unde denumeste ,luna de post a musulmanilor” (2010:
51), dar, in contextul de fatd, el are sensul original de post, de ajunare (sili-
td). Remarcdm si topica neobisnuitd, care sporeste expresivitatea textului,
precum si constructia originald , morti au sezut”, cu sensul de ,,a zdcea inert”
(ca un mort). Merita observata si expresia familiara a (te) scurma foamea, pe
care, insd, Volceanov n-o mentioneaza printre cele compuse cu substantivul
foame (a fi rupt in cog de foame, a(-si) insela/ pacaili foamea, foame-n git etc.).

Ramazanul ,intetit” ii provoacd unuia dintre hoti un vis rabelaisian,
imaginand o Cuccagna caricaturald si desacralizantd, in care un Dumnezeu
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dedat la toate cele lumesti, inconjurat de ,coarde”, bea si manancd in jurul
unei mese imbelsugate. Raiul culinar este si un rai erotic, semn ca poftele
au aceeasi raddcina: , l-am vizut si pe Dumnezeu. Sedea cu niste coarde pe ge-
nunchi si le cotaia” (Barbu, op.cit.: 93); ,«Asa! Asal» ficea Dumnezeu cu maina
pe soldurile muierilor. Si le rasucea cand intr-o parte, cand in alta. Jucau si ingerii
si sfantu Petru, care-si pierduse salupele.” (Ibidem). Imaginea e stranie, amin-
tind de filmele lui Passolini, dar creioneaza perfect imaginarul erotico-
gastronomic al hotului de mahala: o lume instinctuald, pulsionald, dar colo-
ratd si expresiva, in care pldcerile se reduc la cele cu gratificatii imediate.
Decorul e calchiat si el dupd orizontul familiar hotului: luna e , buboasd ca o
curvistind, fleascd era, moale”, stelele , coltoase, strambe si stinse ca niste felinare,
parcd ar fi turnat cineva gaz peste ele si le-ar fi dat foc”, iar ingerii, , niste copile
cdrne”, umblau cu ,joartele” atarnand pe ele, ,si-n picioare aveau botosei rupti
care nu s-auzeau” (Ibidem). Pentru a numi o femeie hotii au o sumedenie de
apelative argotice, care mai de care mai spumoase; cum femeile la care au
acces cel mai usor sunt prostituatele, vocabularul argotic se concentreaza
mai ales pe ele: curvistind e un diminutiv cu o tenta peiorativa de la ,cur-
va”, folosit in toate epocile, chiar si dincolo de , granitele” mahalalei; coard,
insd, e mult mai nisat argotic, inregistrat atat de Volceanov (1998: 70), cat si
de Croitoru Bobarniche (1996: 61). Rodica Zafiu aratd si originea termenu-
lui:

O altd desemnare argotica a prostituatei - coardd - provine de la verbul a (se)
cordi «a intretine relatii sexuale», de origine tiganeasca [...]; postverbul a fost
insda apropiat, desigur, de substantivul coardd, mostenit din latind (din
chorda), cu sensul «fir elastic, flexibil». Remotivarea etimologicd s-a bazat
probabil pe presupusa legatura cu un sens figurat familiar-argotic al verbu-
lui a (se) intinde (cu cineva) «a intretine relatii sexuale».

(2010: 273)

Argotic e si verbul a cofdi care, desi inregistrat de Dictionarul explicativ... cu
sensul de ,a se imperechea”, la forma reflexiva, e folosit aici cu acelasi sens,
dar ca verb tranzitiv.

Spectacolul rabelaisian al meselor intinse il uimeste pe Oaca: ,[...] era o
masd intinsd, frafilor, ce mai masia! Numai curcani fripti si gdini de sdreau din
oalele in care fierbeau. Si carnati, si salam, si prune... Imi lasid gura apd si-acu. Am
intins mana sd-nfulec ceva, parsivul de Dumnezeu mi-a tdiat zarurile” (Barbu,
op.cit.: 93). Imaginarul gastronomic al hotului nu e unul al rafinamentului,
ci al cantitdtii, al belsugului, al indestuldrii; enumerarea bucatelor include
mai ales carnuri (, curcani fripti” si ,gdini”, ,cirnati”, ,salam”), pe care hotii
nu le mdnadnca in mod curent. , Afectele” esentiale la masa sunt uimirea,
ldcomia, pofta nestdpanita: ,imi luase glasu”, ,parcd eram cizut din leagin”
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(expresie argotica originald, care marcheaza surpriza, inocenta), ,imi lasd
gura apd” (expresie familiard, folositd si astdzi, in toate mediile sociale), , si-
nfulec” (infuleca, verb familiar, pe care Volceanov il inventariazd ca argotic,
cu sensul de ,,a manca lacom si repede”, 1998: 139). Dumnezeul cel , parsiv”
ii interzice lui Ciupitu sd se atingd de bucate, 1i , taie zarurile” (expresie ar-
goticd pe care Croitoru Bobarniche o consemneaza in forma a tdia cuiva za-
rul, cu sensul de ,,a pune pe cineva in mare dificultate, a se rdzbuna”, 1996:
208): ,,Nu se poate, Ciupitule! Tu esti pedepsit si stai si sd te uiti cum beau eu cu
sfantu Petru bere la metru!” (Barbu, op.cit.: 93). Stransa legdturd intre argoul
hotesc si limba si modul de viatd ale tiganilor e vizibild in comentariul ho-
tului a cdrui imaginatie deformeaza si hiperbolizeaza grotesc intreaga sce-
nd: ,Si s-au apucat, manca-v-ag ochii, sd pileascd ! Si parcd erau mai multi si ingi-
rau sticlele ling-un zid. O sutd, doud sute, nu stiu cdte erau. Se ficuse sfantu Pe-
tru cat o bute, da nu plesnea.” (Ibidem). Expresiile compuse cu verbul a minca
provin, in mod evident, din limba romani: manca-v-as ochii/qura/sufletul etc.,
si tot de aici vine si verbul a pili cu sensul de ,,a bea”, pentru care Rodica
Zafiu consemneazad originile si istoria folosirii:

Verbul a pili «a bea (in exces) bauturi alcoolice», cu varianta de constructie a se
pili «a se imbata», a intrat de mult in limbajul familiar [...]. Cuvantul este un
imprumut din limba romani, atestat in cele mai vechi liste de termeni argotici
(Orasanu 1861, Baronzi 1872) si inregistrat, in ultimele decenii, de toate dictio-
narele generale. Verbul pijaw «(eu) beau» (Halwachs si Ambrosch 1999) a in-
trat in romand, ca in atatea alte cazuri, cu o forméd adaptatd, pornind de la te-
ma -pil, a perfectului (pilem) si a participiului (pilo). Adjectivul participial pilo,-i
chiar inseamnd in tiganeste «beat, ametit» (Sardu 1992). Graur constata cd
multi vorbitori leagd, prin etimologie populard, verbul a pili «a bea» cu omo-
nimul sdu a pili «a ajusta cu ajutorul pilei», o punte intre cele doud fiind creata

de expresia a pili midseaua (care nu pare a mai fi in circulatie astazi).
(2010: 286)

Sfantu Petre ,bdga-n el” si bea ,bere la metru”, amdgindu-1 pe hotul hamesit
de foame cu o, corcovitid”, 0 aripi de giind”. In afard de a biga in (+pronume),
G. Volceanov mentioneazd inca trei expresii compuse cu verbul a biga cu
sensul de ,a manca”: a biga la ghiozdan, a biga la conductd si a baga la mala-
xoare (de altfel, pentru a denumi actiunea de a ménca, argoul are o sume-
denie de termeni si expresii: a bate halvita, a ciuguli, a cldmpani, a crdpa, a face
plinul, a glojdi, a gorovi, a grojdi, a hali, a iepuri, a se infige la mancare, a infuleca,
a inghiti cu noduri, a-si ingela foamea, a manca ca un porc, a manca cit doi/cat
sapte/cat zece, a manca la varice, a manca pdine cu sos de limbd, a paste; (in limba-
jul copiilor mici) a pdpa, a se porcii, a potoli, a-si pune burta la cale, a topi, a
umple matu’, cf. Volceanov, 2007).
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,La Borfoasa”, , 0 veche gridind, spre sina Constantei unde chefuiau sutii din
Grant”, hotii lui Bozoncea petreceau, rareori, dar pe picior mare: , Aici venea
si lume mai scuturatd, negustori si mahalagii din cartierele invecinate. Evau si
fanteze, de cintau dezbricate pe o scend micd si dardpanatd, si facd plicerea pun-
gasilor si sd le zicd la ziud cite ceva fird perdea.” (Barbu, op.cit.: 156). Termenul
pungas, atestat in Volceanov (2007) e folosit pentru a desemna hotii ma-
runti, hotii de buzunare, avand ca sinonime sut, manglitor, potlogar, bor-
fas, cotcar. Gheorghe e de-al casei pentru ca ,mai petrecuse in tinerete acolo”
si cunoaste oferta Bortoasei: , Sd ne frigd Borfoasa niste momite si niste ficitel,
sd-l treacd ea prin ardei si sd ti-l dea cu sdngele si cu gustul sdu, eh, ce stiti voi,
geamabetilor! Pdi cand am tdiat ew mahalaua aia, la Ciucea, cu Toropeald, aici am
venit, aveam bistari si va-ngrop, numai aur...” (Barbu, op.cit.). Belsugul de odi-
nioard era unul care cultiva gustul original al produsului pregatit, ca in
~ideologia” Nouvelle Cuisine: ,ficitel” fript, dar servit ,cu singele si cu gus-
tul siu”, momite fripte - delicatese pentru care hotul poftitor de chefuri
platea , bistari sid vi-ngrop, numai aur”.

Chiar si la masd, conducdtorul isi manifestd autoritatea fatd de restul
grupului. Cand, in mjlocul unei petreceri, ucenicul intr-ale hotiei Paraschiv
comanda singur bauturd, cdpetenia, Bozoncea, se supdra si-1 pune la punct:
M mucosule! De ce faci zaur? Aici eu comand! Vrei molan, vrei crapelnita?
Cere! De plitit, eu plitesc! Al mai mare! Si l-a dilit cu laba lui grea peste gurd, si-l
invete cd intre hoti unul taie si spanzurd, nu o sutd.” (Barbu, op.cit.: 126). Dupa
cum observa sociologul William Foote Whyte

liderul este punctul central in organizarea grupului siu. In absenta sa, mem-
brii bandei sunt imparti intr-un numdr de grupuri mai mici. Nu prea mai
existd o activitate comund sau mari subiecte de conversatie [...]. Conducato-
rul este cel care actioneazd atunci cand e nevoie de a lua pozitie fatd de ceva.
El e mai descurcdret decat cei care-1 urmeaza.

(1965: 259, trad. mea, F.P.)

Replica sefului abundd in termeni familiari si argotici (argoul ca limbaj
~esopic”, dar mai ales ca marcator identitar): mucosul face ,zaur”, adica
scandal (Volceanov, 1998: 286), asa ca starostele hotilor il ,dileste” peste
gurd ,cu laba lui grea” (adicd il loveste; termenul, care are o etimologie in-
certd, e atestat de Volceanov, 2007). Mancarea e , cripelnitd” (cuvant pe care
G. Volceanov il atestd ca termen argotic si vulgar, 1998: 73), in vremea ce
vinul e ,molan” (termen inregistrat atat de Volceanov, cu sensul de ,vin
obtinut din struguri nealtoiti; vin de casa” (1998: 175), cat si de Croitoru
Bobarniche, cu sensul de ,vin rosu” (1996: 129)). Fata de , bulca” (variantd
regionald, venit din limba ucraineand, pentru franzeld) pe care hotii o man-
cau zi de zi, ,pesti(i) de toate neamurile, tdiati si dichisiti in farfurii lungi, cu
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sosuri de untdelemn si mirodenii” de la petreceri sunt doar , bunititi” ocazio-
nale. Cheia reusitei chefurilor e vinul pe care-l canta cu foc ,guristii”:
, Toarnd, Leanto, toarndi!/ Toarnd vin, toarnd pelin,/ Pan’ la ziud-asa s-o tin!l/ Cici
asa ne prapadim,/ Cu pastrama si cu vin...” (Barbu, op.cit.: 126). Sau ,basama-
cul” (,rachiu colorat de calitate inferioard”, conform definitiei lui Volcea-
nov, 1998: 38), care dezleaga limbile: , Cum ia o duscd de basamac, incepe si
taie piroane. Md mir cd nu ti-a spus cum a furat el in Banca Nationald...” (Barbu,
op.cit.: 165). Expresia argoticd a tiia piroane existd in dictionarul lui Volcea-
nov, cu sensul de ,,a minti” (Volceanov, 1998: 254). Lumea veche e inlocuita
de una noua, cu ,altfel de hoti, mai spilati, mai destepti”: in timp ce Sandu il
ceartd ca nu stie sd& manance in public (,Nu asa, Gheorghe, ci-mi vine jitia
cind te vdd, parcd esti la noi in groapd. Tine ca lumea furculita, n-auzi?” (Barbu,
op.cit.: 137)), hotul batran , inghitea cu noduri si nu mai vedea inaintea ochilor”
(Ibidem).

Intre aceste doud extreme cotidianul culinar poate oferi, de exemplu, o
,mamaligd fierbinte pe un fund de lemn”, avand , deasupra un strat de branzi
framantatd cu mana” (Ibidem: 28). Nou venit in banda hoteascd, Paraschiv e
imbiat s manance si el: , Potoleste, nenica! il indemni dl bitran. Asa mamadligd
nici la md-ta n-ai halit. Si-ti bati copiii!” (Ibidem). Indemnul hotului e puternic
colorat argotic: imperativul lui a potoli, cu sensul de ,a manca” (verbul e
atestat la Volceanov, 2007, dar mult mai folosit e substantivul provenit din
el, ,potol”), e urmat de un sinonim din acelasi registru argotic, tiganescul a
hali. Expresia sd-ti bati copiii!, folosita pe post de hiperbold intr-o descriere, e
de asemenea un element de argou; Rodica Zafiu mentioneaza o varianta de
marcare a intensitdtii cu ajutorul acestei constructii, dar cu semn schimbat,
care ,indicd [...], in oralitatea colocvial argoticd, reactia negativd la o situatie ne-
placutd (in contextul ,e o vreme... “): sa-ti dai palme, sa-ti bati copiii. Ultima
formuld are o replicd (mai rard) sa-ti bati pdrintii, atestatd de Elsa Liider 1995:
169-174.” (2001: 156). Originalitatea se manifestd in continuarea dialogului
dintre cei doi hoti, in acelasi spirit al inventivitatii argotice: , - Bund?/ - Bu-
nda.,/ - Tine de cald?/ - Tine./ - Pdine pe bland!”. Ironia vorbitorilor e evidenta,
semn cd ludicul depaseste in importantd caracterul criptic al acestui tip de
limbaj specializat. Expresia pdine pe bland, neinregistratd de dictionarele de
specialitate, e tot o ,locutiune a intensititii” (R. Zafiu), de marcare a unei
reactii de multumire, de satietate - in acest caz. Mai amintim doud expresii
argotice legate de mancare, in care, insd, folosirea referentului alimen-
tar/culinar nu este decat un pretext pentru a denumi altceva. Dupa ce i se
propune sd se razvrdteasca impotriva starostelui, Gheorghe ii raspunde
tovardsului sau: ,bine, dacd vrei tu, o sd impdrtim amandoi ridichea si covrigul”
(Barbu, op.cit.: 93). Expresia provine din mediul interlop si e atestata in Vol-
ceanov (2007), cu sensul de ,a imparti in mod egal bunurile furate”. Deslu-
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sirea originii si a sensului initial, ,concret” al expresiei ar putea fi legata de
alte doua expresii: cea romaneasca a scoate/a ajunge la covrigi, cu sensul de
»a sdrdci” si cea franceza ne pas avoir un radis ("a nu avea o ridiche’), echiva-
lentd cu ,a nu avea o letcaie”. Ambele constructii indicd mai curand sara-
cia, mijloacele modeste, prin urmare, expresia in discutie ar trebui bemoli-
zata (semantic) cu urmadtoarea precizare: a imparti totul, chiar si cele mai
mici si neinsemnate prazi (probabil, initial, ea era folositd de hotii marunti,
de gdinari). A doua expresie apare tot intr-un context polemic, de data
aceasta reactia hotului batran fiind una mult mai vehementa: , Ce, ai mancat
gaini zipdcite?! Stai la un loc, nu fi prost! Ce rost are?” (Barbu, op.cit.: 91). Ex-
presia, despre care nu se stie dacd e sau nu specificd mediului interlop, apa-
re in lucrarea Ninei Croitoru Bobarniche, cu precizarea ,se spune despre
cineva care a innebunit” (1996: 90). E de pus in legdtura cu o altd expresie
tamiliara populara (parci) a mancat laur, folosita despre ,cineva care (parcd)
si-a pierdut mintile” (la care s-ar putea adauga si o explicatie practica: poti
innebuni in urma consumadrii unor anumite produse (diverse plante, ciu-
perci halucinogene s.a.).

Sexualitatea e cealaltd ipostazd instinctuald ce reclamd existenta unui
limbaj specific, fie ca este vorba despre mediul interlop sau despre alte me-
dii de vorbitori. Termenii legati de amor (nu doar limbajul sexual propriu-
zis, ci si numirea femeii, de exemplu) ocupd un loc important in limbajul
argotic, fiind - datoritd conotatiei, a folosirii eufemismelor, a metaforizarii
etc. - mult mai frecventi decat in limbajul standard. George Volceanov ii da
dreptate lexicografului american Stuart Flexner

cand afirmd cd «termenii argotici folositi pentru atractia sexuald si o seama
de acte, pozitii si relatii sexuale sunt mult mai frecventi decat termenii stan-
dard» si cd «in descrierea unor situatii sexuale, fie ele cele mai romantice, ce-
le mai obscene si cele mai hazlii, se recurge adesea la argou»

(op.cit.: 14)

Trebuie spus si cd cele doud pulsiuni - foamea si dorinta sexuald se mani-
festa, de multe ori, in sincron, pe aceeasi scend. La petreceri, negustorii
,mancau bine [...], beau cu plicere vinul tare tinut in gheatd”, dar ,, mai puneau
ochii pe cite o straind”, neglijandu-si , legitimele”, pentru ca , i se ficuse de altd
carne” si voiau ,sd pipdi(e) si altd subsuoard de femeie” (Barbu, op.cit.: 136).
Sexualitatea e rareori explicit exprimatd, chiar si in mediile interlope: barba-
tii le ,, umbld-n san” muierilor, , le pupd dupd ureche” si le ,dezvelesc”, in vre-
me ce ele ,necheazia” sau ,ofteazd-n pliceri”. Cand Gheorghe si Paraschiv
rdman peste noapte la o vdduva, scena fierbinte e tot aluziv exprimatd, desi
mai coloratd sexual: ,, O datd o rasturna ucenicul, cd era varlav, si-i musca ttele.
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Mielusici se ficea vaduva. Paraschiv dirdma patul cu ea.” (Ibidem: 145). Verbele
rasturna si dardma masoara dinamismul episodului erotic, dar ne pastreaza
in registrul familiar mai curdnd decat in cel, propriu-zis, argotic. Limbajul
argotic ne scoate din pudoarea vorbirii familiare (unde practicile sexuale
sau chiar organele sunt denumite aluziv, eufemistic, chiar ludic); singura
scend erotica ce contine cu adevdrat elemente de argou sexual interlop este
aceea in care Didina e posedatd, rand pe rand, de catre toti hotii din , groa-

X,

pa”:

Gheorghe a facut un foc mare si-a dat-o Paraschiv pe gagica pungasilor s-o
marleascd, s-o facd postd cum le fusese vorba. Si lui Sandu-Minad-micd, pen-
tru ca a lui fusese si-o mai vrea, si celor noi, gasca alui batran, si lui Gheor-
ghe, cat nu mai avea el puteri. (...) Plangea Didina c-o pangdreau caraman-
giii, dar cel tAndr n-avea mild, ca-1 vanduse.

(Ibidem: 189)

Verbul a mdrli este atestat de dictionarele de argou: fie cu sensul de ,a po-
seda sexual” (Croitoru Bobarniche, 1996: 129), fie cu acela regional de ,a
avea contact sexual cu o femeie”, verbul fiind folosit doar despre barbati
(Volceanov, 1998: 171). Sinoniméa partial cu primul, expresia a face posti
este specifica argoului hotesc si apare la Volceanov cu sensul de ,practica
sexuald in cadrul cdreia mai multi barbati posedd simultan sau pe rand o
femeie” (1998: 205). Din acelasi registru al sexualitdtii violente, dar fara sa
fie un termen argotic, face parte si verbul a pangdri pe care Dictionarul expli-
cativ... il inregistreazd cu un sens secundar, ,a viola”. In acelasi fragment
hotii sunt numiti prin doi termeni argotici sinonimi, dintre care unul a in-
trat in limbajul familiar, fiind (inca) destul de folosit; pungas inseamnd , hot
de buzunare”, dar si ,om viclean, escroc”, in vreme ce mult mai putin cu-
noscutul caramangiu e atestat ca facand parte din argoul interlop cu acelasi
sens de ,hot de buzunare” (ambii termeni apar la Volceanov, 2007). Sino-
nim partial cu acestia doi e si zulitor, care apare de mai multe ori in textul
lui Barbu. Substantivul vine de la verbul a zuli, care inhseamna ,a fura”,
atestat si de Volceanov (1998: 288), si de Nina Croitoru Bobarniche (1996:
209). Rodica Zafiu detaliaza si originea cuvantului:

Un cuvant care pare sd reflecte o influenta turceascd directd este zula. Nu-1
gasim, desigur, in dictionarele noastre generale, dar pare si fie destul de
vechi: a fost atestat de Cota 1936, ca si de articolele din aceeasi perioada
semnate de Chelaru 1937, Al. Vasiliu 1937 si pe care se bazeaza si lordan
1944. De aceea, Dictionarul Academic (DLR; litera Z, 2000) il inregistreaza,
impreund cu derivatele sale. Termenul apare, in primul rand, in expresia a da
cu zula ,a fura” (,Parinte, omu” a dat cu zula”, Astalos 1996: 125), de la care
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s-a format si verbul a zuli, cu acelasi sens: ,Gagica zuleste?” (Ciureanu 1935);
»De zulit ai mai zulit la viata ta?” (Barbu 1974: 51). La randul sau, verbul sta
la originea substantivului zulitor ,hot” (,Toti zulitorii bucurestiului, suti,
hoti de cai, trosnitori, carditori, talhari de drumul mare, toatd crema
caramangiilor”, ibid. p. 269) si a substantivului-nume de actiune zuleald.
(2010: 337)

Organele sexuale sunt denumite in cheie ironic-ludicd, asa cum se intam-
pld, adesea, si in folclor, unde rareori se folosesc cuvinte injurioase, prefe-
randu-se exprimadrile metaforice, aluzive, deseori foarte amuzante; (vezi si
folosirea familiard a verbului a trdi cu sensul de ,,a avea relallii de dragoste
cu cineva, fara a fi casdtorit cu el, in afara cdsatoriei legale”, cf. Dictionarul
explicativ al limbii romdne). Cand coardele 1l incoltesc ademenitor pe Paras-
chiv , intr-un gang, sub Hotel Nord” si el le refuzd, replica jignitoare nu se
lasa asteptata: , Miorlditule, n-oi avea daraveld!” (Barbu, op.cit.: 89). Termenul
daraveld, cu varianta daraverd, are sensul de bazd de ,pdtanie, incurcatura,
bucluc, belea; treburi, interese; afaceri (comerciale), negustorie”, dar e con-
semnat si in ambele dictionare de argou, cu sensul, complet diferit, de , or-
gan sexual masculin, penis”: Volceanov, 1998: 83, Croitoru Bobarniche,
1996: 70). Intr-un context similar, cand Gheorghe interpreteaza gresit apatia
lui Nicu Piele (,Nu te-o mai fi ajutind cdinele, nenici!?”), reactia celui luat
peste picior e de rusine amestecata cu furie: , Hoful s-a ficut rosu tot”. Ter-
menul de cdine nu apare in dictionarele de specialitate cu intelesul de organ
sexual, dar Nina Croitoru Bobarniche inregistreazd expresia a nu-l ajuta
cdinele cu sensul de ,,a fi impotent”, 1996: 58). Trebuie amintitd in acest con-
text, al numirii organelor sexuale sau chiar a partenerilor recurgand la ter-
minologia animald, observatia lui G. Istrate:

in terminologia referitoare la viata animalelor sau, mai bine spus, atunci
cand termenii din acest domeniu trec in viata oamenilor, cuvintele care ex-
primé femininul sint mai “tari’ decit corespunzatoarele lor masculine: vaca e
mai murdard si mai proasta decit boul; oaia mai neajutoratd decat berbecul; ca-
pra mai nebund, mai “saritd” decat fapul; scroafa mai decazutd decat porcul ca-
re-i, mai ales, murdar sau beat; cifeaua mai stricatd decit ciinele etc. Inferiori-
tatea aceasta, in care sunt puse femininele, se datoreste, poate, faptului ca
barbatii sunt aceia care méanuiesc, in mod obisnuit, aceastd terminologie si,
fara sa-si deie seama, se protejeaza.

(1944-1945: 475-476)

Mai trebuie spus ca jignirile de acest fel, in care se pune la indoiald barbatia
barbatului sunt motiv de bataie, chiar de omor, fiind, pand la urma, o ches-

As

tiune de onoare si de imagine in societate: ,, Dacd mai scoti o vorbd, te tai!” ii
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spune Nicu-Piele tovardsului sdu, in vreme ce Paraschiv, pe care , boarfele”
il striga , trandafiriule” (aluzie ironica la faptul ca tandrul s-a inrosit si n-are
experientd eroticd), ,se uita numai chiords la ele”. Si fetele sau femeile sunt
numite cu termeni ce tin de sfera animaliera. Cand fetelor lucratorilor de la
biserica din groapa le ,dau tatele” si ,s-aprinde jarul” in ele, tatii le snopesc
in batdi, ocarandu-le cu asprime: , - Citea! Semeni cu md-ta! Te omor dacd te
mai prind! f,ti miroase a biarbat?”(Barbu, op.cit.: 180). Istrate afirma ca , dintre
toate cuvintele imprumutate din terminologia animald acesta este cel mai raspandit
si cred cd nu este colt de tard in care, pe langd sensul etimologic, sid nu fie cunoscu-
td si acceptiunea metaforica” (1944-1945: 481). Si Didina e desemnatd printr-
un astfel de termen: ,Tiganca a ras scurt, si cel tandr i-a vazut dintii albi,
puternici, de iapi” (Barbu, op. cit.: 64). Il citim din nou pe Istrate:

Valoarea argotica a acestui cuvint este semnalatd, in partile Hunedoarei, inca
de la 1905. Iosif Popovici in volumul I din Rumaenische Dialekte, p. 83, d& ur-
maitoarea informatie: «Von den Haustieren vertritt die Stute (iapa) den
Sensualismus im hochsten Grade. Als Beleg: Minza, lapa (kleine und grosse
Stute), dan die Namen: Lila, Lili, Lizi ».

(1944-1945: 493)

Femeile, pe de altd parte, nu sunt atat de precis reduse la un organ-simbol,
puterea lor de atractie venind mai ales din atitudine si din frumusete:
Sinefta isi misca senzual ,soldurile lungi si coadele”, mimand inocenta, in
vreme ce Didina rade , cu dintii ei puternici si albi, strangdnd din ochi” (micile
gesturi incdrcate erotic sunt cele cu care-si ,aprind” ele iubitii). Si cuibuso-
rul de nebunii e numit printr-un termen argotic aproape iesit, astazi, din
uz: , Stapdanul a plecat cu gagica la ogeacul lor in Trei Coinaci, si Sandu i-a cdirat
pe dl bitrdn si pe Paraschiv la coardele lui” (Barbu, op.cit.: 144). Termenul ogeac
era folosit in trecut pentru a denumi o casd sau chiar o familie (initial, un
»sdlas de tigani”, cf. Dictionarul explicativ al limbii romane), dar G. Volceanov
il consemneaza cu sensul de , garsonierd, apartament de bloc, camerd sub-
inchiriatd cu ora pentru intretinerea de relatii sexuale” (Volceanov, 1998:
185). In acest context, intelesul este undeva la mijloc, fiind, totusi, evident
ca nu e vorba despre o simpld locuintd.

Poate cea mai interesanta sub aspect stilistic este paleta de termeni folo-
siti pentru desemnarea femeii, pletora care dezvaluie mentalitatea comuni-
tatii despre raportul dintre sexe. Femeile se impart in doud categorii intre
care nu existd legdtura sau intermediari: nevestele si amantele (unde putem
include si prostituatele); primele sunt sinonime cu datoria si cu domesticul,
celelalte cu placerile (de multe ori pldceri prandiale la un loc cu placeri se-
xuale). Nevestele, ,legitimele”, sunt cenusii, asimilate cel mai adesea indato-
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ririlor casnice legate de masa si copii, aproape desexualizate; astfel, batrana
Aglaia, sotia lui Grigore, nu e departe de mult mai tandra Lina pe care cds-
nicia o transformd complet. lesind in oras, ,la gridind”, carciumarul isi ana-
lizeazd nevasta, dupd ce vede in jur o gramada de femei tinere si frumoase:
,Se uitd si la a lui. Lina avea pe fatd o oboseald abia ascunsd, si rochia ei, facutd cu
luni in urmd, sedea rdau pe trupul slibit. Nddusise la subsuori si nu spunea nimic.”
(Barbu, op.cit.: 63). Nu doar hotilor, ci si negustorilor, mestesugarilor sau
carciumarilor li se , face”, din cand in cand, , de altd carne” (expresie familia-
rd, dar nu argoticd), pentru ca , altceva simteai sd mai schimbi muierea”: neves-
tele sunt slabe, cu ochii obositi, ibovnicele sau curvele sunt adevaratele ten-
tatii, purtitoarele farmecului feminin. In preajma lor, barbatii devin niste
victime: , Umblau blindrii ca turbati in jurul curvelor aduse de pestii lor la petre-
cere. Aruncau polii, nu se uitau”; amanta, e pe de o parte, proprietatea celui
care o intretine, orice infidelitate fiind amarnic pedepsita (, lar pe ibovnicd cu
franghia udd trebuia s-o batd, si-i taie nasul, cd fusese necredincioasd”), dar, pe
de altd parte, e cea care-1 ,fierbe” pe bdrbat facandu-si sd-si piardd mintile
pentru ea (,Asta-i haleste banii si zilele. CArpd l-a ficut.”). Expresia familiard a
face cirpd aduce in prim-plan unul dintre sensurile figurate ale cuvantului
cdrpd, acela de ,om fara personalitate, care face intotdeauna orice i se spu-
ne”. Cel mai adesea femeile sunt desemnate prin tiganescul gagicd, aflat si
astazi in uz (, O tine dragd, gagica lui de inimd. Pentru ea furd, s-o imbrace”) sau
coardd, citat anterior in text. Muierea e cand o ,tuti”, ca vaduva pdcatoasa
care se iubeste in aceeasi noapte cu doi hoti tovarasi, unul tandr, unul ba-
tran (, Simtea tuta cd nu mai este dal batran. $i-i mai da sfarcurile si-l aprindea.”),
cand o ,0afd” sau ,,0 curvd descantata”. Desi folosit si astazi, regional, cu sen-
sul de ,persoand care vorbeste vrute si nevrute” sau de ,femeie proasta”,
tutd are si sensul de ,femeie de moravuri usoare” (Croitoru Bobarniche,
1996: 198). Oafi e consemnat de Volceanov cu sensul de ,prostituatd”, cu
precizarea cd e vorba despre un termen peiorativ (Volceanov, 1998: 184),
dar si de Bobarniche cu acela de ,curva, tarfa” (1996: 137): , Te-a-ntors pe
plitit oafa aia, Nicule! (...) Pdi tu nu te uiti la ea ce ochi are? Asta-i curvd descin-
tatd, c-un plan te vinde, cu altu te cumpard!” (Barbu, op.cit.: 117).

in ,ameteala dragostei” pe care o regizeaza viclean, femeia devine din obi-
ect al pldcerii stapand, iar barbatul o ,galmd” (cu sensul de ,,om lipsit de
personalitate, influentabil, molau”, Volceanov, 1998: 118, sau de ,, om naiv,
prost”, Bobarniche, 1996: 92): , Dacid o si cadi starostele, tot de la Didina o si i
se tragd... [...] Bozoncea-i pdinea lui Dumnezeu, pand la femeie.” (Barbu, op.cit.:
65). Desi intratd in uzul cotidian, ca expresie familiard, pdinea lui Dumnezeu
apare la Volceanov (2007), cu sensul de ,bun la suflet, inimos, generos, al-
truist”. Frumoasa Didina, pe care stapanul hotilor ,a scos-o din Cruce, c-avea
pestele ei” si a facut-o ibovnica lui, le place si celorlalti hoti; la un chef, Oaca
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madrturiseste cu obida: , Nu vd uitati la mine, da-mi place, fratilor, tigancd o fi,
treaba ei. Si o contesd cand se scoald din pat are negru sub unghie, ce-mi tot spu-
neti mie?! Inima, ea stie tot, ea iartd tot, ehe...” (Barbu, op.cit.: 95). Hotul, deve-
nit sentimental la betie, primeste de la tovardsii sdi o replica pe mdsura: , A
baut pisica ofet!” (expresie populard foarte expresivd avand sensul de ,a
bate campii”).

Filosofia hotului (a omului din popor, in general) e simpld: in femei nu
trebuie sa te increzi, fiindca , la femei credinta e scurtd cit coada cdinelui”, ,, mu-
ierea, a dracului, mai dd si pe de ldturi” si deseori chiar te ,lasd fut” (,L-o fi ldsat
vreo boarfa tut”, explicd unul din hoti cand il vede pe Paraschiv , caciolit
rau”, cu o expresie din argoul interlop pe care Volceanov o inregistreaza cu
mai multe sensuri, cel potrivit in context fiind , a insela, a pacali (pe cineva),
cf. Volceanov, 2007). Sinefta ii pare lui Nicu-Piele doar o ,codand”, cand o
zdreste prima datd, desi Gheorghe, mai batran si mai trecut prin viatd, o
citeste imediat: ,Asta intoarce un cartier si mai dd si p-aldturi!”. Verbul a in-
toarce are, aici, un alt sens decat cel cunoscut, si anume ,a fura” (Volceanov,
2007). ,,Buciticd bund”, fata i se pare hotului indrdgostit doar o copila ino-
centa: ,E crudd, miroase a lapte” (Scriban inregistreaza sensul figurat de ,ta-
ndr, fraged”al cuvantului crud, dar, de fapt, expresia miroase a lapte este cea
care subliniazad cu adevarat presupusa puritate a fetei). Sintagma buciticd
bund a ajuns in limbajul familiar, dar ea face parte, de fapt, din limbajul
argotic, desemnand o ,femeie de moravuri usoare” (Volceanov, 1998: 293);
Rodica Zafiu mai inregistreaza un sens, ce poate fi regasit in teatrul primei
jumadtati a secolului al XIX-lea, anume acela de ,logodnica bogata” (2010:
27). Femeia , sucard” ii suceste mintile , lunganului”: , Praf il ficuse Sinefta pe
pungas, cd era frumoasd, frumoasi!”. Adjectivul sucar e un tiganism destul de
raspandit in limba hotilor: sinonim cu , frumos” (Volceanov, 1998: 250) sau
cu ,frumos, elegant, misto” (Bobarniche, 1996: 184). Rodica Zafiu recreeaza
arheologia cuvantului:

Adjectivul sucar pdstreaza foarte bine sensurile etimonului sdu tigdnesc -
Sukar, adjectiv invariabil si adverb cu sensul ,frumos”, ,bun, bine” (Sardu
1992). Atestat in anii 30 (Cota 1936, Graur 1936 etc.), cuvantul apare, ca ad-
jectiv, in Cantice tiganesti ale lui Miron Radu Paraschivescu (,,O sd zic pe
drum de seard,/ [...] o istorie sucard”, 1973: 50), in Groapa lui Eugen Barbu
(~Merge la una de-a trdit cu ea [...]- Sucard? a intrebat Méand-mica, 1974:
330), dar si in mass-media din ultimele decenii si in mesajele mai recente de
pe internet (...). Spre deosebire de misto, care a cdpdtat o frecventd foarte
mare si a intrat in limbajul familiar, sucar e folosit mai rar si isi pdstreaza in
genere marca de apartenentd la mediul argotic, fiind recunoscut ca termen
de origine tigdneasca.

(2010: 319-320)
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Dupa ce Sinefta il duce cu zahdrelul, nedaruindu-i-se trupeste, si mai tarziu
apare, , incliftatd” (intolitd, am zice astdzi) ca o cucoand, la bratul unui boga-
tan, Piele intelege stofa femeii: , Lasd-md sid md duc sd-i mai vdd ochii, s-o scuip
si sd-i zic: Ptiu, curva dracului, da pe prostu’ dsta cit o sd-l mai tii?” (Barbu,
op.cit.: 190). E interesantd folosirea verbului a tine in expresia a fine de prost
(pe cineva) cu sensul de ,a profita (de pe urma cuiva)”, pe care n-o gdsim
ca atare in dictionarele de specialitate; gasim, insd, constructia ,a lua de
(drept) prost/fraier”, cu acelasi sens. Sinefta si-a gasit un bogdtan care s-o
intretina: , Ia priveste ce clift are!”. Despre cuvantul clift (cu varianta incliftat,
prezent si el in romanul lui Barbu), scrie si Rodica Zafiu in cartea sa dedica-
td argoului:

Un cuvant destul de rar astdzi, dar bine reprezentat in istoria nu foarte inde-
lungatd a argoului romanesc este substantivul clift, inregistrat in anii 30cu
sensul mai general «haind » (Ciureanu 1935) si cu cel particularizat «palton,
pardesiu» (Cota 1936). In citatele din epocd, termenul apare alituri de alte
argotisme referitoare la imbrdacdminte si incdltdminte: «aveam [...] clift
aligant, niste cracane [= pantaloni] si niste labe [= pantofi] pe cinste (Atana-
siu 1935); ,,Ce mai clift si ce torpile! [= pantofi] (Chelaru 1937). Cuvantul nu
a intrat in circulatia familiar-argoticd mai largd, dar pare sa se fi pastrat in
limbajul lumii interlope; cel putin asa o sugereaza includerea sa in glosarele
si dictionarele de argou aparute dupa 1990.

(2010: 211-212)

Concluzii

Homo loquens se defineste prin limbaj: esti ceea ce spui (cd esti). Imaginea
sociald ce stabileste rolul individului in grup se compune mai ales prin
vorbire, limbajul devenind un instrument de putere, un atribut al autorita-
tii. Puternic incdrcata identitar, limba pozitioneaza si diferentiaza un grup,
o comunitate in interiorul societdtii; sentimentul de apartenentd, ca si iden-
titatea (locald, nationald s.a.), vine si din folosirea aceleiasi limbi. Odata cu
formarea natiunilor, la mijlocul secolului al XIX-lea, importanta limbii ca
liant national si ca element de coagulare a unei specificitati nationale devi-
ne evidentd. Mecanismul este, insd, valabil si la nivel societal, acolo unde
stratificarea societdtii sau ,impdrtirea” in comunitati, bresle sau, pur si
simplu, grupuri implicad existenta unor limbaje specifice. Tagma hotilor,
prin natura ei (ilegald, marginald, ascunsa, rebeld), are nevoie cu atat mai
mult de o limba secretd, codificatd care sa traduca impulsurile, emotiile,
placerile si filosofia ei de viata. Rupti de societate, certati cu legea, hotii
sunt, la limita, eroi (cu semnul schimbat) intrati in folclor, uneori chiar in
legendd; de multe ori, ei impart dreptate sdracilor, ficand figurd de haiduci,
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ori pretuiesc, chiar si intre parantezele unei vieti nelegiuite, valori precum
onoarea, adevarul, dragostea. Fireste ca literatura a facut din ei niste figuri
colorate pozitiv, inzestrate cu mult farmec, niste eroi romantici pentru care
farddelegea e doar o circumstantd de viata. Felul in care scriitorii recreeaza
argoul hotilor in romanele analizate ne confirma aceasta viziune idealizata
asupra raufdcatorilor.

Putem distinge douad tipuri de abordare: primul, in care se incadreaza
Calea Vicdresti si Maidanul cu dragoste, este unul romanti(ci)zat in care hotii
vorbesc si se comportd ca niste eroi. Nu putem recompune cu precizie din
vorbirea lor un limbaj specific legat de méncare ori de convivialitate, nici
unul legat de amor, dar putem intelege cd macar atitudinea vorbitorilor sau
retorica lor i separd de restul grupului sau al societdtii. Alfred e borfasul
madrunt, smecherul, escrocul simpatic, pus mereu pe gluma, ironic si aro-
gant cat ii std bine unui lider sa fie. Vorbirea colorata explicit argotic, plina
de injuraturi (,,in paste pe md-sa de chior!”; ,Iote al dracului! Zi... ai ficut ochi!”;
, P-onoarea mea, uite, na! si-mi sard ochii daci mint!”) alterneaza cu ironia
glumeatd, care-i atrage simpatia multimii (,Mergi pe jos si si-mi scrii! Pa,
scumpule!”; ,,Noi ludm tramcarul! [...] E mai sandtos si... face nasul mic!”).

, Conu’ Fane”, apartinand aceluiasi tipar romantic, e, insa, mult mai li-
vresc. La fel ca hotii pe care-i conduce, el se defineste mai ales prin gesturi,
si mai putin prin vorbire. Discursul lui e cvasi-literar, cu o retorica artificia-
14 si spune destul de putin, de fapt, despre adevarata limba a borfasilor din
Cotroceni: , Multumescu-vi de acum, pentru tristete, cand o fi sd mor si saruta-
le-as ochii ibovnicelor de la voi din mahala, cd au sd poarte funde negre in pdr, du-
pa mine.” Filosofia lui carpe diem, a consumadrii pe loc a pladcerii, comuna
tuturor hotilor, chiar si acelora de pe langa Cutarida, este singura certitudi-
ne, singurul element fix intr-o viatd nomada: , Acum sd bem si sid glumim, cd o
viafd, o dragoste si o moarte avem!”. , Pusciriasul frumos din Cotroceni” este un
histrion, declamandu-si replicile in fata tovardsilor care se transforma in
publicul sau: , Cintati, md, cd mi se despicd inima de fericire si nu se stie ce-0 si
fie cu mine peste un ceas...”.

Al doilea tip de abordare a limbajului hotesc este cel realist-pitoresc, re-
prezentat de Groapa lui Eugen Barbu. Abia in romanul dedicat mahalalei
bucurestene de la inceputul secolului gasim hoti verosimili, cu o viatd apar-
te, tradusa intr-o limba aparte. Aici, nu doar liderul, Bozoncea, se distinge
prin gesturi sau prin discurs, ci si restul hotilor: Sandu Mana-Mica, Nicu
Piele, Gheorghe, Oacd, Paraschiv. Dominante universale cum sunt sexul si
hrana sau vorbirea despre ele pot da mdsura identitatii tuturor acestor per-
sonaje si a lumii pe care ei o reprezintd. Spune-mi ce mananci ca sa-ti spun
cine esti, dar si spune-mi ce/cum iubesti ca sa-ti spun cine esti. Si mai ales
spune-mi cum vorbesti despre ceea ce mdananci si ce iubesti. Cele doua pul-
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siuni transpuse in cuvinte devin importante repere in creionarea profilului
identitar al unui individ sau al unei lumi. $i ridicd, la rigoare, valul de peste
o lume inchisd, underground, colcdind de pasiuni si de secrete, cum e aceea a
hotilor.

* Acest articol este parte a unui proiect de cercetare finantat prin contrac-
tul POSDRU/89/1.5/5/62259, proiect strategic , Stiinte socio-umane si politice
aplicative. Program de pregatire postdoctorala si burse postdoctorale de cer-
cetare in domeniul stiintelor socio-umane si politice”, cofinantat din Fon-
dul Social European, prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Re-
surselor Umane 2007-2013.
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