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Dana-Luminita Teleoaca

INOVATIA LEXICALA IN TEXTUL BIBLIC MODERN:
‘CONSTRUCTIE VS DECONSTRUCTIE’,
‘IDENTITATE VS ALTERITATE"' (II)

Daci, in prima parte a acestei contributii’, atentia ne era retinuti de o serie de
aspecte consacrate, in linii mari, problemei definirii conceptelor de ‘constructie’ vs
‘deconstructie’, respectiv ‘identitate’ vs ‘alteritate’, in prezentul studiu vom incerca
sa ilustrdm cu exemple adecvate aspectele teoretice semnalate si sd formulam, de
asemenea prioritar in perspectivd semioticd-pragmatica, unele explicatii, precum si
unele puncte de vedere critice privitoare la valorificarea neologismului in literatura
psalmica moderna.

1. DEPOETIZAREA

Punerea in paralel a unor versete/pasaje din versiunea protestantd cu
secventele corespunzatoare din textul ortodox modern, mai aproape, prin
traditionalismul de principiu, de ,litera si spiritul” textului sacru, reprezinta o proba
edificatoare cat priveste alterarea ‘poeticului’ in versiunea biblica protestanta, desi,
intr-o serie de cazuri, o astfel de paralela furnizeaza doar o ,,proba suplimentara”,
textul protestant ,,autodeconspirandu-se” pur si simplu. Prezentdm in continuare
cateva exemple relevante in sensul celor asertate.

Unei propozitii lipsite de valente stilistice, ,,ruptd” in totalitate din camplul
laic, cf. ... astept compadtimire, dar degeaba” (BP 69:20), 1i corespunde in
versiunea ortodoxd o structurd complexa, claditd dupa principiile paralelismului
sintactic (antonimic), cu lexeme specifice textului sacru (cf. a milui, a mdngdia...),
in care dramatismul si poeticitatea sunt valorificate din plin, In scopul reliefarii
‘religiosului’: ,,S1 am asteptat pe cel ce m-ar milui si nu era si pe cei ce m-ar
mdngdia si nu i-am aflat” (BO 68:24)°. De remarcat, in contextul acestei discutii, si

'Textul a fost prezentat intr-o conferinta tinutd la Academia Romand, pe data de 7 martie 2013.
Mentionam, de asemenea, ca o varianta sintetica a acestui studiu a fost prezentata de noi la cea de-a
Xl-a editie a Simpozionului international anual al Institutului de Filologie Romana ,,Alexandru
Philippide”, Iasi, 18-19 septembriec 2012, simpozion desfasurat pe tema ,,Traditie/inovatie —
identitate/alteritate: paradigme in evolutia limbii si culturii romane”.

*'V Teleoaca 2013 b.

3 Cf. i BB 68:24: ,,0cara astepta sufletul mieu si ticlosire, Si ingaduim pre cel ce sa ruiniia
impreunad, si nu fu; si pre cei ce mingéia, $i n-am aflat”.

BDD-A6682 © 2014 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.139 (2026-03-01 21:13:45 UTC)



35 Inovatia lexicald in textul biblic modern 83

tendinta spre ,sintetizare”, identificabild in cazul textului protestant’, cireia i se
opune o anume constanta in ,,detaliere” si ,,nuantare” in versiunea biblica ortodoxa.

Cliseul, elementul prozaic, alunecarea in contingent devin adesea ,,puncte de
reper” ale deconstructiei textului sacru: ,,granarele noastre sa fie pline, incarcate cu
tot felul de provizii” (BP 144:13). In versiunea ortodoxa se recurge la un alt tipar
structural, continuator al constructiei metaforice (o metafora plasticd a abundentei)
din textele vechi: ,,Camdrile lor pline, varsandu-se din una in alta” (BO 143:13;
cf. si BB 143:13: ,,Camarile lor pline, varsdndu-se den ceaea in ceaea”.

Ca si in exemplul de mai sus, sunt si alte situatii in care nu (neaparat)
optiunea pentru neologism este responsabila propriu-zis de ,depoetizarea”
pasajului respectiv, ci asocierile intr-un ansamblu mai mare reprezentat de un
verset si chiar de un anume paragraf. Astfel, in versetul ,,iti vei prelungi mania din
generatie in generatie?” (BP 85:5), se opteaza pentru verbul a prelungi, caruia in
BO 1ii corespunde mult mai inspiratul (inclusiv in sensul ca utilizarea acestui verb
in versiunea ortodoxa se soldeaza cu un efect stilistic) a intinde. ,,Sau vei intinde
mania Ta din neam in neam?” (BO 84:5). A se vedea in acelasi sens si exemplul:
»IN-a mai ramas nimic sandtos in carnea mea, din cauza indignarii Tale” (BP
38:3) / BO 37:3: ,,Nu este vindecare in trupul meu de la fata maniei Tale”.

Nu putine sunt contextele in care neologismele apar in structuri fortate,
artificiale §i stangace (prozaice, apoetice), unele neconforme spiritului limbii
roméne’: ,Nu implini, Doamne, dorinta celui rau,/sd nu faci sd-i reuseasca
planul, ca sa nu se ingdmfe” / BO 139:8: ,,S4 nu ma dai pe mine, Doamne, [...] pe
mana pacitosului [...]... si nu mad pardsesti, ca sd nu se trufeasca®; ,,Te voi lauda
ca m-ai facut intr-un mod infricogator si admirabil” (BP 139:14) / BO 138:14: ,,Te
voi lauda, ca sunt o fapturd asa de minunata”; cf. si BB 138:14: , Marturisi-ma-voiu
Tie, cé cu groaza Te-ai minunat; minunate-s lucrurile Tale” s.a.

In alte contexte, succesiunca de neologisme (si structuri neologice) este
generatoare a unui registru ,tehnic”, incongruent cu textul/contextul psalmic: ,,si
fiicele noastre ca niste coloane ale coltului, sculptate in stilul palatelor” (BP
144:12) / BO 143:12: ,,... fiicele lor infrumusetate si impodobite ca chipurile
templelor”. Tlustrativ pentru caracterul ,tehnic” al versetului psalmic este si
exemplul: ,,Ai cutremurat paméantul, l-ai despicat;/repara-i sparturile, cici se

* Text care, intr-o serie de situatii, lasd impresia ci se (de)construieste (inclusiv) in virtutea
unui principiu de ,,rezumare”, de simplificare a ideii din textul original. Insa, astfel de ,,omisiuni” de
cuvinte/secvente verbale din textul original sunt periculoase Intrucat pot genera pierderi semantice
semnificative (v. Zgardan, Creativit.).

> Unele reprezinta, ca si in exemplul de mai sus, rezultatul transpunerii servile a structurii cu
valoare factitiva din franceza.

% Desi optiunea textului ortodox pentru arhaism se cuvine a fi inteleasa in strinsa relatie cu
caracterul marcat conservator (si dogmatic) al acestui tip de text, nu putem sa nu remarcam faptul ca
astfel de ,,selectii lexicale” se soldeaza adesea si cu consecinte (involuntare) la nivel... stilistic. Facand
aceastd afirmatie, avem in vedere valorificarea ‘arhaicului’ in operele beletristice, in virtutea
valentelor sale estetice. In acest sens, putem vorbi despre o sustinere si o potentare a ‘poeticului’ in
textul psalmic ortodox, prin prisma unei receptdari moderne.
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84 Dana-Luminita Teleoaca 36

clatina!” (BP 60:2) / BO 59:2: ,,vindeca sfaramaturile lui, ca s-a cutremurat”; cf. si
BB 59:2: ,,vindeca sfarmarile lui”. ,,Tehnic” poate fi catalogat si verbul a construi
in contextul: ,,Domnul construieste lerusalimul...” (BP 147 :2) / BO 146:2:
,,Cand va zidi lerusalimul...”; cf. si BB 146:2: ,,Zidind lerusalimul,...”.

Stilul biblic se converteste adesea intr-un registru oficial, pedant, responsabil
de alterarea ‘poeticului’: ,,si se prezintd [cei care cred in Domnul, n.n.] inaintea lui
Dumnezeu in Sion” (BP 84:7) / BO 83:8: ,,Merge-vor din putere in putere, ardta-Se-va
Dumnezeul dumnezeilor in Sion”7; cf. si BB 83:8: ,,... ivi-Se-va Dumnezaul
dumnezailor in Sion”; ,,Domnul este intre cei care sustin sufletul meu” (BP 54:4) /
BO 53:4: ,Domnul este sprijinul sufletului meu”; cf. si BB 53:4: ... Domnul,
sprejenitoriu sufletului mieu...”; ,,El 1i binecuvanteaza si se inmultesc nespus/si nu
lasa sa se reducd numarul vitelor lor” (BP 107:38) / BO 106:38: ,,Si i-a
binecuvantat pe ei si s-au Inmultit foarte si vitele lor nu le-a imputinat”’; cf. si BB
106:38: ,,Si-1 blagoslovi pre ei si s inmultira foarte si dobitoacele lor nu le-au
imputinat” s.a.

Lipsa de naturalete, artificialul si pedanteria, asociate cu o anume ariditate
stilisticd, sunt relevate si de contexte, precum: ,,Cel care disciplineaza neamurile,
oare sd nu mustre,/El, care invatd pe om cunostinta?” (BP 94:10) / BO 93:10: ,,Cel
ce pedepseste neamurile, oare, nu va certa? Cel ce Invata pe om cunostinta...”; cf.
si BB 93:10: ,,Cel ce cearta limbi, nu va mustra?”;,,Domnul m-a disciplinat
aspru,/dar nu m-a dat prada mortii” (BP 118:18) / BO 117:18: ,,Certand m-a certat
Domnul®, dar mortii nu m-a dat”; cf. si BB 117:18: ,,Certdnd ma certa Domnul, si
mortii nu ma deade” sau: ,,Un foc s-a aprins 1n adunarea lor/si o flacira a consumat
pe cei rai” (BP 106:18) / BO 105:18: ,,Si s-a aprins foc in adunarea lor, vapaie a
ars pe pacatosi”’; cf. si BB 105:18: ,,Si sa atatd foc intru adunarea lor, para au
mistuit pre pacatosi”.

Versetul 14 (din psalmul 86) evoca, in totalitate, stilul publicistic (mai exact,
articolele cu caracter informativ, gen reportaj), efectul fiind unul hilar, prin
inadecvare contextuald: ,,Dumnezeule, niste ingdmfati s-au sculat impotriva mea,/o
ceata de oameni violenti vor sa-mi ia viata...” / BO 85:13: . Dumnezeule, calcatorii
de lege s-au sculat asupra mea si adunarea celor tari a ciutat sufletul meu’...”.
Astfel, dacd in versiunea ortodoxa selectarea termenilor dintr-o paradigma si
asocierea acestora in plan sintagmatic, ,,se soldeaza” cu un lamento ale carui
valente artistice sunt de netagaduit, in textul protestant, imperativul invocativ de la
inceputul frazei respective (cf. Dumnezeule) este singurul indiciu cad ne aflam in
prezenta unui text sacru.

Alteori, ,,dezambiguizarea” (stabilirea apartenentei versetului respectiv la
textul sacru) este realizatd numai in final, printr-un element de ortografie, anume

7 A se remarca si diferentele de interpretare intre BO si BB, pe de o parte, si BP, pe de altd parte.

§ O structuri intensiva preluati ca atare din originalul ebraic (v. si Teleoacd 2012¢).

° Cf. si BB 85:13: ,,Dumneziule, cei fird de leage s-au radicat asupra mea si adunarea celor
tari au cercat sufletul mieu si n-au pus inainte pre Tine Tnaintea lor”.
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redactarea cu majusculd a pronumelui personal (cf. E/): ,,Am fost integru (s.n.) fata
de El (s.n.)” (BP 18:23). Epitetului neologic de aici (infegru) ii corespunde in BO
perifraza fara prihand, structurd cu traditie in limbajul bisericesc: ,,S1 voi fi fara
prihand cu Dansul,...” (BO 17:26).

Pedanteria lingvistica caracterizeaza si nivelul frazeologic, nu numai pe cel
lexical. De pilda, a-si deda sufletul la desertaciune, structura prezenta in versiunea
protestantd (cf. ,,.. cel care nu-si deda sufletul la desertaciune..”, BP 24:4),
reprezintd un dublet artificial si greoi, fortat, pentru structura de mult Incetatenitd in
scrisul bisericesc roméanesc si valorificata de versiunea ortodoxa (BO), anume a lua
in degert (in Biblia de la Bucuresti: a lua pre desert). Aspectul semnalat este
ilustrat si de alte structuri frazeologice (cel mai adesea, calcuri semantico-
structurale dupa model francez), expresie a intruziunii unui registru ,,oficial-
administrativ” in textul si contextul biblic; dintre cele mai relevante exemple in
acest sens, mentiondm: privitor la (ex. BP 54:7), a avea in vedere (ex., BP 74:20),
a-si apara cauza (ex., BP 74:22) / a apara cauza cuiva (ex., BP 140:12), a se pune
in migcare (ex., BP 104:20), in stilul (ex., BP 144:12) s.a.

2. DESACRALIZAREA

Cum spuneam, 1n versiunea biblicd protestantd, apelul constant la sinonime
neologice se face in detrimentul ‘sacralitatii’ textului psalmic, fiind responsabil de
generarea unei anumite discontinuitdti'’. Laicizarea este un fenomen negativ in
primul rand pentru ca ,,amputeaza” esenta textului biblic ca text sacru, ,,dizolva”
hieratismul acestuia Tn masa limbii laice, comune, privandu-l de propria identitate,
ceea ce echivaleaza cu o denaturare a acestui tip de limbaj/text, cu o deturnare de la
rosturile specifice. In consecintd, se poate afirma ci, in astfel de situatii, se ajunge
la sacrificarea identitatii (identitate a textului sacru, in cazul de fata, textul sacru
cel mai hieratic, anume literatura psalmicd) in favoarea... alteritatii, un fenomen
negativ, avand in vedere valentele deconstructive ale inovatiei''.

In exemplele care urmeazi, unor termeni din textul ortodox ce poarti
amprenta ‘religiosului’ (cf., de pilda, nelegiuire, cei fira de lege'), le corespund,
in versiunea protestantd, neologisme laice: ,,Nu te méania din cauza celui ce
prosperd in calea lui,/din cauza omului care isi vede implinirea planurilor lui
rele!” (BP 37:7) / BO 36:7: ,,nu ravni dupa cel ce sporeste in calea sa, dupa omul
care face nelegiuirea”; ,,... si putin a lipsit sa-mi alunece pasii, cici eram invidios

10 Asa cum remarca Zafiu 2003, discontinuitatea poate fi, uneori, marca unei ,,coborari in
contingent”.

"' Excesul si nepotrivirea genereaza deconstructia, in timp ce cuvantul construieste [s.n.] prin
masura si adecvare” (Slama-Cazacu (2000: 57)). Astfel, ,,constructia lingvistica” este posibilda in
virtutea respectdrii asa-numitelor ,,solidaritati semantice” (in terminologia lui Coseriu 1977:140, ap.
Bidu-Vranceanu 2008:40), deci in virtutea respectarii principiului coerentei.

12 Cf. lege (arh., pop.) ,religie”.
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86 Dana-Luminita Teleoaca 38

fata de cei aroganti/cand vedeam prosperitatea celor rai” (BP 73:2-3) / BO 72:2-3:
»lar mie, putin a fost de nu mi-au alunecat picioarele, [...]/Ca am pizmuit pe cei
fara de lege, cand vedeam pacea pdcdatosilor” s.a. De remarcat in plus (ultimul
exemplu) si traducerea improprie'” din textul protestant, care redd notiunea
Hhelegiuiti” prin... cei aroganti.

Conceptul religios ,,izbavitor, mantuitor” este lexicalizat In mod constant 1n
textul protestant prin termenul neologic (in limba romand, in primul rand, termen
laic) salvator'®, constructia rezultati implicand si un anume grad de artificialitate:
,Domnul este stanca mea, salvatorul [s.n.] meu” (BP 18:2).

In aceeasi ordine de idei, optiunea pentru un termen neologic
denatureazé/altereaza functia referentiald in textul biblic; astfel, apelul la vb.
neologic a forma (la diateza pasiva, cu valoare reflexivd), preferat in locul mai
vechiului a se zidi (folosit in textul ortodox in alternanta cu a se face), cu traditie in
scrisul bisericesc romanesc' , »anihileaza” orice... mister al creatiei... divine,
conturdnd profilul unei lumi desacralizate, in sensul de univers care exista in afara
notiunii de ,,Sacru”: ,Inainte de a se fi nidscut muntii/si inainte de a fi fost formate
pamdntul §i lumea” (BP 90:2) / BO 89:2: ,,Mai Inainte de ce s-au facut muntii si
s-a zidit pamantul si lumea...”. Nu mai putin inadecvat este utilizat si neol. a crea
in contextul: ,,Creazd [sic!] in mine o inima curatd, Dumnezeule” (BP 51:10) / BO
50:11: ,,Inima curata zideste intru mine, Dumnezeule”; cf. si BB 50:11: , Inima
curatd zideagste intru mine, Doamne”.

In alti psalmi, structura morfosintactici pentru care se opteaza nu este si cea
mai aptd pentru transmiterea unui anumit continut. Astfel, in BP apelul la timpul
prezent si la diateza pasivd (fard exprimarea propriu-zisd a complementului de
agent) nu are pregnanta (nu numai gramaticald, ci si/sau, in primul rand,
conceptual-religioasi/teologici) constructiei cu viitorul, intr-o structurd reflexiva'®,
ce apare in textul ortodox. Acest element, coroborat cu cel lexical (apelul la vb.
neol. a crea, respectiv la mai vechiul a zidi), sunt aspecte ce sustin din plin formula
din BO: ,Iti trimiti Tu suflarea, ele sunt create/si innoiesti astfel fata pamantului”
(BP 104:30) / BO 103:31: ,,Trimite-vei duhul Tau si se vor zidi...”; cf. si BB
103:31: ,,Trimite-vei duhul Tau si se vor zidi”. Consecintele unei utilizari
inadecvate (la nivel gramatical) asupra reflectdrii obiective a realitdtii
extralingvistice (si, Tn wultimad instantd, asupra redarii fidele, obiective a
semantismului textului sacru) sunt ilustrate si de contexte fundamental laice, in
economia poemului psalmic. Este, de pilda, si cazul utilizarii nehotaratului niste, in

'3 Vom reveni asupra acestui aspect infi-a, 4.

4 Termen consacrat cu uz religios 1n limbile romanice occidentale (unde se foloseste, de
exemplu, cu referire la lisus, cf. fr. Jésus Le Sauveur, it. Gesu Il Salvatore sau sp. Jesus El Salvador),
nu si in limba roméana, idiom in care aceeasi arie conceptuald (teologicd) este acoperitd de termenii
mantuitor i izbavitor.

15 Tn literatura bisericeascd in limba romana, Ziditorul este unul dintre apelativele fundamentale ale
lui Dumnezeu.

16 De fapt, este vorba despre reflexivul cu valoare pasiva, structurd explicatd ca un calc dupa
aoristul grecesc (cf. Arvinte (1998: XXXIX)).
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conditiile asocierii acestuia cu un substantiv (printi), care — desi mai particularizat
din punctul de vedere al continutului sau, prin raportare la termenul... generic
cdpetenii, din textul ortodox — pare a spori gradul de incertitudine al mesajului
respectiv. Este o formulare care, practic, ,,rupe” enuntul psalmic, reprezentand in
mod evident un element de discontinuitate: ,Niste printi ma prigonesc fara
temei...” (BP 119:161) / BO 118:161: ,,Capeteniile m-au prigonit in zadar...” (cf. si
BB 118:161: ,,Boiarii gonira-md in zadar”). Asa cum se poate deduce din
parcurgerea unui context mai amplu'’, ideea fundamentald vizeazi opozitia dintre
doud planuri, uman (reprezentat de cdapeteniile, boiarii) — divin (cuvintele
Domnului), acesta din urma — reper al definirii psalmistului (cf. ,,dar inima mea nu
tremura decat de cuvintele Tale”). Opozitia se stabileste, mai exact, Intre doua
ierarhii: cea lumeascd/pamanteasca (ai carei exponenti sunt cdpeteniile/boiarii, o
metaford de fapt, a acestei ordini ierarhice lumesti, deci nu niste capetenii, ci, in
general, capeteniile), respectiv cea divina (Logosul divin).

Oamenii... integri reprezintd o ,.echivalare” mai putin adecvatd pentru cei
drepti/dreptii, structurd, de asemenea, cu traditie in scrisul bisericesc romanesc:
»--. 0amenii integri vor locui 1n prezenta Ta” (BP 140:13) / BO 139:13: ... si vor
locui cei drepti in fata Ta”.

Caracterul laic al versetului ,,Radeti voi de planul [s.n.] celui sdrac, dar
refugiul [s.n.] lui este Domnul” (BP14:6) iese foarte bine in evidenta prin
raportarea sa la organizarea semantico-structurald din versiunea ortodoxa: ,,Saracul
nadajduieste [s.n.] in Domnul si voi ati ras de nddejdea [s.n.] lui” (BO 13:6;). De la
plan la... nadejde/a naddajdui sau de la refugiu la... nadejde este un drum lung,
acela de la un ,neconvertit” desfasurandu-si practic monologul in absenta lui
Dumnezeu, la credinciosul ce-si organizeaza existenta avand ca reper fundamental
Sacrul, la care se raporteaza in termeni specifici, apti de a institui si, In egald
masuri, de a mentine comuniunea cu planul transcendent'.

Alteori, aspectul laic generat de anumite neologisme lexicale este potentat in
textul protestant prin asocierea cu unele structuri frazeologice subordonate, de
asemenea, sferei profane. De exemplu, in psalmul 140, adjectivul neologic violent
si locutiunea verbald a duce la ruina (cf. fr. mener a la ruine gqn.) schiteaza un
cadru mai degraba profan' (cf. ,.si pe omul violent, raul sa il ducd la ruind”, BP
140:11), caruia i se opune in textul ortodox o reprezentare autentica, construitd in
perspectiva religioasd. Astfel, in versiunea psalmicd ortodoxa, apelul la termeni
precum nedrept ,,necinstit, imoral”, dar si opus al lui drept ,,cucernic, evlavios” sau

7t ,,Vezi ca poruncile Tale am iubit, Doamne; intru mila Ta ma Viazé./inceputul Cuvintelor
Tale este adevarul si vesnice toate judecitile dreptatii Tale./Capeteniile [s.n.] m-au prigonit in zadar;
iar de cuvintele Tale s-a infricosat inima mea./Bucura-ma-voi de cuvintele Tale, ca cel ce a aflat
comoard mare” (BO 118:159-162).

'8 Mai tarziu, in universul semiotic crestin, ‘nidejdea’ va reprezenta una dintre virtutile
fundamentale, la antipod — ‘deznadejdea’ fiind cel mai mare pacat impotriva Duhului Sfant.

' In care doar conjunctivul cu valoare imperativi pare si situeze comunicarea pe coordonatele
unei structuri discursive primare de religiozitate, anume incantatia si imprecatiile din formulele
magice ale acesteia.
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88 Dana-Luminita Teleoaca 40

pieire (in limbaj bisericesc) ,,pierdere a vietii vesnice/a posibilitatii de mantuire, ca
urmare a degradarii morale §i a caderii In pacat” creeaza premisele receptarii de pe
pozitiile unui cod etic religios: ,,pe omul nedrept rautatea il va duce la pieire” (BO
139:11)%.

A adora este utilizat In limba romana in primul rand ca termen laic (= ,,a iubi
in cel mai inalt grad, fard limitd, a avea un cult pentru cineva sau ceva”, cf.
DEXonline), de aceea fiind mai putin adecvat in transmiterea unui continut religios
(cf. ,,Adorati-L pe Domnul in splendoare sfanta”, BP 29:2), continut mult mai bine
redat prin perifraza a aduce slava: ,,Aduceti Domnului slavd numelui sau;
inchinati-va Domnului in curtea cea sfanta a Lui” (BO 28:2).

Uneori, optiunea din BP pentru un substantiv apartinand aceleiasi familii
lexicale (dar nu cu aceeasi traditie de utilizare in scrisul bisericesc romanesc) ca si
verbul selectat de textul ortodox reprezintd o altd concesie facuta ‘laicului’.
Impresia de ‘non-religios’ este intritd inclusiv de unele cuvinte neologice, cu
rezonantd... afectivi modestd, comparativ, de pildd, cu perifrazele negative
(termeni din fondul vechi al limbii) din BO. Astfel, propozitia ,,Sufletul meu refuza
orice mangdiere” (BP 74:3) poate fi consideratd ,reflexul profan” al structurii
circumscrise ‘religiosului’ din textul ortodox, anume: ,sufletul n-a vrut sa se
mangdie” (BO 73:4)*".

In alte situatii, structura laici avand in componenta sa si un neologism, isi
dovedeste modesta functionalitate si, implicit, slaba adecvare intr-un anumit
context, mai ales prin comparatie cu o constructie sinonima ce prezinta avantajul
vechimii 1n limba, dar si al prestigiului in literatura religioasa, precum si pe acela al
unei ,,mize pragmatice” superioare. Astfel, ia aminte exercitd o fortd perlocutionara
mai mare (asupra Divinitatii) comparativ cu fii atent, aspect ce se sustine inclusiv
in virtutea semantismului mai complex al primei structuri, care, pe langa ,,a fi
atent”, contine si semele ,,a nu trece cu vederea”, ,,a tine seama de ceva” (cf.
DEXonline): ,,Pleaca-Ti urechea, Doamne, la rugaciunea mea;/fii atent la glasul
cererilor mele!” (BP 86:6) / BO 85:5: ,,Ascultd, Doamne, rugaciunea mea si ia
aminte la glasul cererii mele!”.

3. STILUL/TEXTUL HIBRID

In ceea ce priveste versiunea psalmica protestanta, impresia de stil/text hibrid
este intretinutd nu numai de coexistenta pasajelor poetice (in care ‘religiosul’ este,
de reguld, conservat) si a celor depoetizate (si laicizate), ci, In egald masura, si de

2 Cf. si BB 139:11: ,,... pre barbatul stramb realele-1 vor vdna spre stricdciuni® [stricdciune
(bis.) ,,pacat aducator de moarte, in sensul neputintei de a accede la mantuire™].
' Cf. a se mdngdia, verb cu traditie in literatura bisericeasc, unde este utilizat cu semnificatia
,»a se consola”. Este verbul de la care s-a derivat, de altfel, si subst. Mdngdietorul, in literatura biblica
,,Duhul Sfant” al lui Dumnezeu.
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asocierea inadecvatd®® a constructiilor neologice si elevate cu structuri ce poarti
amprenta ‘arhaicului’ sau cu elemente apartindnd fondului lexical mai vechi,
respectiv registrului colocvial al limbii*. Rezultatul unor astfel de asocieri este
unul de stridentd, de amestec neomogen, In ultima instanta, de... discontinuitate
stilistica, element negativ in masura n care aceastd discontinuitate poate afecta, de
exemplu, functia persuasivi a unui text**. In sensul celor afirmate sunt relevante, de
pilda, structurile nominale genitivale, in care cele doud substantive sunt
circumscrise stilistic diferit, sau asocierile, in interiorul aceleiasi fraze, intre doua
propozitii apartindnd unor registre stilistice distincte (elevat, pedant, intelectual vs
arhaic, vechi, colocvial, prozaic): ,,Sunt deprimat i m-am incovoiat de tot”
(BP 38:6) / BO 37:6: ,,Chinuitu-m-am $i m-am garbovit pana in sfarsit, toata ziua
madhnindu-ma umblam”; ,adu-Ti aminte de insultele vrajmasilor Tai,
Doamne,...” (BP 89:51) / BO 88:50: ,,... ocara cu care m-au ocarat vrajmagsii
Tai...”; ,,Loveasca-ma cel dreptzs, caci aceasta imi este o favoare”26 (BP
141:5) / BO 140:5: ,,Certa-ma-va dreptul cu mila si ma va mustra, iar untdelemnul
pacatosilor sd nu unga capul meu” s.a.

De semnalat si enunturile in care cele doua parti principale ale propozitiei
apartin unor registre stilistice diferite sau contextele in care utilizarea verbului a
deveni in calitate de copulativ poate fi catalogatd drept o pedanterie lingvistica:
,wPentru ca preaiubitii Tai sa fie salvati” (BP 108:6) / BO 107:5: ,.... ca sa se
izbaveasca cei placuti ai Tai”; ,,Te voi lauda, pentru ca m-ai ascultat/si ai devenit
mantuirea mea” BP 118:21 / BO 117:21: ,,Te voi lauda, ca m-ai auzit si ai fost
mie spre izbavire”.

Structuri hibride se actualizeaza si la nivelul altor relatii de subordonare (cf.,
de exemplu, relatia verb — complement) ,,Domnul m-a recompensat dupa curatia
[s.n.] mainilor mele” (BP 18:20). Mult mai adecvata este asocierea intre verbul
vechi a rasplati (cu un regim sintactic arhaic de dativ, in versiunea ortodoxa) si
arh. curdtie: ,,51 imi va rasplati mie Domnul [...] dupd curdtia méainilor mele...”
(BO 17:26).

2 Intr-o serie de situatii, asocierea este marcati la nivel morfosintactic prin coordonarea
copulativa (conj. 7).

Ceea ce nu inseamnd cd suntem adeptii unui ,,purism” lingvistic; nu pleddm mai exact
pentru o exprimare ,,absolut traditionala” (de altfel, un deziderat utopic) si nici nu respingem inovatia
lingvistica, ci doar atragem atentia asupra situatiilor in care asocierea ‘traditional (arhaic) — neologic’
frapeaza prin stridentd, inadecvare contextuala, prin caracterul ,,barbar” al structurilor rezultate, multe
neconforme spiritului limbii romane si contrazicand bunul simt lingvistic.

24 Referindu-se la acest aspect, Zafiu 2003 ia in discutie textul predicii: ,,intruziunile din alte
stiluri si limbaje pot avea un efect distonant [s.n.], rupand chiar coerenta argumentelor”.

2 Structurd conformd spiritului limbii roméne vechi, dar si bisericesti (a se remarca, in acest
sens, postpunerea subiectului, conjunctivul fard sd cu valoare de imperativ, postpunerea cliticului
formei verbale respective; cel drept).

26 Cum se poate constata, textul protestant contine exemple de intruziune a ‘arhaicului’ chiar
in interiorul structurii culte, neologice; mai exact, in exemplul citat supra, dativul destinatarului
(cf. aceasta imi este o favoare), preferat in locul structurii prepozitionale — aceasta este o favoare
Ppentru mine. Structura generatd poate fi incadratd fara nicio ezitare in categoria barbarismelor.

BDD-A6682 © 2014 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.139 (2026-03-01 21:13:45 UTC)



90 Dana-Luminita Teleoaca 42

A arunca insultd (cf. .si nu arunca insultd® asupra aproapelui siu”, BP
15:3 / BO 14:3: a rosti ocara) este un exemplu de perifraza hibrida, rezultata,
probabil, dintr-o contaminare intre structura veche si populard a arunca/a rosti
ocara (asupra cuiva) s$i cea neologicd, a limbii moderne, a adresa/a profera
insulte/injurii (cuivalasupra cuiva).

Alteori, verbul neologic se asociaza cu un substantiv din fondul lexical vechi
al limbii, intr-o constructie realizatid, de asemenea in conformitate cu tiparele
(morfosintactice) ale romanei vechi (in care substantivul este utilizat nearticulat):
a comite nelegiuire (ex. BP 106:6).

Tot aici putem incadra si o serie de perifraze (transpuneri servile, mecanice
ale structurilor sintactice din originalul francez avut la dispozitie) catalogate de noi
drept barbarisme: a practica dreptatea (ex. BP 106:3), ~ inselatoria (ex. BP 101:7)
sau ~ frica de Domnul (ex. BP 111:10). Si acestea sunt exemple care sustin ideea
unei ,,supralicitdri” a neologismului in textul protestant (in cazul de fatd, verbul
,supralicitat” este neol. a practica).

4. IMPROPRIETATI SEMANTICE

In versiunea protestanti, nu putine sunt nici contextele care reflectd
intrebuintarea improprie a termenilor (o distorsionare, in actul traducerii, la nivel
semantic, rezultat al violarii principiului coerentei), in unele cazuri apelul la unele
neologisme producand efecte similare celor utilizarii barbarismelor: ,,El a stabilit
muntii prin taria Lui,/fiind Incins cu putere” (BP 65:6) / BO 64:7: ,,Cel ce gatesti
muntii cu taria Ta, Incins fiind cu putere”; cf. si BB 64:7: ,,Gdtind muntii cu
vartutea Lui, incins cu puteare”; ,,... si putin a lipsit sd-mi alunece pasii, cici eram
invidios fatd de cei aroganti/cand vedeam prosperitatea celor rai” (BP 73:2-3) /
BO 72:2-3: ,lar mie, putin a fost de nu mi-au alunecat picioarele, [...]/Ca am
pizmuit pe cei fara de lege, cand vedeam pacea pacatosilor”; cf. si BB 72:2-3:
,»Cacl am ravnit spre cei fara de leage, pacea pdcdtogilor vazand” s.a.

Aspectul mentionat este ilustrat si de termeni din fondul lexical (mai) vechi al
limbii roméne: ,,Dumnezeule, niste ingamfati s-au sculat impotriva mea,/o ceatd de
oameni violenti vor sa-mi ia viata...” / BO 85:13: ,,Dumnezeule, calcatorii de lege
s-au sculat asupra mea si adunarea celor tari a cautat sufletul meu...” cf. si BB
85:13: ,,Dumnezaule, cei fara de leage s-au radicat asupra mea si adunarea celor
tari au cercat sufletul mieu si n-au pus 1nainte pre Tine inaintea lor”; ,,Ei s-au alipit
de Baal-Peor...” ( BP 106:28) / BO 105:28: ,,4u jertfit lui Baal Peor...” s.a.

In aceeasi ordine de idei, mentionam si o serie de aspecte, expresie a ceea ce
in literatura de specialitate este cunoscut drept contradictio in adiecto: din cauza +

27 A se remarca si utilizarea nearticulat a neologismului insultd, aspect, de asemenea, relevant
pentru arhaicitate si, implicit, pentru caracterul hibrid al structurii respective.
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[aspect pozitiv]™: ,,Dar El i-a scipat din cauza Numelui Siu,/ca si-Si arate
puterea” (BP 106:8) / BO 105:8: ,,Dar i-a mantuit pe ei pentru numele Siu, ca
sd facd cunoscutd puterea Lui”; cf. si BB 105:8: ,,Si mantui pre dansii pentru
numele Lui, ca sd cunoascd puternicia Lui”; ,M-au Inconjurat, m-au
impresurat [neamurile, n.n.];/dar in Numele Domnului le-am distrus [s.n.]">
(BP 118:11) / BO 117:11: ,inconjurind m-au finconjurat si in numele
Domnului i-am infrdnt (s.n.) pe ei”. Verbul a distruge, un alt exemplu de termen
neologic ,,supralicitat”, nu este cel mai adecvat utilizat nici in contextul: ,,Domnul
Dumnezeul nostru ii va distruge” (BP 94:23) / BO 93:23: ,.... 1l va pierde pe ei
Domnul Dumnezeul nostru”™ s.a.

5. (ALTE) CONSTRUCTII STRAINE SPIRITULUI LIMBII ROMANE

Unele optiuni de echivalare a textului sacru in limba roménd (avem in vedere
atat fondul lexical neologic, cat si pe cel traditional) sunt amendabile, acestea fiind
expresia unor structuri lingvistice neconforme spiritului limbii romdne, adesea fara
circulatie reald in limba noastra (din aceastd perspectiva, astfel de structuri apar ca
artificiale, inadecvate). Afirmatia noastrd este sustinutd in primul rand de unele
constructii comparative (mai rar, metaforice): ,,Toate zilele noastre pier de mania
Ta;/ni se duc anii ca un sunet” (BP 90:9). in schimb, in versiunea ortodoxa
comparatia destinului uman cu pdnza de paianjen este una clasica, ce se regaseste
la multe popoare si civilizatii ale lumii, inclusiv la crestini’': ,,4nii nostri s-au
socotit ca pdnza unui pdianjen” (BO 89:10). Imaginea se regiseste si in textul de
la 1688: ,,4nii nostri ca paianjinul socotiiam...” (BB 89:10). A se vedea 1n acelasi
sens si versetele: ,,Ne-ai facut ca un proverb printre neamuri/si temei de clatinare
din cap printre popoare” (BP 44:14) / BO 43:16: ,,Pusu-ne-ai pe noi pilda catre
neamuri, clatinare de cap intre popoare”; cf. si BB 43:16: ,,Pus-ai pre noi pilda intru
limbi, clatire de cap Intru ndroade”; ,,M-am imbracat cu sac/si am devenit un proverb
pentru ei” (BP 69:11) / BO 68:13: ,,Si m-am imbracat cu sac si am ajuns pentru ei de
batjocura”. In BB 68:13, ideea respectivi este redatd prin apelul la termenul pildd
»~exemplu negativ”: ,,Si pus Imbracamintea mea sac §i fuiu lor in pilda”.

Alte echivalari/traduceri contin imagini bizare, inedite, dezvoltate foarte
probabil prin ,presiunea” unor metafore cu circulatie reald in limba (in virtutea
faptului cd, in traducerile textelor sacre, s-au impus termeni ce apartin unei sfere

28 De fapt, o eroare ce prolifereaza suparitor si la nivelul variantei laice a roménei actuale.

¥ Nu poti distruge in numele... Domnului, ci poti triumfa asupra riului... in numele
Domnului (cf. optiunea din BO si BB).

30 Vb. a pierde, selectat in versiunea ortodoxa, implicd ideea de pedeapsa divind, constand in
imposibilitatea accederii la mantuire.

3! Pinza de pdianjen este simbolul slabiciunii umane si al zidarniciei, simbolistici ce va fi
preluatd si de crestinism, unde panza lipicioasd va fi vazuta ca o capcana diavoleasca pentru cei naivi
(se identifica astfel pdianjenul cu Raul) (online: cartim.ro/simbolistica-la-insecte/).
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semantico-onomasiologice apropiate de cea a termenului inclus In comparatia
»ineditd”, cf. metafora aripilor, ca simbol al proniei divine, ,.extinsa” si la
semnificantul pene): ,.El te va acoperi cu penele Lui/si vei avea un refugiu sub
aripile Lui”. In BO 90:4 se opteaza pentru o formula acceptabili: ,,Cu spatele te va
umbri pe tine si sub aripile Lui vei naddjdui; ca o arma te va inconjura adevarul
Lui”. Cf. i BB 90:4: ,,Cu spatele Lui va umbri tie si supt aripile Lui vei nadejdui”.

6. AGRAMATISME

Si unele exemple de acest gen se datoreaza, intr-o anumitd masura, goanei
dupd ‘nou’. De pilda, structurii cei robiti din BO 1i corespunde in textul protestant
cei prizonieri, constructie ce a putut lua nastere ,,omitandu-se” ca prizonier este un
substantiv propriu-zis, iar nu un participiu): ,,Cand Dumnezeu va aduce inapoi pe
cei prizonieri din poporul Sau (BP 53:6) / BO 52:8: ,,Cand va intoarce Domnul pe
cei robiti ai poporului Sau...”; BB 52:8: ,,Cand va intoarce Dumnezau robimea
narodului Sau”.

In alte situatii, inadecvarea conceptuali este dublatd de eroarea... grafica:
,Creaza in mine o inima curatd, Dumnezeule” (BP 51:10) s.a.

7. STRUCTURI TAUTOLOGICE

In ultima parte a studiului nostru atentia ne va fi retinuti de problema
constructiilor tautologice, constructii care nu se nscriu propriu-zis in categoria
faptelor responsabile de deconstructia textului psalmic, ba, mai mult, ele sunt
expresia unei false deconstructii, avand calitatea unor structuri cu... potential
creativ-constructiv. Observatia se sustine luadnd in considerare faptul ca
valorificarea unor astfel de tipare in textul reli%ios oferd un exemplu de
suspendare a normei congruentei prin adecvare™”. Mai exact, la acest nivel
discursiv (= religios, sacru), tautologia se converteste din figurd ,,deconstructiva”
(,statut” detinut, eventual, la nivelul textului laic*’) intr-o figurd retorica...
adecvata, apta sa construiasca textul. Astfel, norma idiomatica fiind mai permisiva
(In sensul ca admite tautologia sau pleonasmul), conceptul de ‘deconstructie’ nu se
sustine.

32 Congruenta reprezinti unul dintre cele trei tipuri de norme identificate de Coseriu (1994:
36), corespunzand regulilor generale ale gandirii, precum si celor legate de vorbirea in general si
cunoasterea lumii. In sistem coserian, norma adecvarii — anume ,,a vorbi in situatii determinate [s.n.]
si cu privire la anumite [s.n.] lucruri, cu anumiti [s.n.] interlocutori” — o poate suspenda pe cea a
congruentei, asa cum demonstreazd si textul bisericesc, posesorul unui arsenal lingvistic propriu,
particularizat, in ultima instanta adecvat (la specificul sau comunicativ).

3 Nivel pentru care putem admite un tip aparte de deconstructie, anume deconstructia
generata de redundantd, in acceptia negativa a termenului, cf. redundanta ,,informatie care prisoseste,
care nu-si are rostul” (deci, un aspect condamnabil din perspectiva normelor literare ale limbii roméane
sau, cum se exprima Coseriu, din perspectiva normei congruentei).
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Tiparele tautologice, redundante — avand originea in textul ebraic, de unde ele
au putut fi preluate (intr-o transpunere literald) si in textul romanesc modern prin
intermediar greco-slavon® — dovedesc propensiunea stilului bisericesc citre
superfluu, ca element auxiliar, sustinitor al reforismului textului respectiv. In
creatia psalmica (ca, de altfel, si 1n alte tipuri de texte bisericesti, de exemplu, in
rugaciunile crestine), structurile tautologice au functie intensificatoare-persuasivd,
aspect ce capata relevanta daca ne referim, de pilda, la strategiile discursive la care
face apel psalmistul, in tentativa sa de abordare a Divinului®’.

Expresia artistica desavarsitd a ‘tautologicului’ este, in economia literaturii
psalmice, asa-numitul paralelism sintactic sinonimic, considerat de noi o
modalitate aparte de reformulare discursiva, dar i masurd a maiestriei estetice a
creatorului poemului psalmic®®. Nu vom insista acestui aspect — ce constituie
obiectul de studiu al unei cercetdri independente®” — ci vom remarca doar ca,
dincolo de paralelismul sintactic sinonimic, varietatea tiparelor structurale
tautologice identificate in creatia psalmicd este remarcabild (cf. substantiv +
adjectiv din aceeasi sferd semanticd; structuri genitivale: substantiv N + subst. G
din aceeasi sferd semanticd; constructii intensive [asa-numitul complement/acuzativ
intern]*®; doi termeni sinonimi coordonati copulativ...), aspect care dovedeste —
cum remarcam $i mai sus — propensiuniea textului religios fatd de exprimarea
redundanti, constituind, implicit, una dintre marcile stilistice distinctive ale acestui
tip de text.

Si exemplele care urmeaza pot fi considerate, in terminologie coseriana (loc.
cit.), expresie a adecvarii la un anumit context, in cazul nostru — adecvare la
specificul unui text retoric aparut in mediu religios, poemul psalmic: ,,Te-ai suit la
inaltime, ai luat robia captiva...” (BP 68:18); cf. si BB 67:18-19: ,,Suisi-Te intru
naltime, robis robime...”; ,,Dar ei au ispitit §i au provocat pe Dumnezeul Cel-Prea-
Inalt” (BP 78:56); ... si mdnia urgiei Tale si-i cuprinda pe ei” (BO 68:28); cf. si
BB 68:28: ,,Varsa spre ei urgia Ta si mdnia urgiei Tale...” s.a.

8. CONCLUZII

In procesul de innoire lingvisticd, n transpunerea unui text religios cum este
psalmul, dintr-o limba-sursa intr-o limba-tintd, ar trebui sd se tind seama de, cel
putin, doud aspecte fundamentale, garante ale coerentei/organicitatii textului

3* Aspectul enuntat nu exclude insa posibilitatea ca, uneori, o structura redundanti si reflecte,
in realitate, o eroare de traducere/interpretare intr-un text... intermediar, bundoara in cel grecesc al
Septuagintei (Munteanu 2008: 66—67).

3V, de exemplu, Teleoaca 2013a sau id., Dramatizarea.

3% Cf. Teleoacd, Structuri sintactice.

37 Cf. supra, nota 35.

3 Structuri specifice unei etape arhaice de dezvoltare a limbii (romane), dar si stilului
bisericesc (v. Teleoaca 2011 sau id., 2012b).
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psalmic: 1. apartenenta psalmului la stratul cel mai hieratic al literaturii religioase;
2. circumscrierea textului psalmic fatd de sfera ‘esteticului’ §i, mai mult, fatd de
aria liricd a acestui cdmp (arhitextul prin raportare la care se defineste textul
psalmic este poemul). Ambele aspecte evidentiazd deosebita sensibilitate a acestui
tip de text religios (sacru) fata de introducerea inovatiei’’, sensibilitate care trebuie
inteleasa in sensul unei compatibilitati mai putin marcate a literaturii
sacre/poemului psalmic cu neologia, responsabild, aga cum am putut constata si in
studiul de fatd, pentru o serie de aspecte de ,,desacralizare” si de ,,depoetizare”,
aspecte soldate, la randul lor, cu fenomene precum ,,deconstructia”.

Prin urmare, intr-o situatie de genul celei discutate aici, orice proces de
»recuperare” a semnificatiei profunde, in trecerea de la limba originalului la o
limba-tintd (limba roména) trebuie sa respecte cele doud principii: principiul
teologic, respectiv principiul estetic, in limitele carora trebuie Inféptuitad inovatia, In
asa fel Incat dihotomia ‘identitate vs alteritate’, ‘traditie vs inovatie’ sa nu scindeze
discursul lingvistic (in ultimd instanta, discursul cultural-religios), ci doar sa il
moduleze, sa il varieze/nuanteze, in raport cu legile armoniei, sa il faca mai
complex, mai profund, mai autentic...

Desigur, astfel de neologisme/structuri neologice ,,isi gasesc justificarea” in
contextul obiectivului, explicit exprimat, de sincronizare cu limba literard actuala®,
mai ales in cazul unor texte/versiuni aparute sub egida unui alt for bisericesc decéat
cel ordodox. Este si aceasta o directie In evolutia scrisului romanesc bisericesc,
care se impune insa a fi monitorizata si corijatd in momentul in care apelul abuziv
la neologismul ,strident” se soldeazd cu o serie de efecte, expresie a afectarii
esentei acestui tip de comunicare intr-o limba datd, in spetd, limba romana.

BIBLIOGRAFIE
Izvoare

BB = Biblia de la Bucuresti (1688) (versiune electronica, cf. Baza de date in format
electronic, pusa la dispozitie de Sectorul de Lexicografie al Institutului de Lingvistica
,lorgu lordan — Alexandru Rosetti”).

BO = Biblia sau Sfdnta Scriptura (tiparita sub Indrumarea si cu purtarea de grijd a Prea
Fericitului Parinte Teoctist, Patriarhul BOR, cu aprobarea Sf. Sinod), Bucuresti, Editura
Institutului Biblic si de Misiune al BOR, 1988.

BP = Biblia sau Sfanta Scripturd. Vechiul si Noul Testament, Dilenburg, West Germany,
1990 (ed. 1:1989).

3 Tntr-o situatie similara se mai afla, poate, textul rugaciunii crestine (a se vedea Teleoaca
2012a), la polul opus fiind, de exemplu, textul catihetic, un text didactic, in ultima instanta stiintific,
care, prin natura lucrurilor, manifestd o disponibilitate/compatibilitate mai mare in acest sens.

40 Este vorba despre idealul apropierii cat mai mult de ,,manuscrisele originale”, dar ,,intr-o forma
corectd siadaptatd evolutiei limbii romane moderne [s.n.]” (cf. Notd, versiunea protestanta).
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LEXICAL INNOVATION IN MODERN BIBLICAL TEXTS: ‘CONSTRUCTION VS
DECONSTRUCTION’, ‘IDENTITY VS ALTERITY

(Abstract)

This paper is aimed at approaching the issue mentioned in the title from the point of view of
the neologistic elements identifiable in the psalm current text (which is analysed in extenso), in an
‘Orthodox-Protestant’ comparative purpose. The starting point for carrying out this investigation is
the neologistic corpus of the Protestant Bible version, compared to the lexico-semantic
correspondents in the Orthodox version. In order to follow the purpose proposed in this study, a
rigorous approach of the data calls for taking into consideration the ‘second degree’ literature status
of the religious text, a reality which makes absolutely necessary the investigation of such text
(including) from the point of view of the translation act.

Keywords: religious, biblical, deconstruction, secularisation, depoeticisation, hybrid style.
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