LEXICOGRAFIE
Maria Marin

IMPORTANTA LEXICULUI DIALECTAL PENTRU
DICTIONARUL-TEZAUR AL LIMBII ROMANE"

1. Lingvistii, in general, si dialectologii, in special, sunt convingi de importanta
lexicului dialectal pentru stabilirea fizionomiei unei limbi §i, cu atat mai mult, a
uneia ca limba romana, a carei baza o constituie variantele vorbite la nivelul
graiurilor (Petrovici 1960).

Trebuie retinut si subliniat faptul ca includerea elementelor lexicale dialectale
in dictionarul general a reprezentat un obiectiv permanent al initiatorilor si
autorilor marelui dictionar academic al limbii romane. ,,Adevarata comoara
lexicald nu se afla nsd in niciun fel de scrieri, ¢i ea zace 1n limba vorbita de popor.
Un dictionar al limbii roméane va putea deci numai atuncea sd se apropie de
desavarsire, cand va cuprinde si acest material, cules prin chestionare trimise in
toate partile locuite de romani” spunea Sextil Puscariu, in 1913, in Raportul
intocmit cu privire la Dictionarul Academiei si publicat in primul volum al acestuia
(Puscariu 1913: X). ,,Cuvintelor populare am cautat a le da un loc cat mai
nerestrans, cdci ele sunt adevdratele elemente ale dictionarului limbii romane, in
ele se oglindeste geniul limbii noastre” (ibidem: XVI).

2. In acelasi timp, cercetatorii limbii romane, convinsi de varietatea si bogatia
graiurilor din punct de vedere lexical si incredintati de necesitatea alcatuirii si
publicérii unui dictionar dialectal al limbii roméne, si-au propus, de-a lungul
timpului, realizarea unei asemenea lucrari de anvergura. In acest sens, este suficient
sd amintim faptul cd, in urma cu aproape sase decenii, a fost tiparitd chiar o
macheta a unui astfel de dictionar (Stan 1955), proiect ramas ca o promisiune
pentru viitor.

Chestiunile ridicate de elaborarea unui dictionar dialectal sunt multiple si
multe dintre ele, daca nu greu de rezolvat, macar incitante si generatoare de idei diverse.

O prima incercare in acest sens a fost intreprinsa, la inceputul anilor 80 din
secolul trecut, de catre un colectiv de cadre didactice si cercetatori de la
Universitatea din Timisoara, care, la indemnul si cu sprijinul stiintific i moral al
lingvistului Gh. Ivanescu, isi propunea realizarea unui dictionar al subdialectului
bandtean (DB). Primele patru volume din dictionar (literele A—B) au fost publicate
intre anii 1985 si 1988, dupa care lucrarea si-a Intrerupt aparitia. Motivele acestei

* . - . - . A w A . . A v . .. . . . .
Conferinta sustinuta la Academia Roméana, in ciclul ,,Limba romana si relatiile ei cu istoria si
cultura roméanilor”, 20 martie 2014.

LR, LXIIL, nr. 1, p. 49-96, Bucuresti, 2014

BDD-A6679 © 2014 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.213 (2025-10-27 11:34:08 UTC)



50 Maria Marin 2

intreruperi, nedeclarate, pot fi, intre altele, bogatia deosebita a materialului propus
spre excerptare si numarul din ce in ce mai redus al cercetdtorilor angajati in
aceasta Intreprindere stiintifica deosebit de vasta si de solicitanta.

3. Revenind la subiectul comunicarii noastre, cauza principald pentru care am
intreprins o asemenea abordare are in vedere, mai intdi, vastul material scos la
iveald, n primul rand, prin aparitia atlaselor lingvistice ALR I, ALR II si ALR II,
s.n., insotite de voumul de texte dialectale publicat de Emil Petrovici (ALRT)'. Ne
gandim, apoi, la ,,explozia” informationald de exceptie rezultatd In urma publicarii
unei noi serii de atlase, atlasele lingvistice regionale, si a unei noi generatii de texte
dialectale, aparute dupa 1965.

Noutétile exceptionale aduse de lucririle mentionate se explicd prin
caracteristicile acestora, dintre care amintim, in primul rind, faptul cad atlasele
regionale au o retea mult amplificatd in comparatie cu ALR (998 de puncte
cartografice fatd de 385), ceea ce atrage dupa sine atestarea unor elemente lexicale
(cuvinte, forme, locutiuni, sensuri) noi, adesea generatoare de schimbari
remarcabile In privinta delimitdrii ariilor de rdspandire a cuvintelor, ilustrand o
anumitd ,tipologie areald” (Dumistracel, Hreapcd, Botosineanu 2011: 221),
schimbarea viziunii asupra divizarii dialectale (ibidem) sau asupra caracterului
arhaizant ori inovator al unitatilor dialectale ale dacoromanei.

Pe de altd parte, constituirea Arhivei fonogramice a limbii romdne (AFLR),
initiata, in 1958, la sugestia si cu sprijinul lui Alexandru Rosetti si al lui B. Cazacu,
in cadrul Centrului de Cercetdri Fonetice si Dialectale al Academiei Republicii
Populare Romane si aflata astazi in Institutul de Lingvistica al Academiei Romane
»lorgu lordan — Alexandru Rosetti”. Acest veritabil tezaur viu sau, cum a mai fost
numit, ,,muzeu sonor” al graiurilor si dialectelor limbii roméane cuprinde texte
reprezentative din peste 70% din suprafata tarii, culese de catre dialectologii
bucuresteni, in general, din localitdti inscrise in reteaua atlaselor regionale (Marin
1996), dar si dintr-o mare parte a graiurilor dacoroméne vorbite 1n afara granitelor
tarii, de jur-imprejurul Romaniei (din Basarabia, Ucraina, Federatia Rusa, Bulgaria,
Serbia, Ungaria). Actiunii de culegere a materialului i-a urmat publicarea unei
bogate colectii de texte dialectale si glosare®. Acestea oferi material ilustrativ
pentru limba romana actuald, cu atestari nebanuite si cu informatii inedite pentru o
multime de termeni considerati invechiti, arhaici ori disparuti sau neatestati in alte
surse, termeni care pot reprezenta valoroase ,,chei” in rezolvarea unor etimologii
controversate sau neelucidate inca.

Sursele la care facem referintd (atlasele regionale si textele dialectale)
reprezintd o contributie inestimabila inca din punctul de vedere al valorii documentare,

! Ramane de neinteles de ce volumele din seria noud a Dicfionarului Academiei (DLR) nu au
fost consecvente in valorificarea atlaselor lingvistice si a textelor publicate de Em. Petrovici.

2 Pentru lucrdrile de acest gen publicate pana in 2005, v. Marin, Margarit 2005: XXI. La
acestea se adaugd Neagoe, Margarit 2006 si TD. Nistru, dar si o serie de volume de texte insotite de
glosare, aflate in manuscris: TD-Banat, TD-Bucovina, TD—Covasna, Harghita, Mures, TD—Maramures,
TD-Marginimea Sibiului, TD—Padureni, TD-Salaj, TD-Transilvania, TD-Tara Motilor, TD-Ungureni.
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3 Importanta lexicului dialectal pentru DLR 51

o largire considerabila a orizontului de cunoastere complexd a lexicului dialectal
romanesc si, implicit, a bogatiei sub multiple aspecte a vocabularului limbii romane.

Materialul cuprins in cele doua categorii de lucriri prezinta cel putin trei
trasaturi importante: actualitate, autenticitate si unitate.

Caracterul actual este asigurat prin faptul ca toate cercetarile de teren,
atat anchetele cu chestionarul, cat si inregistrarile de texte, au fost efectuate
aproape simultan, Intr-un interval de timp relativ scurt (30 de ani), intre 1961 si
1989. Exceptie fac textele de la roméanii din afara granitelor, culese in perioada
1991-2010.

Autenticitatea, caracterul viu sunt conferite prin faptul ca intreg
materialul este cules, prin anchete de teren directe, de la vorbitori de grai din lumea
satului contemporan.

Caracterul unitar si, in consecintd, comparabil al materialului este
asigurat prin utilizarea unor metode si principii unice care au cilduzit munca de
culegere/inregistrare a tuturor cercetatorilor angrenati in aceastd vastd activitate
(cf. Petrovici 1958; Suteu 1958; Petrovici, Cazacu 1963; Teaha 1963).

4. Materialul rezultat pe baza cercetdrilor specifice geografiei lingvistice
(publicat sau in curs de publicare) poate conduce la stabilirea si precizarea ariilor
de raspandire a anumitor cuvinte, fenomene, particularitati, ceea ce prezintda
importantd din multiple puncte de vedere. Astfel, de exemplu, etimologistii sunt
convingsi ca ,,informatiile asupra ariilor de circulatie a unor termeni sunt, de foarte
multe ori, esentiale pentru stabilirea unei etimologii” (Avram 2001: 7) si, mai
departe: ,,Am apelat in repetate randuri la glosare dialectale si la harti din atlasele
lingvistice, pentru atestarea unor sinonime sau cvasisinonime ale cuvantului studiat,
a unui sens (ori subsens) al acestuia sau a unui anumit fonetism” (ibidem: 8). Tot asa
Jin cazul cuvintelor pentru care s-a propus o etimologie slava, dar si alte
etimologii, criteriul de baza, aldturi de cel fonetic §i semantic, este
riaspandirea geografica”(Sala1999: 178-180). Pe de alta parte, lipsa
cunostintelor despre expansiunea geografici a unor cuvinte ,singuratice” ne
impiedica sa stabilim exact aria de raspandire a acestora (Puscariu 1913: XVII), dar
si sd judecam caracterul arhaic ori inovator al unei unititi dialectale mai mult sau
mai putin extinse.

5. O prima varianta lexicografica a tipurilor de materiale mentionate (atlase
lingvistice regionale, texte si glosare dialectale publicate, texte pastrate iIn AFLR)
culese pentru graiurile dacoromane din sudul tarii (vorbite In Oltenia, Muntenia si
Dobrogea) o reprezintd Dictionarul graiurilor dacoromdne sudice (DGS), elaborat
in cadrul Departamentului de dialectologie si onomasticd din Institutul de
Lingyvistica al Academiei Romane ,,lorgu lordan — Al. Rosetti”, de cétre Ion lonica,
Maria Marin, Anca Marinescu, lulia Margarit, Teofil Teaha; coordonator: Maria
Marin, lucrare unica de acest gen si de aceastd amploare (22 000 de cuvinte —
forme-titlu si variante) asupra vocabularului unei unititi dialectale a dacoromanei,
subdialectul muntean.
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Fara a reprezenta o lucrare bazatd pe opere beletristice, pe texte scrise,
elaborate, sau pe observatii indelungate, dictionarul acesta se distinge prin faptul ca
surprinde o ,,secventd” din evolutia graiurilor dacoromane sudice, cu framantarile,
ezitarile, cautdrile, dar si cu creativitatea spontand, toate acestea constituind
elemente specifice variantei orale a limbii.

Fiind vorba de o opera cu evidenta amprentd dialectald, dictionarul 1si
propune sia sugereze rdspandirea geograficd si frecventa
termenilor prezentati (Marin 2009: XX).

6. Observatiile si eventualele sugestii care urmeaza, precum si exemplele
aduse in discutie se bazeaza pe materialul lingvistic cuprins in aceastd lucrare.
Mentiondm, totodata, ca, in general, am folosit termeni, forme, sensuri cu atestari
multiple; la cele cu unica atestare am apelat doar cand acestea sunt menite sa
completeze, sd lamureasca, sa intareasca o anumita afirmatie.

Dintre categoriile de cuvinte cuprinse in DGS aducem in discutie cateva care,
dupa parerea noastra, se impune s fie incluse in dictionarul tezaur al limbii romane.

6.1. Cuvinte neatestate in dictionarele generale sau atestate cu alte
sensuri/subsensuri’:

acri, a se ~ [d. aluat, cas etc.] ,,a se dospi”, semnificatie curentd in Oltenia
(judetele Mehedinti, Dolj, Gorj, Olt) si intr-o mare parte din Muntenia (judetele
Arges, Olt, Dambovita, Prahova, Teleorman, lalomita): [Painea] o plamadesc,
sd acreste si sa baga la cuptor (Magheresti, com. Sacelu, Gj).

arzinte ,fierbinte, clocotit”, adjectiv postverbal derivat (dupad modelul
fierbinte) dintr-o forma iotacizata a lui arde, la fel ca aziste ,,arsitd”, arzesc ,,ard”,
ambele atestate prin graiurile sudice ale dacoromanei (cf. Margarit 2007: 31, 212),
este cunoscut pe o arie larga din Teleorman, Giurgiu si prin Arges, Dambovita, Olt:
Malaiu oparit il iei la mestecat cu facaletu, ca te arde terciu dacd... la mand, ca-i
arzinte (Draganesti-Vlasca, Tr).

baci ,,bacite”, feminin format de la masculinul baci, este atestat doar in doua
sate de ungureni din nordul Olteniei (judetele Valcea si Gorj): Joaca ciobanii cu
bdcile (Vaideeni, VI).

catun ,,gluga, surld din manunchiuri de canepa puse la uscat” reprezintd un
sens nou creat dupa cel de ,,addpost rudimentar, colibd (avand forma conicd)”,
ambele intilnite in judetul Dolj.

damaina, a se ~ [d. aluatul de paine] ,,a se dospi (bine) pentru a putea fi pus
«de-a manay, pentru a-l putea rupe si modela sub forma de paine” este un verb
derivat de la locutiunea de-a mdna, a pune ~ ~ (Margarit 2009: 178), Intalnita prin
judetele Buzdu, Braila, Calarasi, Constanta si Tulcea; verbul apare doar intr-o
localitate din Calarasi: Am framdntat-o [painea], am ldsat-o si cand m-am dus la ea
s-am dat cu degetu aga, am vazut ca s-a umflat un pic si sa spune damdnat, s-a
damdnat, asa sd zice, ea sd face ca s-o punem de-a mdana (Ulmu).

3 Lista cuvintelor neatestate este foarte bogatd. Pentru ilustrare, mentiondm si termenii inclugi
de noi in Introducerea la DGS (Marin 2011: XI-XII).
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incetuna ,,a incetini viteza, a merge mai incet” apare Intr-un sat din vestul
Munteniei: Acu el vdzuse cd mai sdrea ostasi din tren, cd-ncetuna acolo
(Comanita, com. Teslui, Ot); forma este derivata (ca si incetini) de la incet, dupa
adverbul incetunel, atestat prin Oltenia (judetele Valcea, Gorj, Mehedinti), care, de
asemenea, nu figureaza in dictionare.

infierbant ,fierbinte” este atestat intr-o singura localitate din Muntenia: Face
pdsat [pentru turta de malail, cum faci la mamaliguta pdsat, si-l pui infirbdnt in
capistere (Izvoarele, Ot).

sihastru apare cu patru subsensuri neatestate pana acum, toate din zona
subcarpatica a Munteniei: 1° ,,(copil) din flori, bastard”; 2° [d. stupi] ,,fara matca”;
3°[d. locuri, tinuturi] ,,izolat, retras, neumblat”; 4° [d. oi] ,,care se razleteste mereu
de turma; singuratica”.

6.2. Cuvinte, forme si sensuri atestate pentru limba veche, considerate, in
raport cu romana literard, iesite din uz, arhaice sau invechite, care inca se pastreaza
astazi ca regionalisme.

ainte (< lat. ab-ante) ,,inainte, odinioard”, adverb cu atestari din limba veche
(Densusianu, HLR, II: 251-252), considerat, in DA, s.v. inainte, arhaism, apare
intr-un text din Piatra, judetul Teleorman.

asupri ,,a coplesi, a cuprinde, a ndpadi, a intrece masura”, inteles atestat in
limba veche pentru participiul cu valoare adjectivald asuprit ,,care depaseste ce e
necesar, supraabundent”, folosit si ca substantiv ,,cantitate care depaseste ceea ce e
necesar” (Densusianu, HLR, II: 424), semnificatii inexistente in DA, apar astdzi in
localitati disparate din judetele Arges, Dambovita, Teleorman, Giurgiu: Si-i bat eu
[pe copii], da’ asa cand m-asupreste prea rau, da nu mai pot (Budisteni, com.
Leordeni, Ag); Si pe urma, cand l-a asuprit de-a copt apendicita, s-a dus si n-a
mai vrut doctoru sa-i mai faca [operatie] (Dracea, com. Crangu, Tr) (cf. Margarit
2009: 84-85).

iabangiu (< tc. yabangi) reprezintd un turcism folosit In limba veche cu
sensul ,.strain, venetic”; in graiurile actuale este intrebuintat ca adjectiv, cu
semnificatia ,,nesupravegheat, in voie; fara rost”: In balti vitele umblau iabangii
(Baneasa, Gr) (cf. Suciu, Influenta turca, 11: 416).

impartanie ,,impartire” este retinut in DA ca element invechit, beneficiind de
o singuri atestare (din Prav. com., apud DA, s.v.). In graiurile sudice cuvantul este
cunoscut prin Oltenia (judetul Valcea) si prin Muntenia (judetele Teleorman,
Giurgiu, [alomita) cu un sens inedit, denumind un ,aliment dat de pomana”.
Aceastd noud semnificatie se explicd prin insusi faptul cd, in aria munteneasca,
inclusiv In Dobrogea, unul dintre sensurile verbului a impdrti este ,,a da de pomana
(mai ales produse alimentare)”.

6.3. Cuvinte, forme si sensuri, mai vechi sau mai noi, atestate pentru alte
zone ale teritoriului romanesc.

a, una dintre prepozitiile despre care se considera ca-si piersduse o mare parte
din functiile sale primitive incd din limba veche (Densusianu, HLR, II: 400),
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cunoagte 1n aria sudica o frecventd remarcabild, avand capacitatea de a contracta
combinatii libere, sensul cel mai des intalnit fiind cel local®. Atestarile provin de
prin toatd Oltenia, din majoritatea zonelor Munteniei §i, mai rar, din Dobrogea:
Oile sterpe cu mieii merg a varf [la munte] (Cainenii Mici, com. Céineni, VI); Se
tragea a casa lui (Vartoapele de Sus, com. Vartoape, Tr); Se ducea a mireasa
(Luncile, com. Lopatari, Bz). Pe langa sensul local, a acopera si alte valori ale
prepozitiei la: da batice a domnisoare (ibidem); [Mamaliga] o ldasam a o jumata de
ora [sa fiarbd] (Strehaia, Mh) sau ale prepozitiilor/locutiunilor introducand un
complement de cauza: Dam [zor] a fricd, seceram a fricd [sd nu ne intreaca altele]
(Crevedia Mare, Gr).

biu, de ~ ,,din belsug, abundent”, locutiune adverbiala formata din prep. de +
biu (< magh. bé), atestata, in secolul al XVI-lea (Densusianu, HLR, II: 259, 265),
si pastratd pana in zilele noastre prin Sélaj, Banat (v. DA, s.v.), a fost intalnita de
noi si in graiurile roménesti din sud-estul Ungariei (Marin, Margarit 2005: XCVII,
145). In mod surprinzitor, termenul apare, cu acelasi sens, in locutiunea din biu,
intr-o localitate din Prahova: Care are porc si are unturd de pristos, din biu, face
sapun (Plopu, Ph), unde este inregistrat, de la aceeasi vorbitoare, sinonimul de
pristos, un alt arhaism, cu o singurd atestare in DLR, preluatd dintr-un text
muntenesc (Stanoiu, C. 1.: 19).

branca (< lat. branca) ,,mana”, considerat, inainte de aparitia lucrarilor
despre graiurile sudice mentionate mai sus, un arhaism marcand individualitatea
subdialectului crisean (Petrovici 1941: 554), se dovedeste a fi cunoscut si in aria
sudicd, in puncte disparate din Oltenia (judetele Valcea, Dolj, Gorj) si din
Muntenia (judetele Valcea, Dambovita, Prahova, Teleorman, Ilfov, Giurgiu (v.,
intre altele, NALR—Oltenia, vol. I, h. 171; P1. 7; Margarit 2009: 85-86; DGS, s.v.
brancd"): Acolo te puneai cu bréncili pa cucd [,,unealta de pescuit”] si-I prindeai
[pestele] (Baneasa, Gr).

cantd (< magh. sau srb. kanta) ,vas, cand de diverse dimensiuni §i cu
intrebuintari diferite” este prezent in dictionare drept ungurism specific
Transilvaniei si Banatului (DA, s.v.). In graiurile sudice este intalnit cu multiple
atestdri atdt din intreaga Oltenie, cat si din Muntenia (judetele Valcea, Giurgiu,
lalomita): Umplea canta [la fantana] si o varsa mireasa cu picioru (Fratostita, Dj);
Pleaca mai multe fete §i cu cantile cu apa si, unde gaseste femei, arunca apa pa
picerile lor (Malu, com. Vedea, Gr).

ros, f. rosa/rose, vechea forma a adjectivului rosu (cf. Densusianu, HLR, II:
167), atestat, pana acum, in aria nordicd (mai ales moldoveneascd) a dacoromanei
(DLR, s.v. rosu; ALR 11, s. n., vol. IV, h. 1215), apare cu numeroase atestari din
intreaga Oltenie si din diverse zone ale Munteniei: Aceasta fetita era imbracata in
ros si de-aceea o chema Scufita Rosie (Strehaia, Mh); O luam asa uite du pa mana
si ramanea carnea rosd (Dangesti, com. Berislavesti, V).

“In DA, s.v. a', se atesta sensul /a (local) pentru Transilvania si Maramures.
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6.4. Cuvinte care conserva forme sau fonetisme vechi, unele etimologice:
imbla, inddrapt, nasip, nemica, tampina, usure, altele intalnite in limba veche si,
astazi, rar, in alte zone dialectale: farsi, talni s. a. O discutie aparte se impune
pentru familia de cuvinte giur, giurui, giuruiald, atestate In doud localititi din
Dambovita (Gheboaia, com. Finta si Tetcoiu, com. Matasaru) si doud din
Teleorman (Plosca si Laceni, com. Orbeasca). Substantivul giur denumeste ,,un fel
de tel rudimentar, constand dintr-un bat cu o cracana la un capat, folosit la frecat
urzicile fierte, la batutul oudlor sau al laptelui prins”: [Laptele] il faceam c-un giur
[...] o craca facuta de lemn, cu trei craci asa (Laceni, Tr) si provine din lat. gyrus,
-um, cuvant grecesc, cu sensul ,,cerc” (DA, s.v. jur). Derivatul verbal giurui apare
cu doud sensuri: primul ,,a bate laptele, a freca urzicile cu giurul”: Urzicile le
punem in oala, d-aci le giuruim cu giuru (ibidem), este atestat in DA, sub aceeasi
varianta formald’, cu semnificatia ,,a face sa se Invarteasca in cercuri, a involbura”,
preluata, dupad TDRG, din Delavrancea: Viscolul giuruia des folostina infloritd, ca
niste rotocoale de hdrtie alba. Al doilea sens, folosit in olarit si notat din Gheboaia,
com. Finta, insemnénd ,,a decora vasele de ceramica (de jur imprejur) cu o unealta
speciald”, nu apare in dictionare. Derivatul substantival giuruiald, atestat din
aceeasi localitate damboviteand, renumita in ceramica (TDM III: LIII), indica
actiuneadea giurui vasele de lut. Substantivul, in varianta juruiala, cu sensul
»inghesuiald” a mai fost atestat, pentru Transilvania, in Glosarul lui Stefan Pagca
(Pasca, Glosar, s.v., apud DA).

6.5. Cuvinte ,martori” ai unor particularititi fonetice specifice sau cu
frecventa ridicatd in graiurile dacoromane sudice, dintre care le amintim pe cele
mai bine reprezentate in DGS.

6.5.1. Disimilarea lui » initial: n—m > [-m: lumar ,,numar”, lumdra ,,numara”,
lume > nume, lumi ,numi” si a lui n—n > [-n: nuneasca > luneasca, cu atestari
exclusiv din zona sudica: sud-vestul Munteniei (judetele Olt, Teleorman, Giurgiu,
Cilarasi) si, rar, sudul Olteniei (judetele Dolj, Mehedinti).

6.5.2. Fluctuatii intre terminatiile verbale -ai ~ fni, intalnite, mai ales, la
verbe onomatopeice: behdi ~ behani, cheldacai ~ chieldcani, rapdi ~ rapani, tropdi
~ tropani; -0i ~ oni: boroi ~ boroni; -ui ~ -uni: pdsui ~ pasuni sau -eata ~ -neata:
porcoiatd ~ porconeatad, dim. de la porcoi ,,capita (de fan)”, atestate, cu precadere,
in jumatatea nordicd a Muntenei.

6.5.3. Fluctuatia intre formele substantivale feminine terminate in -e si cele in
-ie: cdapistere ~ capisterie ,albie mica”, gdgdlice ~ gagalicie, mazariche ~
madzarichie, orziste ~ orzistie, porumbiste ~ porumbistie, punte ~ puntie, rapitiste ~
rapitistie, ridiche ~ ridichie, vulpe ~ vulpie, dar si muchie ~ muche, pdlnie ~ pdlne,
pretentie ~ pretenfe, raspantie ~ rdspante/raspunte, cu frecventd maxima in
jumatatea nordica a Munteniei.

5 Forma gir, a face un gir ,a-si roti privirea”, citat in DA, din Nicolae Filimon, dupa
dictionarele lui Polizu si al lui Pontbriant, reprezintd, asa cum sugereaza DA, un Tmprumut calchiat
dupa italianul fare un giro.
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6.5.4. Extinderea si frecventa surprinzatoare ale fenomenului de palatalizare a
velarelor ¢, g in grupurile ca > che, ca > chi, ga > ghe, ga- /gu- > ghi: camaga >
chemaga, caminet > chiminet ,strat din bucati de caramida inaltat in cele patru
colturi ale cuptorului de ars vasele de ceramica sau varul, pentru protejarea parilor
din constructia acestora”, capcel > chepcel/chipcel 1° ,,vas mic, din lemn scobit,
care se pune, prins in bdieri, in gura géletii de muls oile”; 2° ,,caus din lemn scobit
(folosit, mai ales, la stand)”; 3° ,roata cea micd de la plitd”, casita > chisita
1° ,boalda contagioasd; zabala”; 2° ,stomacul pasarilor; pipotd”, galbeaza >
chelbeaza, cu var. galbeaja > ghelbeaja, gargarita > ghergherita > chercherita,
gdgdlice > ghighilica > ghighilice, gdmbita > ghimbita ,,musculitd betiva”, gogdie
> goghie > ghioghie ,stiulete nedezvoltat, pipernicit”. Particularitatea se intalneste
in toatd aria sudicd, cu frecventa mai ridicata in Oltenia.

6.6. Derivate cuanumite sufixe caracteristice graiurilor muntenesti
prin frecventa si prin extindere geografica:

-ime folosit pentru exprimarea calitatii: acrime ,,acriturd, acreald”, arsime
»rest ars, lipit pe fundul vasului in care se prepara méancare, urda, sapun; arsurd”,
durime ,durere”, tarime 1° ,tarie, densitate a unui material”; 2° ,,concentratie
alcoolica, tarie”, si, mai ales, cu valoare colectiva: fdnarime ,,cantitate mare de
fan”, haindrime ,haine multe si diverse”, nimicdrimuri ,nimicuri”’, vdsarime
~multime de vase”, vechime ,lucruri vechi, vechituri”;

-os derivand, 1n general, adjective prin care se reda ,insusirea de a fi
prevazut cu obiectul exprimat prin cuvantul de baza (Form. cuv.: 165), care pote fi
un substantiv din limba comuna sau unul (cu sens) dialectal: bdtdaganos ,,cu tulpina
fibroasa, batoasa” < betigan, ciorchinos ,,sub forma de ciorchine” sau ,,cu ciorchine
mare” < ciorchine, cosos [d. om] ,,cu cosuri pe fatd” < cos, cracanos ,,cu multe
craci; ramuros” < cracd, cu sinonimul crdchinos < crachind, luturos ,,cu lut pe el;
nespalat, murdar” < [ut ,murdarie, jeg”, nardvos ,,cu narav; naravas’ < ndrav,
sodos [d. sapun] ,,cu multd soda caustica” si [d. apd] ,,lesioasa, calcaroasd” < soda,
treptos argilos” < treapta ,,pamant clisos, cu argild”; o seric bogatid este
reprezentatd de adjective expriménd traséturi apreciative sau depreciative In raport
cu baza: adapostos ,bun de adapostit” < addpost, cumintos ,,cu multd minte” <
cuminte, mocanos 1° ,,cu oi multe”; 2° , necivilizat, necioplit”, ambele derivate de
la mocan ,proprietar de oi (multe)” si ,,om necivilizat”, mojicos ,taranesc;
necivilizat” < mojic; ultimii doi termeni au drept sinonim pe ciobanos < cioban si
drept antonim pe boieros ,,cu insusiri alese; civilizat” < boier, ingamfos
ingamfat”, nazbdtios ,,care face nazbatii, care se tine de nazdravanii” < ndzbdtie,
pamdntos [d. baligar] ,,faramicios ca pimantul”;

— productivitatea exceptionald a creatiilor verbale de conjugarea a IV-a, in
-i: baligari ,,a ingrasa terenul cu baligar”, bobi ,,a desface pastiile (de fasole)
pentru a scoate boabele”, cu sinonimele pdstai, teci §i varianta ftecui, boboci

8 0 listd bogata in derivate cu sufixul -os se giseste in Margarit 2009: 191-196.
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,»a Impodobi, a infrumuseta (un obiect cu multa indemanare si cu mijloace putine)”,
bolovani ,,a tencui (cu bulgari, cu bolovani de pamant)”, brdtui ,,a stringe ceva in
cantitate cat se poate duce in brate; a face brate”, brdnzori ,,a mulge oile pentru a
face branza”, bucaturi ,,a taia in bucati, a Tmbucatiti; a transa (carnea de pasare, de
porc etc.)”, cu sinonimul bucateli, bumbi [d. pomi] ,,a dabumbul, a inmuguri”,
casnici ,,a face casnicie cu cineva; a convietui”, clofui [d. gdini] ,,a deveniclota,
a cloci”, firui ,,a zice cuiva fire-ai (al dracului), a dracui”, cu sinonimele rai, rauli
,»a da raului”, gargarici [d. boabe, seminte] ,,a face gargarite”, glugi ,,a aranja in
glugi (cocenii de porumb)”, cu sinonimul glugui, jarti ,,a fura, a sparli”’, madidani
»a indlta terenul (imprejurul fintanii), a face maidan”, nemuri ,,a se tine (de)
neamuri, a se inrudi”, paduri, cu un sens propriu ,,a lucra la padure” si cu unul
metaforic, cu referire la vita-de-vie neingrijitd ,,a creste mare si stufoasd; a se
salbatici”, paparudi ,,a se stropi cu apa, cand se face paparude”, parlui ,,a se opari
rufele in p 4 r [ & u, Intr-un vas format prin scobirea unui bustean”, pislegi ,,a fixa
cupislege scandurile de la fundul butoiului”, derivat de la pisleag ,,scandura
fixata de-a curmezisul doagelor de pe fundul butoiului, pentru a-i mari rezistenta”,
pumnari [in jocurile de copii] ,,a se numéira pe pumni pentru a-1 alege pe cel care
urmeaza sa-i caute pe ceilalti parteneri”, rampui ,,a stivui (lemnele) pe rampa”,
scorti [d. zapadad] ,,a prinde scoartd, a face crusta”, secari cu sensurile 1° [d. lanul
de grau] ,,a se amesteca, a se mpestrita cu fire de secard” si 2° ,,a curdta de secara
un lan de griu” si multe altele’. Marea majoritate a verbelor derivate in acest fel
sunt redate, in limba comund, prin perifraze, adesea, lipsite de incarcatura stilistica
a elementelor lexicale din grai.

6.7. Derivatele cu prefixe contribuie la imbogatirea vocabularului sub
diferite aspecte, ce pot fi clasificate In functie de originea si de sensul elementelor
constitutive, ale prefixelor, dar si in functie de trasaturile noilor creatii.

in- (im- inainte de labiale) reprezintd prefixul cu procentul cel mai ridicat la
nivelul limbii romane, in general, si al graiurilor, in special. S-ar parea ca, prin
frecventa si prin disponibilitatile multiple, prefixul acesta este caracteristic, in
primul rand, graiurilor de tip muntenesc (lordan 1936: 43; Margarit 2009: 183 si
urm.)®. S-a remarcat, de asemenea, productivitatea practic nelimitati a acestui
prefix in graiurile muntenesti actuale, unde, adeseori, creatiile prefixate nu raspund,
neaparat, unor necesitati lexicale propriu-zise.

Situatia este explicabild prin Tnsasi istoria si posibilititile derivative ale lui in-,
si anume:

— capacitatea prefixului de a acoperi sensuri ale mai multor prefixe din alte
limbi;

7 O parte din inventarul creatiilor verbale de acest tip si o multitudine dintre problemele
diverse ridicate de acestea apar in Margarit 2009: 175-184.

8 Adancirea si extinderea cercetdrilor, in aceastd privintd, si asupra altor zone s-ar putea si
estompeze diferenta dintre unitatile dialectale ale dacoroménei.
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— transmiterea acestuia prin anumiti termeni mosteniti (din care unii se mai
mentin doar la nivelul graiurilor);

— imbogdtirea inventarului de termeni creati cu in- datoritd dublei origini a
acestui element derivativ: prepozitia si preverbul in (v. Form. cuv.: 22, unde se da
si o0 bogatd bibliografie a problemei), fiecare dintre cele doud avand numeroase
valori semantico-gramaticale;

— posibilitatile multiple ale prefixului in privinta bazei derivative (substantive,
adjective, verbe, numerale, adverbe);

— capacitatea de a crea derivate verbale (cele mai numeroase), adjectivale,
substantivale, fiecare dintre acestea cu diverse valori (idem: 28-31; Margdrit, loc. cit.).

Cele citeva exemple pe care le selectim sunt de naturd si ilustreze doar
partial spusele de mai sus.

a) derivate substantivale: imbalotat ,,actiunea de a imbalota, de a face baloti”,
imbarburatura ,,semn de recunoastere la oi constand din ciuntirea varfului urechii”,
imbeznat ,termen eufemistic pentru dracul; necurat”, imbombardament,
imbulgareala ,actiunea de a umple peretii casei cu bulgari de pamant, de a
imbulgari”, impitita ,numele jocului de-a v-ati ascunselea”, incaprioreala
»actiunea de a pune capriori la casa, de a 1ncadpriori”, inconcentrare
»concentrare (in armatd)”, indoamnele ,,colind cantat in seara zilei de Craciun”,
infainare ,boala a frunzelor de vita-de-vie; fainare”, infrdnare ,franare (la un
vehicul)”, inglomeratie, forma rezultata, printr-o falsd tdieturd, din aglomeratie
(< fr. agglomération), ingurlup ,prund inchircitd care cade din pom inainte de
coacere”, invdruicit ,,obicei prin care tinerii (fete sau bdieti) se prind veri” (< in +
varuicd, -ci), inzavor ,,zavor”,;

b) derivate adjectivale (multe dintre ele partcipiale): imbolnavicios, imburicat
»incarcat cu varf, varfuit”, cu sinonimul invdrfuit, imparfumat, impelinat [d. vin]
»cu pelin”, impetecat ,,cu petice, peticit”, inacriu ,,dat In acru; acrit”, incdtelat
[d. plante] ,,cu puieti; infratit”, inchilozat, rezultat, prin falsd taietura, din
anchilozat (< fr. ankyloser), inciorapat [d. cai] ,pintenog”, ingdunos ,,gaunos,
scorburos”, injurat ,,cu juramant, jurat”, intronat ,,cu troana, racit, gripat” s. a.;

¢) derivatele verbale cu in- (im-), multe dintre ele surprinzatoare din punct de
vedere formal sau semantic, ocupd primul loc intr-o ierarhie ad-hoc a tuturor
derivatelor cuprinse in DGS: imbate, imbanui, imbalani [d. parul omului] ,,a deveni
balan pe alocuri; a incarunti”, cu sinonimele impopistra, infira, inspica, insuri,
imbeteli ,,a aranja, a gati (mireasa) cu beteald”, imbirui, inbomba [d. vinul in
fermentatie] ,,a se umfla, a creste (in butoi)”, imbufni ,,a da buzna, a navali, a
bufni”, impaia 1° ,,a paste oile pe miriste, hranindu-le cu paie”; 2° ,,a (se) scutura
graul de pe arie, pentru a separa boabele de paie”; 3° ,,a inveli, a acoperi cu paie
(stupii pusi la iernat)”, impalaria ,,a stringe navodul (dandu-i forma unei palarii)”,
incaruta ,,a incarca (ceva) in carutd”, incioca [d. gdini] ,,a da cu ciocul, a ciocni”,
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invadlva ,,a atata focul”, invifora ,,a se infuria, a se indigna”, invifeji ,,a Tmbarbata, a
incuraja”; un derivat special, unic prin modul de formare, creat pe baza locutiunii
adverbiale intr-o parte, este introparta ,a apleca, a da intr-o parte” (cf. Marin
2009: XII; Margarit 2009: 178, 186).

ne-, prefix negativ, specific nominal, frecvent in limba roména veche
(Densusianu, HLR, II: 358-361; Form. cuv.: 40), se intalneste, mai ales, in
jumatatea nordica a Munteniei si, mai rar, prin Oltenia. Derivatele cu ne-, cele mai
multe, adjective si, mai putine, substantive, se caracterizeaza printr-un sens
puternic negativ, adesea cu valoare superlativa (cf. Margarit 2009: 198). Frecventa
relativ ridicatd a derivatelor cu ne- este explicabila, intre altele, prin faptul cé, in
graiuri, prefixul substituie si echivalentul sau neologic in-.

a) Derivate substantivale: neajungeri ,lipsuri, neajunsuri”’, neardatura ,loc,
teren nearat”, nebauturd ,lipsd de bauturd”, neispravad, in locutiunea adjectival-
adverbialda de ~ ,superficial”, neingrijinta ,neglijentd”, nemdncare ,lipsa de
mancare”, nepolocru ,,nume real, in opozitie cu porecla”, nerdsaritul soarelui, in
locutiunea adverbiald in ~ ~ ,inainte de rasaritul soarelui”, nesandtate ,lipsa de
sandtate; boald”, nestinta ,,nesimtire, lesin”.

b) Derivate adjectivale: nebolnav ,fara a fi bolnav; sanatos”, necapabil
»incapabil”, nedus (in lume) ,jinapoiat, necivilizat”, nefirm ,,infirm”, nefricoasa
»fard fricd; curajoasd”, injurati [d. banii dintr-o comoard] ,,nelegati cu juramant”,
nelamurit [d. vasele de ceramica] ,,nereusit, nears bine”, nemalurita [d. vita-de-vie]
»fard malura, fara paraziti”, nemort ,inca in viata; viu”, neploioasd [d. vreme] ,,fara
ploaie, uscatd”, meputernic ,fara putere, neputincios”, netrebnic [d. terenuri]
»folosit pentru pasune; neroditor, nearabil”, nezdcut ,,care nu a zacut” etc.

¢) Derivatul cu valoare de pronume negativ si cu sens superlativ nenimic
»absolut nimic” este recunoscut ca o inovatie a graiurilor sudice, singurul dictionar
general care 1l Inregistreaza fiind cel al lui H. Tiktin (TDRG, s.v. ne-). Comentat in
lucrari de specialitate, dintre care mentionam Margarit 1985 (unde se da si
bibliografia), reluat, apoi, de aceeasi autoare, in 2009: 201, pronumele nenimic, cu
varianta nenimica, este cunoscut pe o arie relativ largd, in localitati din Oltenia
(judetele Valcea, Gorj, Dolj), in Muntenia (judetele Teleorman, Vrancea, Giurgiu,
Cilarasi) si in sate din Dobrogea.

7. Termenii inclusi in DGS sunt insotiti de foate sinonimele prezente
in lucrare.

Dificultatile alcatuirii seriilor sinonimice, cunoscute de orice lexicograf, sunt
multiple si privesc aspecte diverse, incepand de la faptul cd, asa dupa cum este bine
cunoscut, sinonimie perfecta nu exista, fiecare vorbitor avand tendinta de a stabili
nuante de Inteles sau macar stilistice proprii (Puscariu, LR, I: 20). Am constatat, de
exemplu, ca, de reguld, cu cat sinonimia este privitd din perspectiva unei arii
geografice mai largi, cu atat caracterul relativ al sinonimelor creste (Marin 2008:
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426), asa dupa cum experienta ne-a demonstrat cé stabilirea lanturilor sinonimice
pentru cuvintele abstracte este mult mai dificila si mai putin riguroasd, in
comparatie cu termenii denumind obiecte, realititi concrete’.

8. Pe langa valoarea in sine a inventarului de termeni cuprinsi 1n atlase, texte,
glosare, deosebit de importante sunt variantele (fonetice si morfologice),
fiecare dintre ele cu prezentarea caracteristicilor gramaticale si cu indicarea
sensului (care, uneori, poate sd difere fatd de al/ale cuvantului-titlu). Necesitatea
notarii variantelor Intr-un dictionar se impune fara indoiald ,,cici examinarea lor ne
da putinta de a trage uneori concluziuni foarte importante asupra etimologiei” si
»asupra istoriei limbii noastre” (Puscariu 1913: XVII). Motivele pentru care
anumite lexeme sunt considerate variante in raport cu altele sunt diverse, o parte
dintre acestea in stransa relatie cu particularitatile vocabularului dialectal, unde se
produc, adesea, incrucisari si suprapuneri semantice si/sau formale intre cuvinte cu
etimologii diferite (Marin 2009: XXV). De retinut este ca, datorita bogatiei

multe in privinta clarificarii unor etimologii sau a filiatiei anumitor cuvinte.

9. Chiar daca pentru celelalte zone ale Dacoromaniei nu exista un dictionar
dialectal, materialul necesar, comparabil cu cel pentru graiurile sudice, este oricand
accesibil prin fisarea atlaselor regionale si a marelui numar de texte dialectale
existente In institutul nostru sau in arhivele celorlalte institute de profil din tara.

Drept incheiere, subliniem cé includerea cuvintelor din vocabularul dialectal
in dictionarul general al limbii roméne trebuie privitd, dupa opinia noastrd, ca o
modalitate de validare si de actualizare a unei mari parti din dictionarele anterioare.
Dar, ca in orice domeniu, selectarea faptelor, a elementelor popular/dialectale
trebuie insotitd de multd circumspectie asiguratd printr-o bunad cunoastere a
graiurilor §i a limbii romane, in general.
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L’IMPORTANCE DU LEXIQUE DIALECTAL
POUR LE DICTIONAIRE-TRESOR DE LA LANGUE ROUMAINE

(Résumé)

L’article représente une plaidoirie pour insérer le lexique dialectal dans le Dictionnaire-trésor
de la langue roumaine.

L’argumentation est fondée tout d’abord sur les données offertes par le Dictionnaire des patois
dacoroumains méridionaux.

En conséquence, I’auteur considere que le lexique dialectal pourrait étre un moyen important
pour valider et actualiser une grande partie du lexique des dictionnaires roumains antérieurs.

Mots-clés: atlas régional, texte dialectal, lexique dialectal.
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