LIMBA LITERARA

Alexandru Mares

CAND S-A TIPARIT PRIMA CARTE IN BUCURESTI?

1. In Bibliografia cartii bucurestene de la origini si pand in prezent. 1494—
2006, lucrare recent apdrutd si alcatuita de Florin Rotaru', aflim incluse cateva
carti slavone aparute la Cetinje cu sprijinul voievodului muntenegrean Gurg
Crnoievié: Octoih (partea 1 si partea a Il-a; 1494)°, Psaltire (1495)°, Molitvenic
(1496)*, Tetraevanghel (1496)° si Triod inflorit (1496)°. Autorul ne incredinteazi
ca tipariturile respective apartin ,,in primul rand, bibliografiei romanesti vechi si in
al doilea rand bibliografiei cartii bucurestene”’, motivarea selectirii lor constand in
originea romaneasci a dinastiei Crnoievié®. In sprijinul acestei asertiuni se invoca
parerea exprimata de Constantin Jirecek si Nicolae lorga, potrivit céreia statul
muntenegrean a fost creat de dinastia romaneasca a familiei Balsa’ (mentionam ca,
in opinia lui Florin Rotaru, Stefan Crnoievié¢, bunicul lui Gurg Crnoievié, ar fi fost
fiul lui Stracimir Balsa)lo. Mai mult decat atat, numele CrnoieviC ,,reprezintd o
simpla traducere in limba sarba a numelui Negru, devenit supranumele dinastiei
Balsa. In acest context, se poate accepta pentru aceasti dinastie denumirea de
Balsa-Negru sau 1n traducere sarba Balsa-Cernoievici”'".

Includerea tipariturilor slavone aparute sub patronajul voievodului
muntenegrean intr-o bibliografie rezervata cartii bucurestene surprinde desigur pe
orice cunoscator al vechii carfi romanesti. Dupd cum vom arita in continuare,
optiunea lui Florin Rotaru, care devanseaza aparitia tiparului bucurestean cu
aproape doua secole fatd de data ce ne era cunoscutd pana acum (1678), este lipsita
de un suport faptic real.

! Bucuresti, vol. I-1V, 2007.

2 Florin Rotaru, op. cit., vol. 111, p. 109.

3 Ibidem, p. 164.

* Ibidem, p. 77.

3 Ibidem, vol. TV, p. 113.

8 Ibidem, p. 119.

7 Ibidem, vol. 1, p. 9.

8 Ibidem, p. 9-11.

% Ibidem, p. 9.

' El urmeaza in aceastd privintd, fard a-1 mentiona insd, pe E. Moton, Histoire du Monténégro,
Paris, 1881, p. 103, din lucrarea céruia preia si forma deformata Skatimir a numelui Stracimir.

' Florin Rotaru, op. cit., p. 9-10.

LR, LVII, nr. 4, p. 497-526, Bucuresti, 2008
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2. Trecand peste faptul ca filiatia adoptata (Stefan Crnoievié, fiu al lui
Stracimir Bal$a) nu este sigurd'’, dupd cum nu este certd nici derivarea numelui
Crnoievi¢ din porecla lui Stracimir Bal$a (Crnoie)", ne vom opri asupra asa-zisei
origini romanesti a familiei BalSa din Zenta (Muntenegru). Istoricul Constantin
Jire¢ek, invocat de Florin Rotaru, nu a exprimat o asemenea opinie, el rezumandu-se
sd sustind cd numele Balsa apare numai in Serbia si Moldova, nume care, desi are
un sufix slav (-sa), nu este de origine slavd si pe care il gasim atestat inca de
demult la romanii din Serbia'*. Pornind de la constatarea din urmi, Nicolae Iorga a
afirmat, evident Tn mod gresit, ca JireCek ar fi recunoscut cad numele Balsa este
romanesc, extragand de aici Incheierea referitoare la originea romaneasca a familiei
purtitoare a acestui nume din Zenta'’. Inconsistenta ipotezei lui Nicolae Iorga a
fost evidentiati inci din 1916 de Al. Philippide'®. Cu acelasi prilej, lingvistul
iesean considera numele Balsa ,,0 formatiune sarbeasca prin sufixul -sa de la Ba/”,
radical care trebuia pus in legiturd cu alb. bal, bala ,frunte”'’. Mai aproape de
adevar pare insi explicatia lui Fr. Miklosich'®, impartasita printre altii si de
N. Driganu, potrivit cireia atit radicalul, cat si sufixul sunt slave'’. Lisand
deoparte aspectul etimologic, meritd sd retinem faptul ca, In afara dinastiei din
Zenta, numele Balsa (uneori in forma Baosa, cu transformarea lui / in 0) a mai fost
inregistrat la persoane apartinand unor familii nobile din Dalmatia®®, Bosnia si
Hertegovina®', care fireste nu erau roménesti.

Din cele expuse reiese limpede lipsa oricdrui indiciu privind originea
romaneasca a dinastiei BalSa-Crnoievi¢. Ne intrebam, de altfel, ce relevanta ar fi
avut o asemenea origine pentru atribuirea cartilor imprimate la Cetinje (1494—
1496) spatiului cultural romanesc, in general, si celui cultural bucurestean, in

12 Vezi Spiridon Grop&evié, Le Monténégro et les monténégrins, Paris, 1877, p. 2.

5 Unul dintre primii membri ai familiei Crnoievi¢, pe nume Radi¢, este pomenit intr-un
document latin din 1392 ca ,,Radiz de Cernue (s.n., Al. Mares), dominus Zente et Budve” (Djuro
Danici¢, Rjecnik iz knjizevnih starina srpskih, 1-111, Graz, 1962, p. 453), iar un rau denumit Crnoievi¢
a fost Inregistrat iIn Muntenegru (Rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika na svijet izdaje Jugoslavenska
Akademija Znanosti i Umetnosti, Dio 1, A-Cesuja, Zagreb, 18801882, p. 845).

Y Geschichte der Serben, 1, Gotha, 1911, p. 424.

1S Notes d’un historien relatives aux événements des Balcans, in ,Bulletin de la séction
historique”, I-ére année, 1913, nr. 2, p. 93; idem, Sdrbi, bulgari si romdni in Peninsula Balcanicd in
Evul Mediu, in ,,Analele Academiei Romane, Seria II, Tom. XXXVIII, Memoriile Sectiunii Istorice”,
1915, p. 113.

'S Prejudiii, in ,,Viata romaneasca”, XLI, anul X1, 1916, p. 67.

'7 Ibidem, p. 66.

18 Die Bildung der slavischen Personennamen, in ,,.Denkschriften der Kaiserlichen Akademie
der Wissenschaften”, Philosophisch-Historische Classe, Zenthen Band, 1860, p. 245.

' Numele proprii cu sufixul -sa, Cluj, 1933, p. 14.

20 C. Jiretek, Die Romanen in den Stidten Dalamtiens wihrend des Mittelalters, Wien, 111,
1904, p. 4-5.

2! Djuro Danigi¢, op. cit., p. 24.
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particular? Evident niciuna, cici nu vedem cum un patronaj romanesc exercitat
asupra unei tipografii muntenegrene ar fi trebuit sd aibd in mod obligatoriu un
punct de iradiere situat in Bucuresti. ,Interferenta culturald Cetinje-Bucuresti”,
consideratd de Florin Rotaru ,,0 componentd definitorie a matricei noastre
culturale””, se dovedeste in cele din urma a avea consistenta unui balon de spun.

3. In aceeasi bibliografie aflam incluse si doua dintre cartile slavone tiparite
de Macarie: Liturghierul (1508)* si Octoihul (1510)**. Dupa cum este bine stiut,
aceste tipdrituri sunt lipsite de indicarea locului imprimarii, fapt care a facut ca
pand 1n prezent localizarea lor sd fie atribuitd mai multor centre culturale din tara
(Manastirea Bistrita, Targoviste, Manastirea Dealu, Manastirea Snagov) si chiar
unuia din striinitate (Venetia)®. Propunand Minastirea Snagov ca loc in care a
fiintat tiparnita lui Macarie, Florin Rotaru imbratiseaza una dintre solutiile de
localizare propuse de P. P. Panaitescu in 1939, pe care insi istoricul a abandonat-o
mai tarziu®’. Chiar dacd acordim credit acestei localiziri, tot nu putem intrezari
motivele pentru care tipariturile macariene au fost incluse in bibliografia citata,
catd vreme, atdt in trecut, cat si in prezent, Manastirea Snagov si Bucurestiul au
fost gi au ramas doua localitati distincte.

4. Intre lucrarile bucurestene cuprinse in lucrarea lui Florin Rotaru figureaza
si Tetraevanghelul slavon tiparit In 1582 de ieromonahul Lavrentie la Manastirea
Plumbuita®®. Este vorba in realitate de editia a II-a a acestei carti; prima s-a tiparit
in cca 1574, aceluiasi tipograf apartinandu-i si o Psaltire slavond, imprimata in
intervalul 1570—1575%. Si de aceasta datd solutia adoptatd de autor se dovedeste
gresitd, in epilogul Tetraevanghelului respectiv mentionandu-se fard echivoc ca
activitatea tipografica s-a desfasurat in Manastirea Plumbuita, situata ,,aproape de
Bucuresti, pe apa Colentinei” (bIEz~ gra® burew” na rece kolentina)™. Prin

urmare, la sfarsitul secolului al XVI-lea, manastirea precitatd se afla in afara
zidurilor capitalei Tarii Romanesti.

22 Florin Rotaru, op. cit.,vol. I, p. 13.

3 Ibidem, vol. 111, p. 43.

2% Ibidem, p. 109. Nu apare mentionat, in schimb, Tetraevanghelul din 1512; vezi Florin
Rotaru, op. cit., vol. IV, p. 113.

3 Vezi prezentarea acestor ipoteze in Liturghierul lui Macarie, cu un studiu introductiv de
P. P. Panaitescu si un indice de Angela si Alexandru Dutu, [Bucuresti, 1961], p. XLVII-LIII.

% Octoihul lui Macarie (1510) i originele tipografiei in Tara Romdneascd, in ,Biserica
Ortodoxa Romana”, anul LVII, 1939, nr. 9-10, p. 545-546.

27 Liturghierul lui Macarie (ed. P. P. Panaitescu), p. LII-LIIL

%8 Florin Rotaru, op. cit.,p. 113.

» Pentru cartile acestui tipograf, vezi articolele noastre Un capitol din istoria tiparului
romdnesc din secolul al XVI-lea: tipariturile ieromonahului Lavrentie, in SCL, XXI, 1970, nr. 6,
p. 645-667, Activitatea tipografica a ieromonahului Lavrentie in lumina unor noi informatii, in LR,
XXI, 1972, nr. 4, p. 307-315, Despre data primei editii a Tetraevanghelului slavon al lui Lavrentie,
in SCL, XXIV, 1973, nr. 4, p. 443-447.

30 petar Atanasov, detirievangelieto na leromonax Aavrent! (Cpednobuwicapcku namemuux om

XVIs.)1n ,GtarobBlgarska literatYra”, kniga plrva, Codus, 1971, p. 416 si p. 437 (facsimilul epilogului).
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5. In urma acestor preciziri, rezulta foarte clar ci prima carte tiparita in
Bucuresti rdiméne in continuare Cheia intelesului, aparutd in 1678. Aceasta este, de
fapt, data reald care ar fi trebuit sa figureze 1n titlul bibliografiei examinate.

WHEN WAS THE FIRST BOOK PRINTED IN BUCHAREST?

(Abstract)

The Slavonic books printed at Cetinje (1494-1496), as well as those printed by Macarie
(1508-1512) and Lavrentie (1582), which Florin Rotaru includes in the recently published
Bibliography of the Bucharest Book, do not belong to the cultural space of Bucharest. Attributing
them to some printing houses in Bucharest is a hypothesis lacking documentary evidence. The oldest
book printed in Bucharest still remains Cheia infelesului (1678).

Institutul de Lingvistica ,, lorgu lordan — Al. Rosetti”
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13

Manuela Neculai-Stanica

CARACTERISTICI LINGVISTICE ALE
TEXTELOR BIBLICE ROMANESTI ACTUALE, DE RIT APUSEAN

1. Preocupdrile lingvistilor interesati de variantele limbii romane literare au

vizat cu precadere, pand in acest moment, textele religioase ortodoxe (biblice sau
.. . . e . N . A 1 .. N

de tipic bisericesc) tiparite in spatiul romanesc'. Cercetarea acestor scrieri a pus in

! Dintre lucrdrile relativ recente amintim: Lidia Sfarlea, Contributii la delimitarea stilurilor
literare romdnegsti, in ,,Studii de limba literard si filologie”, vol. II, EARSR, Bucuresti, 1972, p. 145—
206; Gh. Chivu, O varianta ignorata a romdnei literare moderne — limbajul bisericesc, in LR, XLIV,
nr. 9—12, Bucuresti, 1995, p. 445-453; Marcu Mihail Deleanu, Stilul religios al limbii romdne literare,
in ,,Limba si literatura”, vol. II, 1997, 28-39; Adina Chirila, Argument pentru o reconsiderare a
., Stilului” religios in limba romdnd, in Studia in honorem Vasile Fratila, Editura Universitatii de Vest,
Timisoara, 2005, p. 151-157.

BDD-A647 © 2008 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 03:23:24 UTC)


http://www.tcpdf.org

