AUT, XLVII, 2009, p. 141-152
— Stilistica si literatura —

JAPITA!: O DISCUTIE DESPRE NUANTE
TERITORIALE, SOCIALE, SITUATIONALE

de
Emina CAPALNASAN

Demersul de a pune semnul incluziunii Intre opera unui scriitor care
avertizeaza: ,stilul meu are multe capcane™ si care respinge caracterul
programatic al discursului artistic ,,Nu vreau neaparat sa scriu in stilul meu.
Nu caut sa ma-nchid intr-o formula, fie ea si «soresciana». Mi-am si
schimbat-o de cateva ori. [...] Scrisul meu ia forma gandirii din momentul
respectiv.” si palierul ideologic ar putea fi considerat un gest tehnicist,
suprimator al descoperirii nemijlocite. Se pune astfel intrebarea ,,De ce sa
reducem artificios bogatia hibrida a literaturii vii la cateva concepte, si ele
nu tocmai limpezi?”4. Mai mult, ,cazul lui Marin Sorescu este mai
complicat, pentru ca inca de la inceputul poeziei sale el a socat publicul

" Intruct ne-am propus o analiza a romanului Japita din perspectiva elementelor
lingvistice si stilistice, nu vom supune interpretarii substanta ce alcatuieste planul narativ.
Totusi, avand in vedere discutia prezentului articol, e adecvat s mentiondm cd romanul a
aparut postum, in anul 1999, fiind elaborat in perioada 1978-1987 — vezi Marin Sorescu,
Opere. VI. Romane. Proza scurtd., editie ingrijitdi de Mihaela Constantinescu-Podocea,
prefatd de FEugen Simion, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic, 2006, Note.
Comentarii. Variante, p. 1179 si ca rama textuald se construieste in jurul adolescentei lui
Marin Sorescu, legata de Craiova si de satul natal, Bulzesti — vezi Crenguta Gansca,
Opera lui Marin Sorescu, [Pitesti], Editura Paralela 45, [2002], p. 232. De asemenea,
redam un fragment din roman care lamureste problematica ce s-ar putea naste pornind de
la nevoia de a explica titlul: ,,Vremea asta, perioada asta, intelegi, e o japita... [...] O mare
curva... intelegi? Uite-asa te-nvarteste — te scoate din minti... i cu banii-nainte — intelegi?
Intai iti ia... toti banii. Banii-nainte, ca la curve. Si rimai proletar. Iar clasicul marxism-
leninismului, Marx, ce ne invatia? Sacul cu bani. Totul e o marfa — depinzi de sacul cu

bani al exploatatorului...” — Marin Sorescu, op. cit., p. 969.
2 http://www.pruteanu.ro/204dialoguri/1986-02sorescu.htm, p. 9.
3 Ibidem.

* Mircea Cartarescu, Postmodernismul romdnesc, Bucuresti, Editura Humanitas,
[1999], p. 309.
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vremii cu o modalitate poeticd aparent in contradictie cu estetica
modernista reiteratd de Labis si impusa de Nichita Stanescu. Sorescu a fost
de la primele sale volume receptat ca un nonconformist™.

Totusi, trebuie subliniat faptul ca ,,0 literatura fara constructe
teoretice nu este numai cu neputintd de studiat, dar si cu neputintd de
produs. Curentele artistice nu sunt casute taxonomice in care, ca Intr-un
insectar, sunt tintuiti autorii [...], ci dominante umane, psihice si artistice
avand un dinamism propriu. [...] Curentele furnizeaza autorilor nu numai
atitudinea filozofica si estetica, ci si o ideologie, un instrumentar tehnic, un
sistem de valori™®. Iar dacd asocierea dintre un model paradigmatic si un
model individual sta sub semnul sugestiei, nu al impunerii, demersul scapa
de eticheta tehnicismului investit negativ. Sorescu nu se conformeaza
uzantelor stabilite, postmodernismul ,,nu se lasd prins intr-o definitie
comoda”’ — iata justificarea aliturdrii dintre scriitorul Marin Sorescu si
postmodernism.

Inainte de a vedea in ce masura romanul Japita poate fi subsumat
esteticii postmoderne, consideram pertinentd redarea unor fragmente
critice, legate prin intentia de a incadra scriitura lui Marin Sorescu in
circumstantele contextual-literare. Mircea Cartarescu remarca faptul ca ,.e
greu de inteles de ce asociem numele lui Marin Sorescu mai curdnd cu
grupul modernist «institutionalizat» decat cu postmodernismul, al carui
reprezentant tipic pare a fi”®. Referindu-se la poezia lui Marin Sorescu din
ciclul La lilieci, Nicolae Manolescu face wurmatoarea asertiune:
,Postmodernismul anilor *80 1si afla Tn ea o sursa pe care va trebui s-o
recunoasci intr-o buna zi’. Cu toate ci Mircea Cartirescu nu este ferm in
identificarea poeziei lui Marin Sorescu cu principiile esteticii postmoderne,
admite ca ,,Sorescu evadeaza din modernism dupa 1970710 si ca ,,mai toate
aspectele exterioare ale poeziei postmoderne sunt prezente in volumele sale
de versuri, fapt care-l transformd pe Sorescu in principalul argument al

> Ibidem, p. 323.

8 Ibidem, p. 309-310.

" Emilia Parpala Afana, Introducere in stilistica, [Pitesti], Editura Paralela 45,
[1998], p. 141. Dificultatea de a trasa linii precise in exteriorul unei realititi complexe este
accentuatd si de Adrian Dinu Rachieru in Elitism si postmodernism. Postmodernismul
romadnesc §i circulatia elitelor, [Chiginau], Editura Garuda-Art, 2000, p. 76: ,,Stradaniile
unora de a face din postmodernism un «concept operativ», invitand la precizie didactica se
izbesc de nebuloasa acceptiilor in care este manevrat, uneori naucitor-divergente”.

¥ Mircea Cartarescu, op. cit., p. 308-309.

? Nicolae Manolescu, Despre poezie, Bucuresti, Editura Cartea Romaneasca,
1987, p. 238, apud Mircea Cartarescu, op. cit., p. 325. Asadar Nicolae Manolescu observa
ca ,,generatia ’60 [...] are o considerabild contributie la postmodernitate. lar aceasta tine
de evolutia formelor literare si nu de evolutia conceptelor critice.” — Adrian Dinu
Rachieru, op. cit., p. 96.

1 Mircea Cartarescu, op. cit., p. 324;
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1 A .. . .. . . - ool
celor care vad in poetii saizecisti niste postmoderni adevarati” . Eugen

Simion considera, de asemenea, ca odata cu La lilieci se produce in cazul
lui Marin Sorescu o schimbare de paradigma, depdsindu-se astfel
modernitatea'”.

Am considerat necesard incursiunea in poezie, intrucat cele doua
forme ale aceleiasi sensibilitati (poezia si proza) nu pot fi fractionate. Cu
toate cd Marin Sorescu se declard adeptul dedublarii in spatiul creatiei —
,In prozi sau in teatru eu vreau si respect, oarecum, genurile si cerintele
fiecarei discipline.”", marca individuald aduce impreuna paginile situate
intre coperte diferite. Din acest motiv, utilizarea poeziei lui Marin Sorescu
drept pledoarie pentru concretizarea unei alte definitii a noului neignorand
traditia'* constituie primul contact cu afirmatia ci Marin Sorescu este
postmodern. Asadar suntem de parere cd ,,0 obsesie recuperatoare
solidarizeaza generatia 60" de insurectia optzecistd in campul
literaturii™'®.

Fara a alimenta o dezbatere fara finalitate in jurul caracterului
subversiv al unor concepte operationale, supunem analizei romanul Japita,
pentru a vedea in ce masurd hibridizarea, una dintre trasaturile ce compun
estetica postmodernd, caracterizeaza romanul postum al lui Marin Sorescu.
Termenul hibridizare surprinde gandul postmodernilor de a surpa
»taxinomia elaborata a esteticii clasice, care imparte literatura in genuri si
specii bine delimitate (cultura «inaltdy» fiind la randul ei bine delimitata de
cea «joasd»)”'’. Diferentele instituite de traditie dintre high culture si
popular culture sunt anulate, partizanatul cu nivelarea dintre cele doua

" Ibidem, p. 323

12 Eugen Simion, Un concept care isi cauta sensurile, in ,,Caiete critice”, nr. 1-2,
1986, p. 8, apud Emilia Parpala Afana, op. cit., p. 142.

" www.romaniaculturala.ro/articol.php?cod=9760.

' Vezi Adrian Dinu Rachieru, op. cit., p. 31, unde se sustin urmitoarele:
,Umberto Eco respinge o definitie cronologica a postmodernismului si il investeste [sic!]
cu virtuti functionale, recuperatoare; negresit, el rimane un termen periodizant [subl.
aut.] (Impovarat de un prefix care 1i asigura respectabilitate) dar, mai ales, deschide o
perspectivd de meditatie istorica [subl. aut.], acut-interogativa, inteles [...] ca un
Kunstwolen («un mod de a opera») prin disponibilitatea de a revedea trecutul,
redescoperindu-1”.

'3 Intrebat cum poate fi definita generatia ,,Labis”, grup ideologic din care face
parte el insusi, Marin Sorescu a raspuns: ,,Eu cred ca este o generatie reala, chiar daca,
ludndu-i separat sau in grupuri de doi-trei, vedem cd nu se-mpacd-ntre ei... acesti
exponenti ai generatiei”. Vezi www.romaniaculturala.ro/articol.php?cod=9760.

!¢ Adrian Dinu Rachieru, op. cit., p. 95; Nicolae Manolescu, in op. cit., p. 224,
apud Mircea Cartarescu, op. cit., p. 172, respinge ideea ca ,linia de demarcatie intre
modernitate si postmodernitate desparte [...] generatia ‘60 de generatia *80. Chiar daca
generatia *60 n-a folosit niciodata termenul [...], contributia celei dintéi la postmodernism
este considerabild”.

7 Mircea Cartarescu, op. cit., p. 101-102.

BDD-A6437 © 2009 Editura Universititii de Vest
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 00:39:19 UTC)



144

elemente ale x-dihotomiei fiind ridicat la rang de principiu'®. In mod
evident, acest lucru se intampla fiindca ,,postmodernismul recupereaza
culturalul prin reasamblare si vizeazd aglutinarea nu particularizarea”"’.
Facand din aceastd antonimie un spatiu parantetic, scriitorii postmoderni
juxtapun cultura de masa si cea elitistd*’, alaturand unor elemente ce tin de
stilul literaturii inalte elemente regasibile in stilul trivial’' al unor reviste de
divertisment. Cu alte cuvinte ,,postmodernismul are curajul autenticitatii, o
legitima oroare de snobism, de esoterism afectat, de pre‘giozitate”zz.

Fara a fi vorba de teribilism afisat, Marin Sorescu afirma: ,,pentru
mine singurul criteriu al adevarului este de a fi precis cu mine insumi, de a
spune exact ce gandesc si de a nu Incerca sa trigez: sd gandesc una si sa
spun alta, sau si «infloresc», sd literaturizez”*. Faptul cd pentru Marin
Sorescu literatura ,inseamna o traire de viatd™* o dovedeste caracterul

autobiografic®® al romanului Japifa. Fird a transfigura viata pand la

'8 Vezi Adrian Dinu Rachieru, op. cit., p. 61.

¥ Ibidem, p. 75.

2 Ibidem, p. 80; vezi si Steven Connor, Cultura postmodernda. O introducere in
teoriile contemporane, traducere din limba engleza de Mihaela Oniga, Bucuresti, Editura
Meridiane, 1999, p. 151, unde se porneste de la eseul lui Leslie Fiedler cu un titlu ce
cuprinde intr-o forma lapidara gandul postmodernilor Cross That Border — Close That
Gap, pentru a se afirma ca scrierile postmoderne ,trebuie sa conteste [...] integralitatea
generica a culturii elevate, acea integralitate garantatd pand acum de distantarea ei de
western, romane sentimentale sau politiste”. De cealaltd parte, romanele de facturd
moderna ar fi negat contaminarea cu acest tip de scriiturd — vezi ibidem.

2z Adjectivul este asemandtor din punct de vedere semantic cu: nerusinat,
indecent, obscen, necuviincios, ordinar, vulgar — vezi Gh. Bulgar, Dictionar de sinonime,
editia a VI-a, Bucuresti, Editura Palmyra, 1995, s.v. trivial si www.dexonline.ro, dar
inclus, de asemenea, in acelasi lant sinonimic cu: obisnuit, comun, plat — lexeme ce
concretizeaza ideea de banalitate — vezi www.dexonline.ro, s.v. frivial (sursa NODEX);
cf. si engl. trivial ,of little substance or significance”; ,trivial conversation”;
»commonplace prose” — vezi http://www.websters-online-dictionary.org/definition/trivial.
Consideram ca sintagma conversatie triviala [trad. n. — E. C.], situatie in care trivial este
actualizat cu sensul de ,,banal, comun”, constituie manifestarea in planul literaturii a ideii
postmodernilor de a cobori in strada. Vezi George Badarau, [lasi], Editura Institutul
European, 2007, p. 12, unde ca prima constanta teoreticd a postmodernismului se indica:
»poetul [si prozatorul — n.n. E. C.] postmodern coboara in strada”.

** Andrei Plesu, apud George Badarau, op. cit., p. 13

2 hittp://www.pruteanu.ro/204dialoguri/1986-02sorescu.htm, p- 5.

** Ibidem.

% Vezi Marin Sorescu, op. cit., p. 1186, unde se face urmatoarea precizare: ,,Pe
cele cateva file albe, legate la inceputul si la sfarsitul volumului din 1996 si, marginal, pe
paginile dactilografiate, Marin Sorescu [...] a notat idei si dialoguri, date ale lecturilor
succesive [...]. Pe o astfel de fila — o listd a personajelor cu identificarea catorva
prototipuri, cele mai multe, rude ale scriitorului: Rifa lu Dumitru lu Stan — mama,
Gheorghe/Nicolae si Aurel/George — frati”.

BDD-A6437 © 2009 Editura Universititii de Vest
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-17 00:39:19 UTC)



145

confuzia cu haosul imaginarului, Sorescu rebiografizeazd®® totusi anii
copilariei: masculinul devine feminin — Buzesti: Stava, Marin Sorescu e
Tudor Fratila, iar Japita devine roman amintitor de Joyce: Portretul
artistului la tinerete®’. Si pentru cd atmosfera Craiovei postbelice se cere
conturatd din elemente specifice si la nivelul limbajului, Marin Sorescu nu
isi cenzureaza condeiul cand vine vorba de nuante teritoriale sau de limbaj
familiar. Literar si dialectal nu reprezintd fragmentari incongruente,
»diferenta nu mai este eficientd: diferentele s-au prabusit, toate
constructiile binare ale unei realitati purtitoare de semnificatie au devenit
inoperante™®. Termeni incompatibili cindva sunt alaturati, devenind
elemente inextricabil legate ale unui hibrid asa incat ,,comedia literaturii se
poate desfasura luxuriant, fara oprelisti [subl. n. — E. C.], asemenea
defilarii carelor alegorice ale unui carnaval creol”™. Asemenea literaturii
postmoderne, proza lui Marin Sorescu ,,aduce o relaxare a standardelor
estetice, o artd mai putin pretioasd™": , Ce-s nizbatiile’' astea? Spune-mi
tu, ce-s nizbatiile astea? Si harsc™ cateva curele peste popou™. [...] daca

%% Vezi Emilia Parpala Afana, op. cit., p. 143.

7 Vezi Crenguta Gansca, op. cit., p. 233.

% Emilia Parpald Afana, op. cit., p. 140.

¥ Mircea Cartarescu, op. cit., p. 342-343.

3% Emilia Parpald Afana, op. cit., p. 143.

3 in DEX, s.v. nazbdtie, se da urmatoarea explicatie: ,.faptd, vorba, idee etc.
glumeata, lipsitd de seriozitate; poznd, strengdrie, gluma, ghidusie; farsd”. Vezi
www.dexonline.ro, s.v. ndzbdtie, sursa NODEX, unde se face urmatoarea indicatie: ,,pop.
intamplare sau situatie ciudatd; pozna; comedie”. Consideram cd precizarea registrului in
care apare termenul subliniat este necesard pentru a arita ca in romanul Japita sunt
prezente elemente ale limbajului familiar. De altfel, ,,pe palier 1e xical [subl. aut.], in
limbajul familiar [subl. n. — E. C.] se regédsesc cuvinte si expresii din lexicul argotic
[subl. aut.],popular[subl. aut.],neologic[subl aut.] sidin jar gon [subl. aut.].”
— Mihaela Popescu, Dictionar de stilistica, [Bucuresti], Editura All, [2002], p. 132.

** Lexemul nu apare in DEX, apare insi hdrs, forma apropiati din punct de
vedere sonor (se stie ca interjectiile se diferentiazd de alte clase lexico-gramaticale si prin
faptul ca au variante, ,,forma lor fiind mai putin stabild decat a altor cuvinte” — vezi
Gramatica limbii romdne. I. Cuvantul, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2005, p.
660). Vezi s.v. hdrs si s.v. harsti. Vezi si www.dexonline.ro, s.v. Adrsdit, sursa: Sinonime,
unde se dau urmaitoarcle echivalente semnatice: hdrsdiala, harsdire, hdrsditurd, cu
precizarea ,,prin Munt.” si s.v. hdrsdi, cu indicatia ,reg.”. Prezenta interjectiilor —
,semnale lingvistice [subl. aut.] care nu denota [subl. aut.], ci exprima [subl. aut.] diverse
[...] impulsuri volitionale sau imita [subl. aut.] [...] diverse sunete si zgomote” (Gramatica
limbii romane. 1. Cuvdntul, p. 657) — reflecta implicarea afectiva. Interjectiile, ca marci
ale subiectivitatii i ale spontaneitatii, ca elemente ce actualizeaza functia emotiva, sunt
caracteristice limbajului familiar. Vezi Mihaela Popescu, op. cit., p. 132. Vezi si lorgu
lordan, Stilistica limbii romdne, editie definitiva, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1975, p.
19-20, unde este subliniatd expresivitatea onomatopeelor.

3 Vezi DEX, s.v. popou, unde se arati ci acesta este un cuvant apartinand
registrului familiar.
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statea aici, cu gandul la matematici, nu patea nimic. Si iar vaaaj, vaaaj,
pleot! cu centironul [subl. aut.].”**; Birtea era ,,imbracat hof>> [subl. aut.],
c-o haina despicata, cu pantofi cu talpa groasa si cu pantaloni cu manseta
stramta. Parul negru corb stralucea din cauza uleiului de nuca — arata lins si
unsuros. [...] prezentabil, un tip din cei cu tupeu si cu succes la fete. [...]
Malagambistul tinea in brate o cutie de pantofi.”; ,Da”’ ce-ai cu
proletariatul? De ce-l faci tampit? [...] De-aia, o sd vezi tu. Nu voi
conduceti, altii isi fac interesele lor cu ména voastra. O sa vedeti voi ce s-
alege si de fundul vostru.”**; Se zvoneau multe despre el la liceu, ba c-ar fi
0 capacitate, ba un palavragiu, o trean‘gé”-n fund, un nemernic™*’. Trivialul
e unicul cod atunci cand limbajul devine mijloc de redare a unei realitati:
,Ce-mi foloseste [...] cd m-ai abonat la «Revue de deux Mondes» (avea
toata colectia in pod) si nu mi-ai gasit un barbat demn, care sd ma puna sa-i
cresc copii $i sd nu ma zbarcesc aici, ca 0 prund uscata?! [...] Ba ti-am
gasit... da-te-as’' dracu®’! izbucni batrana, intr-o olteneascd neaosd. Da’
voiai ca eu sa ti-1 si ‘giu43? Fetele altora mai stiu si ele cum sa faca, sa stea
barbatii pe langa ele, mai dau ochii peste cap, se mai fandosesc... si au
lipici** — da ale mele parc-ar fi niste toante!”*. Asadar »granita dintre

. . . . . - a” o . . .46
existential si estetic tinde sd se estompeze pand la disolutie”;

** Marin Sorescu, op. cit., p. 791-792.

3 Vezi DEX, s.v. hot: ,(Fam.) Om strengar, siret”. in sintagma imbrdcat hot,
cuvantul subliniat este apropiat ca sens de determinantul smechereste.

3% Marin Sorescu, op. cit., p. 793-794.

37 Apostroful nu [subl. aut.] se utilizeazd in scrierea formelor literare [subl.
aut.] ale cuvintelor romanesti, ci noteaza realititi fonetice [subl. aut.] din vorbirea
familiara, neglijentd, popularia sau regionald” (DOOM,, p. XXXVIII). Formele
trunchiate ale unor cuvinte — variante scrise ale unor pronuntari rapide — sunt, asadar,
specifice limbajului familiar. Vezi Mihaela Popescu, op. cit., p. 132.

** Marin Sorescu, op. cit., p. 798.

¥ Vezi DEX, s.v. treantd si s.v. zdreanta: ,Fig. (Fam.) Om de nimic; lepadatura,
secaturd”.

0 Marin Sorescu, op. cit., p. 801.

41 Componentele conditionalului prezent pot fi disociate si prin postpunerea
elementului mobil. Formele cu elementul mobil postpus [...] apar, de cele mai multe ori, in
constructii aproape fixate, cu un pronuntat caracter afectiv, proprii limbajului popular si
familiar [subl. n. — E. C.]”. Vezi Gramatica limbii romdne. I. Cuvantul, p. 364.

*2 Forma rezultatd in urma pronuntdrii rapide, in care finalul cuvantului raméane
nearticulat — ¢f. dracului — forma de dativ prezenta in structura unor expresii precum: stai
locului (dativul locativ). Alegerea acestui cuvant si nu a unui eufemism trimite tot spre
limbajul familiar, fiind o dovada a spontaneitatii, a lipsei de cenzurare a unor reactii.

Bt sa tin — forma literara — vezi DOOM,, s.v. fine.

# Fig. (Pop. si fam.) Ceea ce atrage, incanti sau seduce in faptura sau felul de a
fi al cuiva; farmec. Loc. adj. si adv. Cu lipici = incantdtor, atragator, fermecator,
seducator” — DEX, s.v. lipici.

> Marin Sorescu, op. cit., p. 806.

* George Badarau, op. cit., p. 12.
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,postmodernul foloseste toate limbajele, procedeele [...] si comunicd, pe
fragmente, cu diverse categorii de cititori™"’.

Fara a putea primi unica etichetd de roman realist, Japifta surprinde
fragmente de realitate ce nu permit estetizarea codului — rezultatul ar fi o
sublimare, dar in acelasi timp o suprimare a naturalului. Asadar, romanul
accepta mai degraba identificarea cu unul dintre principiile esteticii
postmoderne ,,etorogenitatea codurilor: artele fuzioneaza, genurile sunt
impure, ideea specificitatii lor este respinsa™*®. Literatura postmoderna
aratd ,,0 disponibilitate formald fara frontiere, in care cuvantul de ordine
este [...] impuritatea [subl. aut.]. Este imperiul hibrizilor™®. Definit ca stil
pluralist”™, postmodernismul face demersuri ca arta inaltd si schimbe
inaltimile pentru a incheia ,,dubioase mezaliante cu domeniile marginale
ale culturii de consum, paraliteraturii, kitsch-ului’’”*%. Prin neizolarea
limbajului colocvial, prin includerea nuantelor teritoriale In tesdtura
textuala se poate spune cd ,,postmodernismul nu e elitist si dificil; e
oligarhic si tolerant™’: ,,S-a rizgandit fecioara! Sanchi!®* esti tu fatid mare
cum sunt eu acid clorhidric (invatase de curand despre acidul clorhidric)...
Te-ai intins cu toti chiriasii si-acuma ma gasisesi pe mine!™; ,,Si mai afla,
nasoalo’®, ¢ nici nu ma gandesc la tine in minutele astea... Am eu la cine
ma gandi... Hi-hi... existd atita muieret’ ... minunat. Minunate femei mai
are patria noastrd, Romania, Republica de la 30 Decembrie — anul trecut
(enervat)™®. [...] Dar e dezastruos! Si pic eu tocmai peste exceptie, peste
femeia nefemeie? Dar parca astia din centru sunt mai breji? Ne-or fi zicand

noud marlani®’, dar si ei sunt niste impotenti. Mai bine ciobani §i cu vana®,

" Ton Bogdan Lefter, apud George Badarau, op. cit., p. 12.

* Emilia Parpald Afana, op. cit., p. 141.

* Mircea Cartarescu, op. cit., p. 101-102

*% Vezi Emilia Parpala Afana, op. cit., p. 142.

>! Pentru o analiza a acestui fenomen devenit concept in literaturd prin addugarea
determinantului adjectival poetic vezi ibidem, p. 138.

52 Mircea Cartarescu, op. cit., p. 102.

53 George Badarau, op. cit., p. 12.

>4 »Adv. (Fam.) Vorba sa fie! aga sa crezi! cum s-ar zice” — DEX, s.v.

>> Marin Sorescu, op. cit., p. 832.

% (Arg) 1. Adj., s.m. si f. (Om) urat sau ridicol” — DEX, s.v. In limbajul
familiar se gasesc elemente lexicale argotice — vezi supra.

37 (inv. si pop.; azi depr.) 1. (La sg. cu sens colectiv) Multime, grup de femei;
muierime” — DEX, s.v.; vezi $i s.v. muiere — termen neliterar, intergrat limbii populare.

% Explicatia paranteticd trimite spre discursul teatral, ce are ca particularitate
insertia unor indicatii privind vorbirea sau gestica. Acest aspect intareste cele afirmate
anterior: romanul Japita poate fi integrat scrierilor postmoderne, argumentul fiind
amestecul de coduri lingvistice si de genuri literare.

" (Depr.) Om prost crescut [sic!], grosolan, necioplit; badaran, toparlan” —
DEX, s.v.; utilizarea termenilor peiorativi reprezinta o particularitate a limbajului familiar
— vezi in acest sens Mihaela Popescu, op. cit., p. 133.
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decat scopitii®' dstia. Din muieri neispravite ca tine se nasc ei — de sunt asa
de aschimodii62.”63; ,Fir-ar ai dracului de liberali! incepu femeia amarata
o noud rafald. Fir-ar ai dracului de taranisti! Fir-ar ai dracului de legionari!
Fir-ar ai dracului de cuzisti... la zi, ma, ce partide mai sunt?... ”64; A ZIS
ca-n loc sa dea dupa dreptate, asa cum a venit de sus, Intai la vaduve si la
di% de-au facut frontul, el i-a dat doud pogoane ile mai bune... ileia...”®;
»Acest popor mic si obraznic trebuie redus la tacere... Asa cica a zis
tatucul.”®’; ,,V-a turnat®® dalmblagiul69 ala de cersea aseara. N-am stiut ca e
colonel — se scuzd pdrintele, galben ca ceara. [...] Furd arestati. De aici
incolo viata le-a intrat pe un fagas plin de grozavii...””’; .Dupa ce cd-s la-
nchisoare / Md mai fii §i in picioare.”’; ,,Da aia o stiti, v-am spus-0? Cand
am stat o noapte-ntreaga la una-n dulap, fara ca ea sa stie si-au venit niste
golani’ si-au facut-o postd?”’; ,Cdte stele sunt pe cer / Pand-la ziud toate
pier / Numai pe fabrica noastrd / Arde una ca o proastd. [...] Astia, n-au
nimic sfant, ba’®. Nici stele, nici fabricd — nimic... ”°. Ca o constanti a
esteticii postmodernismului se contureazd preocuparea pentru spatiile mai
putin exploatate ale limbii — termenul de postmodernism ,,nu valorizeaza
negativ desuetudinea”’®. In spatiul scrisului, aceastd idee se materializeaza
prin ,,discursul conversational, coborand (voit plat-prozaic) in imediatul
vietii cotidiene”’’. Fragmentele extrase din Japita dovedesc ci Marin
Sorescu nu a obstructionat patrunderea obisnuitului in sfera literarului. Prin
diversificarea limbajului, Marin Sorescu se alaturda postmodernilor

80 (Pop.) A fi numai cu vand = a fi sprinten, agil, puternic” — DEX, s.v. vdnad.

61 »(Pop.) Castrat, juganit” — ibidem, s.v.

62 (Fam.) Persoana foarte urdta (prin slabiciune exagerata, staturd mica etc.)” —
ibidem, s.v. aschimodie.

% Marin Sorescu, op. cit., p. 835.

% Ibidem, p. 851.

8 i, dle, dleia sunt forme pronominale folosite in limbajul colocvial; vezi
DOOM,, s.v.

5 Marin Sorescu, op. cit., p. 852.

57 Ibidem, p. 856.

% fn limbajul familiar, a furna este folosit cu sensul de ,,a pari, a denunta pe
cineva”. — DEX, s.v.

% Termen popular insemnand persoani care suferd de dambla”
www.dexonline.ro, s.v. damblagiu, sursa: NODEX.

" Marin Sorescu, op. cit., p. 883.

" Ibidem, p. 887.

™ Lexem cu nuanti peiorativi: ,,om fara ocupatie, care bate toatd ziua drumurile
fara sa faca nimic util; derbedeu” — DEX, s.v. golan.

> Marin Sorescu, op. cit., p. 895.

™ Interj. (Arg.)” — DEX, s.v.

> Marin Sorescu, op. cit., p. 1008.

7% Adrian Dinu Rachieru, op. cit., p. 90.

7 Ibidem, p. 88.
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optzecisti care ,,scormonind la «subsolul actualitatii» [...] probeaza ca
literatura [...] si-a marit grani‘gele”78.

Trivialul este secundar insa cand se intrezareste filonul istoric si
psihologic”. Exigentele stilului Tnalt substituie coborarea in comun®: ,,Se
simteau ca pe o banchiza®, la Polul Nord, pol pe care, daca-1 descoperisera
n-aveau ce face cu el, caci le era fo-a-me. [...] Totul li se aducea din sat,
dar uite ca se mai intamplau si desincronizéri.”gz; »La cativa ani de la
terminarea razboiului, clima ramanea inca potrivnica. Semn, dupa unii, ca
razboiul incd nu se terminase. [...] Timpul e si el ca sufletul oamenilor —

- . s N . . < 835,84 - 85
daca se macelaresc intre ei — clima e crunta.””"; ,,scepticismul™” acesta... e

o alta racila® a mentalitatii noastre. Ne impiedica sa progresam.”’; ,,Ivona
suferise un afront® in dragoste, si la inceput voise si se sinucida, apoi isi
comutase pedeapsa in dorinta de a se calugari, pentru a se fixa, pana la
urma, asupra unui alt chin: sa ramana fata mare.”89; ,Da, domnilor, situatia
este mai mult decat critica [...]. Am fost lasati la discretia lor, li s-a dat tara

pe mana, fara niciun fel de garantii din parte-le”’. Pot sa faca ce vor. Si vor

™ Ibidem, p. 104.

7 Cand se analizeaza contextul politic sau starea psihicd a personajelor forma
discursului se schimba, particularitatile limbajelor filozofic si eseistic fiind evidente.
Mihaela Popescu, in op. cit., p. 134, considera limbajul filozofic o variantd a limbajului
stiintific, argumentand ca acesta ,,se distinge [subl. n. — E.C.] de alte limbaje ce tin de aria
stiintificului”. In ibidem, p. 128, se sustine faptul ca limbajul eseistic ,,se apropie foarte
mult de limbajul artistic”. Acest lucru presupune actualizarea functiei poetice, functie
orientata spre forma ideilor.

% Termenii apartinand registrului familiar sau limbii populare sunt ocoliti; ca o
particularitate a limbajului filozofic, poate fi observatd ,predilectia pentru termenii
abstracti si marea deschidere pentru neologisme [subl. n. — E.C.]”. Ibidem, p. 135.

! Vezi Florin Marcu, Marele dictionar de neologisme, Bucuresti, Editura
Saeculum I. O., 2000, s.v.

%2 Marin Sorescu, op. cit., p. 787.

8 1n cazul limbajului eseistic ,,frazele au o anumita curgere, iar structura textului
este asemandtoare celei din argumentatie [...]. Astfel, ca si In argumentatie, se enunta
oidee —un adevar [subl aut.][...]. Ceea ce urmeaza reprezinta demonstrat
i a [subl. aut.]”. — Mihaela Popescu, op. cit., p. 129. Asadar, nu doar alaturarea unor
termeni justificd discutia despre prezenta limbajului eseistic, ci s§i structura frazelor.
Demersul demonstrativ caracterizeaza de asemenea limbajul filozofic. — Ibidem, p. 135.

# Marin Sorescu, op. cit., p. 788.

% Neologism atestat in Florin Marcu, op. cit., s.v. scepticism.

% Termen livresc, cu sensul ,,cusur, meteahna, defect” — www.dexonline.ro, s.v.

¥ Marin Sorescu, op. cit., p. 798.

% Vezi Florin Marcu, op. cit., s.v.

% Marin Sorescu, op. cit., p. 804.

% Aceastd constructie cu dativ nu este proprie limbajului curent; este insd admisa
in poezie. — Vezi Mioara Avram, Gramatica pentru toti, Bucuresti, Editura Academiei,
1986, p. 124.
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91 A < P - .
face!””’; ,,Romania are, la ora actuald, o populatie imbatranita, formata din

pensionari, care consuma si nu mai produc. Nici nepoti nu mai ingrijesc —
sa le facd ciorapi, manusi — sd-i duca de mana, pentru ca generatia tanara
nu procreeaza. Instinctul natiei nu mai functioneaza! Satul neaos se va uni
cu orasul cosmopolit92 si va da nigte starpituri de mahala.””; ,,Bani nu avea
de unde sa le dea, spre dezamagirea lui Aurel si a lui Tudor, care aveau
nevoie de rechizite. Cea mai durd era «confruntarea cu alti colegi instariti».
[...] Traiau si aici tot ca in sat, intre rude, fara sa beneficieze de luminile
orasului decat prin faptul c plateau foarte scump aceste lumini.”**; ,, Mama
in mintean de dimie, fratele Gheorghe subtirel imbracat, cu capul gol, dar
vesel si curios ce-o sd mai urmeze in politica mondiald. O lume se
indeparteazi... retrigandu-se in ea insasi’>.”*®; ,,Un oras cheama dupi el
altul si daca te pui pe umblat, nu mai ai hodina. Lumea e la fel de mare si
daca stai aici in satul tdu si daca incerci si-i vezi marginile™’.

Politicul apare la suprafata dimensiunii textuale prin cateva
elemente ce tin de limbajul specializat al unei epoci: ,,Soarele, bade! Sa
votati soarele!”™; | Jos hidra rosie™®. Pretiozitatea discursului filozofic
completeaza puzzle-ul stilistic: ,,Daca te gandesti mai profund vezi ca nu
dai de nicio ratiune'®. Chiar verbul a gandi are forma reflexiva — a te
gandi, in sensul dsta. Te gandesti la ceva, In fond la tine. E o intuitie
generoasd a limbii romane, o sugestie ca trebuie sa gasesti rezolvarea in
tine. Tot universul e in tine si gandindu-l vezi ca nu are niciun sens, asa
cum Intelegem noi lucrurile cu biata noastra minte. Omul nu e un animal
care sd patrunda misterul. Putin mai evoluat decat urangutanul'®' i nici
asta nu e sigur. [...] Asa e lumea — desi nu-i rationald, cum spuneam, e
grozava. Completeaz-o, dar fara sa incerci sa-i dai vrei explicatie, pentru ca

*! Marin Sorescu, op. cit., p. 815.

%2 Vezi Florin Marcu, op. cit., s.v.

% Marin Sorescu, op. cit., p. 835-836.

% Ibidem, p. 859-860.

% Forma a ideii incadrabila limbajului eseistic, ,,limbaj care face loc polisemiei si
ambiguitatii” — Mihaela Popescu, op. cit,, p. 128. Asadar, sunt ocolite sintagmele
sablonizate. Posibilitatea multiplelor interpretdri este sugeratd si de intreruperea
comunicarii prin puncte de suspensie.

% Marin Sorescu, op. cit., p. 867.

7 Ibidem, p. 874-875.

% Ibidem, p. 922.

% Ibidem, p. 945.

1% Vezi Florin Marcu, op. cit., s.V.

o1 ,Noutatea expresiei” este o caracteristicd a limbajului artistic; vezi, In acest
sens, Mihaela Popescu, op. cit., p. 127. Acest principiu este actualizat in fragmentele
redate mai sus.
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explicand-o ajungi la tine'%. Si ce explicatie iti poti da tie insuti? Niciuna.
Ai venit din neant'®, te duci in neant, dupa ce ai luat putin seama 1in jur,
belind ochii'®, uimindu-te si plecand nedumerit. Fard memorie te nasti,
fara memorie pleci”'®.

Literatura postmodernd se angajeazd in lupta cu cliseele
moderniste. ,,Multiplicitatea polifonica™'% si ,,amestecul de conventii [...]
indicd o altd retetd, cultivand impuritatea”107 ,Postmodernismul [...]
reevalueazd eclectismul, efortul aditional si placerea combinatorie
insemnand o juxtapunere de forme, formule si coduri™®.

In incheierea discutiei despre nuante teritoriale, sociale,
situationale ca elemente ale concretizarii ideii de hibridizare stilistica,
consideram adecvata precizarea ca Japita are doar un inceput incadrabil in
paradigma clasicad. Romanul abandoneaza insa tehnica derularii coerente a
unor evenimente — ,naratiunea nu curge linear, ci se sparge in zeci de
povestiri, unele dintre ele putdnd functiona foarte bine independent, ca
nuvele.”'” Aceastd observatie apropie proza lui Marin Sorescu de ,,proza
scurta [subl. aut.], proza sincreticd, aluvionard, greu de incadrat intr-o

specie constanta”''’, forma de difuzare a ideilor adoptatd de postmoderni.
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JAPITA: A DISCUSSION ABOUT TERRITORIAL, SOCIAL,
SITUATIONAL HUES
(Abstract)

The aim of the current paper is to highlight that the novel Japita by Marin
Sorescu can be intergrated among Postmodern writings. This idea is
sustained by the fact that stylistic hybridity is a noticeable characteristic of
the novel under discussion and a main feature of Postmodern Aesthetics.
Hues identifiable as far as the discourse is concerned and the permanent
shift from one register to another justify the label: Postmodern novel. This
inference claims for reconsideration: Marin Sorescu, though associated
with the 60s Generation, is a Postmodern writer.
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