ANTROPONIMIE

Emanuela Dima

MECANISME SEMANTICE IMPLICATE IN UZUL
ANTROPONIMIC AL UNOR APELATIVE PASTORESTI'

1. Este cunoscut faptul ca numele proprii nu sunt, ca geneza, semne primare.
In formarea lor se apeleazi la elementele si la regulile de combinare deja existente
intr-o limba®. Pe masura integrarii numelui propriu in sistemul de semne al limbii si
al Intaririi functiei sale denominative, acesta 1si pierde motivarea (apelativele care
stau la baza numelor proprii ajung si-si piardd sensul in aceastd noua functie). in
consecintd, in timp, numele propriu a ajuns si posede numai facultatea de a
desemna ceva, singularizand totodatd, pe cdnd numele comun si-a pastrat dubla
facultate de a insemna §i de a desemna ceva. Numele propriu apare, in prezent, ca
fiind lipsit de continut semantic, avand numai sferd de intrebuintare, in timp ce,
prin contrast, numele comun posedd o semnificatie, un continut semantic, si are o
sfera larga de intrebuintare’.

Pentru perioade de timp determinate, Insd, o anumita parte a subansamblului
numelor de persoand — antroponimele delexicale — pare a se sustrage acestei
trasaturi definitorii.

Raportarea acestor antroponime la numele comune care stau la baza formarii
acestora a sugerat ipoteza, acceptatd de mai multi autori, a existentei unei certe
conditiondri intre incarcdatura semantica a apelativelor si posibilitatea aparitiei
acestora cu functie de individualizare umana (cf. Ionescu MDO; Evseev 1997). In
mod evident, aceastd asertiune se verifica numai dacd aceastd componenta este
privitd la momentul, limitat in timp, al aparitiei si formarii ei din elemente ale
vocabularului.

Unii autori au postulat implicarea, in procesul initial de formare a numelor
individuale din elemente ale vocabularului, caracteristic stadiilor foarte vechi de
dezvoltare a societdtii umane, a unui mod particular de concepere a realitatii, altul
decét cel dupa care se guverneaza, de pilda, societatile occidentale contemporane.

! Contributia de fatd poate fi considerati un apendice al unui articol aparut anterior (Dima
2007) si constuie o analiza succintd, din altd perspectiva, a aceluiasi material onomastic. Acest aspect
motiveaza, printre altele, apelul redus la minimum referitor la inventarul antroponimic inregistrat
documentar.

> Mihdila 1978: 267-278.

3 Teius 1969: 8.
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64 Emanuela Dima 2

Acest tip strdvechi de mentalitate, numit mitic, sau magico-mitic, specific unor
comunititi socio-umane aflate 1n intima simbioza cu realitatea extrasenzoriala, este
definit, printre altele, de viziunea particulard, conform careia numele se afla in
raport de cosubstantialitate cu esenta. Ca urmare, momentul optiunii pentru un
nume era echivalentul unui act magic, in care denominatorul trebuia sa raspunda
anumitor cerinte legate de obtinerea protectiei impotriva influentelor nefaste pe
care lumea extrasenzoriald o putea exercita asupra nou-nascutului si de asigurarea
transferului catre acesta, prin intermediul numelui respectiv, a anumitor calitati
fizice sau psihice.

La nivelul acestor societati, numele avea dublu rol: de desemnare dar si de
protectie, de menire. Aceastd ultima functie a fost, ulterior, in perioada post-
crestind, asigurata de apelul la panteonul mistic superior, reprezentat de sfintii
canonizati, a carui bundvointa si protectie era invocata, de regula, prin atribuirea
numelui acestora nou-nascutului.

Raportandu-ne, prin contrast, la etape recente de evolutie ale subansamblului
antroponimic, format din numele individuale (mai precis prenume), constatim ca
sporul numeric al acestui subansamblu, realizat prin acceptarea de noi unitati si
inmultirea familiei onomastice a acestora, pare a fi conditionat de alti factori.
Astfel, in alegerea unui nume prevaleaza atat criteriul cultural (orientarea grupului
socio-uman catre o anumitd zond de influentd, de pilda), cat si, indiscutabil, cel
eufonic. Implicarea in acest proces a domeniului referential de care numele ar
putea fi legat, indirect, prin apelativul de la baza acestuia, este nesemnificativa,
aproape nula.

Aceasta etapd, definitd de separarea oricdrei legaturi intre planul numelor
comune (a cdrui caracteristici este implicarea factorului semmnificatie 1in
functionarea unitatilor respective) si planul numelor proprii (atribuite, la acest
moment, In virtutea altor criterii) poate fi consideratd etapa definitiva de
transformare a numelui comun in nume propriu.

Din acest moment, anumite nume de persoand, de pilda, au posibilitati
crescute de a patrunde in sisteme onomastice aloglote, unde sunt mentinute in uz in
virtutea altor factori decat semnificatia initiala a numelor comune care le-a
favorizat conversiunea antroponimica.

In cazul onomasticului national cu motivare semantici, o analiza diacronica
asupra stocului atestat documentar conduce la concluzia existentei unei certe
legdturi intre vitalitatea anumitor unitati ale sistemului antroponimic popular si
semantica numelor comune din care acestea provin. In cadrul inventarului
antroponimic delexical, numele raportabile la lexeme cu semanticd pastorald
ocupd, numeric, o pozitie forte.

Descrierea sumaré a tipologiei deplasérilor semantice favorabile transferului
in domeniul numelor proprii a unor apelative subsumate vocabularului pastoresc
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3 Mecanisme semantice implicate 65

mostenit, precum si felul in care aceastd incarciturd semanticd influenteaza
incadrarea functionald a lexemului respectiv in sintagma denominativd umana
constituie obiectul articolului de fata.

2. Este evident cd posibilitatile de descriere a unui mediu socio-cultural
popular cresc in cazul aprecierii corecte a criteriilor de selectare a anumitor
apelative care sunt considerate apte de a fi inzestrate cu atributele numelui. Din
aceastd perspectivd, onomasticonul autohton, al carui inventar antroponimic se
reduce la un numar nesemnificativ de nume, dificil, sau chiar imposibil de raportat
la elemente ale vocabularului, poate ajuta prea putin, la nivelul cunostintelor actuale.

Totusi, ne considerdam indreptatiti sd presupunem, cd cel putin in anumite
cazuri, s-ar putea sa avem a face cu pastrarea anumitor mecanisme denominative
stravechi, active la nivelul mediului socio-cultural autohton. Nu este exclus ca
acestea sd se fi perpetuat pand recent, prin transmiterea lor orala la nivelul
segmentului rustic al populatiei roménesti, despre care se poate afirma ca nu si-a
pierdut nici in prezent facutatea de a se orienta cultural dupa precepte caracteristice
modului magic de perceptie si de concepere a realitatii.

Inzestrarea cu functie antroponimica a unor termeni care, prin semantica lor,
erau considerati a avea proprietati apotropaice sau care puteau asigura, prin
raportarea la anumite realitdti mito-simbolice, familiare orizontului de cunoastere
popular, transferul anumitor calitati fizice sau psihice cétre cel vizat, ar putea sa
faca parte din mostenirea foarte veche a spiritualitatii autohtone”.

Aceastd caracteristicd ne-a indreptatit sd presupunem ca extinderea uzului
anumitor nume de animale ca prenume este o cutuma denominativa ale carei
radacini nu este exclus sd se afle in mentalitatea autohtond. O anumitd parte a
acestui inventar antroponimic delexical trimite la realitati socio-culturale specifice
unui mediu pastoral, iar transmiterea acestor nume pana in prezent poate fi pusa pe
seama conservatorismului specific acestor comunitati.

In ceea ce priveste categoria functionald a supranumelor, aceasta pare a fi
existat inca din timpuri foarte vechi (supranumele erau curente in perioada antica,
in spatiile etno-culturale cunoscute documentar). Imposibilitatea depistarii

* Statutul de animal totemic pe care lupul, de pilda, il are la nivelul culturii populare roméanesti
(reflectat, printre altele, in familia antroponimicad impresionantd a lexemului respectiv, explicatd
indeosebi, prin frecventa aparitiei acestuia in ritualul de schimbare a numelui) pare a avea radacini
stravechi. Ne referim, in special, la spiritualitatea dacicd (cf. certele trasaturi lycamorfe ale
stindardului dacic) peste care s-a grefat, probabil, stratul credintelor romane legate de acest animal
(vezi, printre altele, reprezentarea simbolicd a intemeietorilor mitici ai Romei) (Eliade 1980: 21 s.u.).
Un alt nume caracterisitic spatiului lingvistic autohton ar putea fi considerat Bucur, frecvent folosit
ca supranume in mediile pastoresti. Prin apelul la acest nume, folosit in anumite regiuni, numai pana
la botezul copilului, unii autori, cel putin, considera ca avem a face cu perpetuarea unei stravechi
cutume dacice (cf. Brancug 1995: 29).
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66 Emanuela Dima 4

modalitatii si a criteriilor de formare si de transmitere ereditara a acestora la nivelul
societdtii romanesti medievale a condus la ipoteza existentei unei epoci dominate
de numele unic, reprezentat de numele individual (prenumele). Concluziile mai
multor studii invalideaza 1nsa, aceasta ipoteza (cf. lonescu 1980; Vulcanescu 1970).

Anumite supranume au aparut ca urmare a necesitatii omenesti de a rade pe
seama defectelor — poreclele — si numai in mod accidental, o parte a acestora a
ajuns si se fixeze cu aceastd functie. Majoritatea, Insd, se pot pune aproape
exclusiv pe seama necesitatii de identificare umana.

Modul in care semantica unor termeni este implicatd in procesul de transfer
in domeniul antroponimic precum si conditionarea incadrarii functionale in
sintagma denominativd a acestora, in urma conversiunii antroponimice, de tipul
conotatiei implicate 1n acest proces, constituie obiectul articolului de fata.

3.01n ceea ce priveste actiunca mecanismelor semantice ce pot explica
transferul apelativelor cu semanticd pastoreascd in domeniul numelor proprii,
aceasta caracterizeaza ambele nivele: atat cel al numelor comune (care devin astfel
apte de a participa la denominatia umana), dar si cel al numelor proprii, unde se
face apel la unitati preexistente in inventarul antroponimic specific unei epoci
istorice date. Pe baza acestora se creeaza, de regula prin derivare, alte nume.

Se poate remarca o certd conditionare a tipologiei acestor mecanisme de
incadrare functionald a unitatii lexicale supusd analizei in cadrul sintagmei
denominative, in urma procesului de conversiune antroponimica.

In principal, deplasirile semantice implicate in transferul apelativelor in
domeniul numelor proprii sunt de tip metaforic (motivate de asemanare cu realitati
familiare) si de tip metonimic (bazate pe existenta unei relatii de apartenenta,
incluziune sau cauzalitate intre cel denominat si anumite aspecte — calitati,
persoane, obiecte sau locuri — care pot fi asociate, intr-un fel sau altul, cu acesta, si
prin raportare la care, acesta poate fi denumit). Avand in vedere cd sinecdoca
presupune, de asemenea, un raport bazat pe relatia de contiguitate intre cele doua
unitdti implicate in procesul semantic respectiv, o vom considera, din ratiuni
practice, un subtip particular de metonimie.

Subcategoriile rezultate ar putea fi caracterizate si prin introducerea altor
factori, precum afectivitate sau tipul conotatiei (cel mai adesea neutrd, dar si
pozitiva sau negativa). Un alt criteriu relevant in aceastd descriere este reprezentat
de categoria functionald — pozitia pe care termenul respectiv o poate ocupa, prin
conversiune antroponimicd, in cadrul sintagmei denominative populare.

4. Antroponime rezultate prin metaforizare

Dupad cum am putut remarca din analiza materialului lexical mostenit
circumscris sferei semantice pastoresti, efectuatd din perspectiva posibilitatii de
transfer a acestora in domeniul antroponimic, exista, in majoritatea cazurilor, chiar
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5 Mecanisme semantice implicate 67

in planul numelor comune, o anume Incarcatura semantica, de reguld figurata, ce
poate explica, cu destuld usurintd, intrebuintarea termenului respectiv cu functie
denominativa umana.

La nivelul comunititilor umane bine inchegate (cum sunt cele rurale)
lexemele respective cunosc adesea circulatie ca epitete — apreciative dar, de cele
mai multe ori, cu valoare depreciativd — menite a caracteriza si, nu n ultimul rdnd a
stigmatiza, anumite trasaturi fizice sau tipare comportamentale omenesti. Dintre
acestea, evident, numai unele au ajuns sd facd parte, in urma acceptarii poreclei
respective ca nume distinctiv de Intregul grup familial si a transmiterii acesteia prin
urmasi, din onomasticonul romanesc oficial.

Implicarea, in procesul desemnarii umane, a unuia din tipurile principale de
conotatie (pozitiva sau favorabild si negativa, defavorabild®) conditioneazi, dupa
cum vom vedea, posibilitatea incadrarii functionale a lexemului respectiv in
sintagma denominativa.

Apar ca supranume individuale admirative lexemele implicate in procesul
de denominatie umana prin sensuri conotate pozitiv, favorabile, prin care se doreste
recunoasterea si punerea in lumind a unor calititi umane impresionante pentru
constiinta colectiva. In schimb, poreclele presupun, dimpotrivi, actualizarea, in
cadrul acestui mecanism, a unor sensuri cu certa incarcatura negativa, exprimate de
reguld, concis, mai cu seamd prin apelul la anumite simboluri a céror descifrare
este, de cele mai multe ori, numai la Tndeména unei colectivitati umane inchise.

4.1.a. In descrierea si caracterizarea favorabild apreciativa, a
fiintei umane sunt implicate numai anumite lexeme legate de domeniul referential
pastoresc. Numele provenite de la acestea se pot regdsi destul de rar in inventarul
antroponimic actual, susceptibile de fi raportate la aceastd modalitate de
denominatie, fiind, cel mai probabil derivatele diminutivale® si este de presupus ci
initial acestea au circulat ca supranume individuale.

Categoria functionald a supranumelor admirative, cu o frecventa extrem de
redusd la nivelul spatiului etno-cultural roméanesc, aspect cauzat, in buna parte, si
de tendinta spre ironie proprie temperamentului si intelectului popular romanesc,
inregistreazd oficial un numar mic de unitati in care sunt implicati termeni
pastorali. Ar putea fi cazul pentru numele Berbecel (Iordan 1983: 60), sau al
imbinarii cu aparenta pleonastica Oaie-blanda (Bogdan 1946: 181).

> Slave 1991: 14-15.

8 Aparitia unor nume rezultate prin combinarea cu sufixe diminutivale nu are intotdeauna ca
efect ,,neutralizarea” semanticii mai putin favorabile a lexemului de la baza familiei antroponimice. in
cazul majoritatii acestor nume delexicale avem a face cu derivate deonomastice, formate prin
raportare la unul din membrii familiei (cf. Lupusor, supranume al unei persoane al carei ascendent
masculin fusese cunoscut prin apelativul Lupu). Obiectul studiului de fata il constituie analiza
antroponimelor din perspectiva momentului aparitiei acestora (momentul de conversiune
antroponimica) si tipologia mecanismelor semantice implicate 1n acest proces.
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Aceste supranume trimit la termeni care, prin sfera lor referentiald, sunt
legate, conform mentalitdtii si credintelor populare roménesti (active mai cu seama
in secolele trecute), de o simbolisticd profund beneficad, Incdrcata chiar de o
anumitd aurd a sacralitatii (erau, la nivelul mediilor socio-economice pastorale,
vietatile preferate in ritualurile sacrificiale). Acest aspect cunoaste reflectare, in
plan lexical, in incarcatura semantica figurata pozitiva a termenilor respectivi: oaia
(si mai ales mielul) au cunoscut circulatic ca epitete circumscrise notiunii de
bunatate, blandete sau inocenta. Latura pozitiva a berbecelui este legata de ideea de
barbatie precum si de cea de fortd mentald, tradusa in capacitatea de dominare a
turmei. Lexemul este, adesea, asociat acestor calitati (cf. Coman 1986: 26).

In acelasi stoc, al epitetelor ce conoteaza apreciativ fiinta umana, cu circulatie
in planul numelor comune, géasim, in mod surprinzator, si cativa termeni
caracteristici subansamblului numelor de animale’: cipritd, termen admirativ al
sprintenelii, vioiciunii tinerelor fete; ciuta descrie succint fete sau femei tinere
suple, cu miscari vioaie si pline de eleganta; prin lexemul ied (iedut) sunt ,.alintati”
baieti sprinteni, zburdalnici; calificativul manz se aplica indeosebi copiilor mici cu
un comportament afectuos fatd de parintii lor.

Majoritatea acestora, prin sensurile semnalate mai sus, se afla la baza unor
supranume personale, compliniri §i nu de putine ori inlocuitori ale numelor
individuale (de botez). Acestea apar numai accidental inregistrate in documentele
oficiale caracteristice secolelor trecute, indeosebi anterioare secolului al XIX-lea,
cand formula antroponimica oficiald era deja stabila si functionala.

Incarcitura semantica pozitivd, marcatad tarziu §i numai regional, de
dezvoltari de continut mai putin agreabile, a facut ca unele dintre aceste lexeme sa
fie regdsite pana tarziu in stocul unitatilor ce se puteau atribui ca nume individuale
(cazul pentru caprita, miel si oaie).

Schimbarea categoriei functionale a acestor unitati — de la supranume la
nume individual (acceptat in cadrul ceremoniei de botez) — poate fi pusa insa, pe
seama unui alt gen de deplasare semantica, prin care numele este atribuit in functie
de efectul urmarit prin acesta, fenomenul fiind conditionat de sfera referentiald
asociatd lexemului respectiv.

4.1.b. Uzul unui apelativ cu sens conotativd e favorab il (peiorativ chiar)
caracterizeaza In principiu subcategoria supranumelor provenite din porecle.

Categorie de granitd, similare substantivelor proprii prin existenta functiei de
identificare, si substantivelor comune prin implicarea continutului lor semantic,
poreclele impresioneaza, la nivelul intregului spatiu romanic, prin diversitate si
pitoresc, constituind, indiscutabil, unul din modurile prin care se reflecta spiritul si

"Este cunoscut faptul ci apelul la nume de animale pentru descrierea sau caracterizarea
succinta a fiintei omenesti presupune, de reguld, implicarea unei certe nuante depreciative.
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7 Mecanisme semantice implicate 69

inteligenta populard. Reusesc sd se impund in uzul colectivititii numai acele
porecle ce sugereaza anumite trasaturi de caracter si de comportament reale ale
celui vizat. De altfel, in 1intreg spatiul etno-cultural roméanesc, atribuirea
poreclelelor este Inca un proces viu si se intampla, in secolele trecute, ca o singura
persoana sa fie cunoscutd simultan, chiar la nivelul aceleiagi comunitéti, prin mai
multe porecle (cf. Pasca 1936).

Pe de alta parte 1nsd, trebuie s semnalam si faptul ca existenta si acceptarea
unei porecle ca semn distinctiv de denominatie era un fapt considerat, in cadrul
societdtii arhaice romanesti, de naturd a altera renumele §i implicit numele
persoanei respective (care se forma, conform traditiei, prin raportare la numele
capului familiei, apt juridic si social), afectandu-i acesteia capacitatea de exercitiu a
drepturilor si datoriilor in fata organelor judiciare comunitare si de stat (cf.
Vulcanescu 1970: 1103).

Este si aceasta, probabil, una din explicatiile prezentei In numar redus a
patronimicelor formate de la acest tip de supranume, inregistrate documentar i
transmise ereditar pana in prezent.

Majoritatea lexemelor implicate in etichetarea tipologiei comportamentale
umane, cu implicatii directe in denominatia umana, ale caror dezvoltari metaforice
de sens conduc la uzul peiorativ al acestora, este formatd aproape in exclusivitate
din nume de animale: berbece, implicat aici prin latura sa mai putin placutd, legata
de incapatinare si 1Indaratnicie, caprad, simbol al nerusinarii sau mandriei
nejustificate, fap, termen prin care este vizat comportamentul sexual nestapanit,
indeosebi al celor varstnici, capusd, model concis de exprimare in legdturd cu
obiceiul de a trai din munca altora, /[up, eticheta pentru viclenie si lacomie sau urs
referitor la un comportament asocial, necomunicativ (cf. Dima 2007: 50).

In contextul acestor afirmatii remarcam faptul ci, adesea, ,,forta” peiorativa a
poreclei respective era sporitd Tn mod semnificativ prin imbinarea cu anumiti
formanti, de reguld sufixe augmentative, ipoteza sugeratd mai cu seama de forma in
care apar inregistrate unele nume din onomasticonul actual: Berbecila (cf. lordan
1983: 60), Caprau®, Caprild (Pasca 1936: 356), Tapoiu (Iordan 1983: 467), Lupdu
(Iordan 1983: 284), Ursoiu (Iordan 1983: 477).

Tipurile de porecle provenite din sfera animald sunt mult mai numeroase
decét cele raportabile la realitati ale vietii pastorale. Acestea trimit la un fenomen
general — nevoia de a rade pe seama defectelor omenesti (cf. Candrea 1896) — care
ar putea fi consideratd, la nivelul comunitatilor mici, a avea, In ultima instanta, un
cert efect psihologic curativ.

De remarcat ca dezvoltirile semantice de tip metaforic caracterizeaza
exclusiv categoria supranumelor, din care proportia cea mai ridicatd provine din

8fn cazul in care acest nume nu provine dintr-o imbinare paratactica de tipul ,,cap-riu”,
transformata in ,,caprau” In urma unei disimilari vocalice.
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70 Emanuela Dima 8

porecle. Din varii motive, numai o parte nesemnificativd sub aspect numeric a
sfarsit a se fixa ca nume de persoana.

5. Antroponime-metonimii

Procesul semantic de tip metonimic, activ indeosebi la nivelul proceselor
mentale, logice, presupune, in esentd, existenta unei relatii de contiguitate Intre
partile implicate in procesul denominativ. Din punctul de vedere al ,,coloraturii”
afective, dezvoltarile de sens de acest tip, implica intr-o masurd mult mai mica
factorul conotativ sau afectiv, avand In vedere cd o proportie redusd din
supranumele formate prin acest procedeu au circulat propriu-zis ca porecle.

Majoritatea unitatilor formate 1n acest fel a cunoscut de la bun inceput uzul in
domeniul denominativ uman, si au fost folosite ca supranume complementare. in
cadrul sintagmei denominative, numele formate in urma conversiunii de tip
metonimic apar atat cu functie de nume individuale, cét si ca supranume personale,
de grup sau colective, acoperind deci, toatd gama functionala.

Sesizam doud nivele la care se poate constata actiunea acestui mecanism:

a) primul tip vizeaza preluarea apelativului in domeniul numelor proprii;
poate fi intalnit In procesul de formare a numelor sau supranumelor individuale
primare;

b) cel de-al doilea caracterizeaza exclusiv domeniul numelor proprii, aflindu-
se la baza crearii numelor complementare sau aditionale de la unitati deja existente
in fondul antroponimic sau toponimic.

5.1. Un caz particular de metonimie ar putea fi considerat, dupa parerea
noastrd, cel reprezentat de uzul ca nume individuale tolerate chiar in cadrul
ceremoniei de botez, a unor nume de vietati, proces prin care, la nivelul mentalitatii
populare, se incerca efectuarea unui transfer de calitati atribuite acestora, spre
copilul nou-nascut.

Modul mitic de concepere a lumii se reflecta, la nivelul societatii populare
romanesti, si In conservarea, timp indelungat, a anumitor cutume denominative
care aveau la baza credinta cd unele vietati se bucurd, printre altele, de inzestrarea
cu anume calitdti, cum ar fi sandtatea, frumusetea fizica, agerimea sau barbatia,
calitdti care se doreau si nou-nascutilor prin atribuirea acestor nume. Astfel se
poate explica aparitia in documentele romanesti caracteristice intregului ev mediu a
unor nume individuale (prenume), ce trimit la vietdti domestice precum aretele,
caprita, oaia, mielul, sau dimpotriva, séalbatice: lupul si ursul (cf. Evseev 1997: 314).

Acestea apar inregistrate ca prenume la nivelul secolelor trecute, mai cu
seama ca derivate diminutivale: Capriia, Caprina, Caprita (Tomescu 2001: 34);
Oica, Oita (Bogdan, 1946: 181) rar in forma-baza: Ariete (Constantinescu 1963:
420), Mielu (Tomescu 2001: 32).

Dupa cum se poate observa, domeniul referential implicat in transferul
antroponimic este conotat In mod cert pozitiv, §i este greu de presupus absenta
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oricdrei implicari a factorului afectiv in procesul denominativ, avand in vedere
caracteristica numelui la nivelul acestor societati (cf. supra).

5.2. Apelul la nume de parti ale corpului, sau la nume de culori a caror sfera
de Intrebuintare, desi initial legata exclusiv de sfera animald, a cunoscut extindere
si In legdtura cu referenti umani s-a facut, Tn general, pentru crearea unor
supranume marcate de o certd conotatic nefavorabild, care insd, spre deosebire de
cazurile prezentate anterior, sunt mult mai putin subtile. Prin acestea se face
referire directd la anumite trasaturi fizice atipice: Bardzu, Balan, Baltatu, Balu,
Burdujel, Calbajos, Coada-lata, Coada-galbena, Cornea etc.

Aparitia acestor supranume, de tipul evocarii directe, poate fi motivata
semantic de anumite trdsaturi fizice sau psihice considerate atipice la nivelul
colectivitatii, procesul semantic prin care aceste apelative (nume de parti ale
corpului in general) sunt inzestrate cu functie de identificare si individualizare a
persoanei poate fi considerat de tip metonimic (putem vorbi chiar de sinecdoca in
cazul in care este implicat raportul parte-intreg).

5.3. Modalitatea prin care o anumitd persoana este denumitd printr-un derivat
de la un nume prin care se indica indeletnicirea persoanei respective are la baza, de
asemenea, acelasi tip de dezvoltare semantica. Acest procedeu denominativ este, de
altfel, caracteristic intregului spatiu romanic si cunoaste o vechime remarcabil. in
formarea acestui tip de denumire sunt implicate derivate de la termeni — nume de
animale (arete, berbece, capra, manzare, oaie etc.), nume de instrumente caracteristice
(caldare, cupa, fluier, putind) sau nume de produse (branza, cas, lana, urda, unt).
Procedeul, caracterizat prin nonimplicarea factorului afectiv, este Indeobste
caracteristic domeniului numelor proprii si ajutd la formarea numelor de agent.

5.4. Modul de denominatie a unei persoane prin raportare la numele grupului,
sau la numele unui ascendent (matern sau patern) presupune de asemenea, un proces
semantic de tip metonimic specific, in exclusivitate, numai planului numelor proprii.

Supranumele formate de la numele mamei (matronimicele) pot fi transmise
si pe cale ereditari. In plan formal, aceste supranume pot fi relativ usor
recunoscute, cici ele se formeazid, conform modelului traditional, cu sufixe
specifice: -oiu, -esu, -an. Primele doua sufixe se atageaza la o tema reprezentata de
supranumele mamei; in cel de-al doilea caz tema este chiar numele de botez al
acesteia. Trebuie sd precizdm ca acestea se pot confunda foarte usor, data fiind
omonimia in plan formal, cu o subcategorie a maritalelor, recte cu supranume ale
sotilor ,,gineriti”, cunoscuti in comunitate dupa (supra) numele sotiei sau al socrului.

O altd modalitate foarte veche de denominatie, in care supranumele este
format de la un ascendent matern, este reprezentatd de modelul analitic (intalnit in
prezent numai in forma aglutinatd): Alupei (Iordan 1983: 27) model cu circulatie
regionald, specific indeosebi tinuturilor Moldovei.
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In functie patronimici se considerad numele create in mod traditional prin
sufixare cu formantul -escu, dar si cele care apar prin preluarea numelui patern (de
botez sau supranume) ca atare, functiondnd in sintagma denominativd ca
determinant apozitiv.

Numeroase nume din onomasticonul actual sunt supranume care trimit la
numele unui Intemeietor al unei obstii sau la numele localitatii de provenienta a
grupului social din care acestia faceau parte. Sub aspect formal, aceste nume se
formeaza prin singularizarea formei de plural pe care o presupune intotdeauna
numele de grup. Formantii specializati in limba roména pentru crearea numelor de
grup sunt sufixele -esti, -eni, -ari’. Studiile dedicate modului initial de functionare
a acestor formanti sugereazd existenta unei stricte specializdri a acestora. Astfel,
modelul traditional impunea folosirea sufixului -escu(l) pentru redarea fenomenului
de rudenie — individualizarea unui membru al grupului social care se revendica de
la un naintag (mosul, intemeietorul asezarii, sau cneazul care a avut in stapanire
satul respectiv), in timp ce -eanu(l) sau —aru(l) erau formanti rezervati exclusiv
pentru exprimarea domicilierii, supranumele astfel formate fiind functionale mai cu
seama in afara spatiului-matca al grupului social respectiv.

Semnalam vechimea acestor procedee denominative, aspect sugerat indeosebi
de originea si vechimea unor formanti: -escu pare a fi caracterizat initial chiar
spatiul lingvistic autohton'”.

Remarcam, ca o concluzie, faptul ca aceste mecanisme semantice prin care
apelativele cu semanticd pastorald cunosc transfer in domeniul numelor proprii se
circumscriu procedeelor generale specifice spatiului lingvistic roménesc prin care
numele comune sunt folosite ca marci de individualizare umana. Vechimea acestor
nume si a procedeelor specifice de formare a acestora sugereaza ca este hazardata
acceptarea, n totalitate, a ipotezei ,,fracturii” totale a onomasticonului roméanesc
fatd de cele caracteristice spatiilor etno-culturale de la care, de altfel, poporul
roman se revendica in alte aspecte ale existentei sale.
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(Abstract)

This short contribution focuses upon the way in which the use of some ancient pastoral words
as human names is conditioned by their semantics.

»

Institutul de Lingvistica ,, lorgu lordan — Al. Rosetti
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13

BDD-A624 © 2008 Editura Academiei

Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.156 (2026-06-10 01:38:49 UTC)


http://www.tcpdf.org

