SACRO-SANCTAE...
OU L’ESPACE IMAGINAIRE DU MIROIR D'UN PRINCE
ORTHODOXE
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Abstract: To penetrate the impenetrable mind of God, Dimi@antemir, an orthodox
prince, chooses the path of the Fathers and hesldokvn in the mirror of the sacred science. The
imaginary space of reflection will illuminate hisdreso that he can fall back on itself and to
restore a happy agreement between the being anGréegor.
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Je n'a pas eu lintention d'établir une philosoppigradoxale, mais de
remettre dans son manteau naturel original la lemieéstaurée a la splendeur de
la vérité et au style de la science orthodoxe, maunaitre, en les utilisant, les
différences des formes et d’acquérir ainsi lanaissances de la vie, a la fois
universelle et particuliéte(Cantemir, D., 1929: 272)

Nous avons ressenti le besoin de marquer méme Hut déntention de
Dimitrie Cantemir d’apporter son éloge a I'orthodgxde se transformer en un ardent
défenseur de celle-ci dans un volume confaero-Sanctae scientiae indepingibilis
imago, I'objet de cette étude. Ce livre nous a principaamrelevéle miroir d'un
princeorthodoxe

L'histoire critique de la littérature roumaine egistre quelques études des
miroirs médiévaux. L'une des plus importantes a été @aligar Alexandru uuz.
L’humaniste roumain dans son étude souligne queesoles textes roumaines de la
sagesse ont «une structure similaire» {(DWIl., 1972: 11) en ce qui concerne leurs
destinataires {e clerg I'érudit ou le citoyen Suite & une analyse des fonds imprimés et
des manuscrits de La Bibliotheque de I'’Académie rRaine, Al. Dyu a établi deux
catégories de tels écrits: ceux pour ¢dbgétiensou lescitoyenset d’autres poute
prince ou pour «ceux qui détiennent le pouvoir politigufidem :13). Mais le théme
est toujours le méme: «le réle de 'homme dansmiende et comment peut-il
'accompli?» (bidem: 11)

Dans Sacro-Sanctae...Dimitrie Cantemir, qui veut peindriéindepingibilis
imago ou l'icbne de la science sacrées’avére l'adepte de Neagoe Basarab, un
Théodose soumis aux conseils parentaux.

L'auteur a moins de trente ans quand il ésdatro-Sanctae,..mais il éprouve
la sagesse d’'uparent &gé Dans I'esprit orthodoxe, il nous laisse libreadtiérer ou
non a son experience révélatrice de la vérité pgnde la quelle il souffre, mais sa
souffrance pour le bien des autres devient sodec@ie. Il renonce a soi mérmpeur
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! Nous avons adapté la traduction du texte de Cantmirégles du langage actuel.

2| s’agit deCarjile de Tnelepciune n cultura romén Editura Academiei RSR, Bucute 1972.
Nous avons également publié I'articdeshort look in the sacrosanct miror of price Canitem
dansLimbaj si context, Revist internaionak de lingvisti@, semioti@ si stiinta literar, vol.
1/2013, Universitatea de Stat «Alecu Russo» difi,BRepublica Moldova.
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son peuplecomme un vrai modéle de prince que I'on doit suit son chemin étroit,
mais unique, vers le salut de I'adme.

Ayant de fortes croyances religieuses, Cantemimdcd ’lhomme une place
importante dans la création du Dieu. Il combatdaperstitions que le christianisme
orthodoxe & son tour condaninet il nous enseigne, sans s'écartemtht sacré quel
est le but de la vie humaine. Il y a une vid’'demme extérieuetune vieou une forme
intérieure La forme sensible est gouvernée par les passiahssireuse du mal et
ennemi du Dieu», mortelle. Celle interne ou «l'@spntellectuel» est éternelle,
«I'image divine de Dieu, type fait de Dieu» (Caniter®., op. cit.: 273 — 2743. Pour
’homme religieux Cantemir, comme pour tout vrairdafen, ce spyritualem
substantiam c’est ce que met I'étre humain au-dessus d’agnéstures de Dieu.

Vraiment prince pieux, Cantemir ne congoit pasiéasans Dieu. La chute de
’homme ou son éloignement de Dieu a comme cdagmison disent les Péres, et
notre auteur en est d'accord. La plupart des eationts du livre de Cantemir
convergent a cet égard: « [...] rester a I'écanpeler que la convoitise des arbres plantés
au bord de la riviere de la perversité ne puisskaite fou et te leurrer I'dme par les
fruits empoisonnés d’une telle sagesse [..ipid¢m: 328).

Cette métaphore de feourriture, dénotant la vraie sagessmurriture de vie
ou d’étre qui est le Logos, est présente dans toute ladttiée religieuse et aussi dans le
texte de ce prince roumain. Cantemir utilise souvedjectif mortifer, -era, -erum
comme attribut pou les nonssientig doctrina ounutrimenau but de révéler les effets
néfastes d’'un mal masqué par une fausse sagesseasgeie est aussi dénoncée par les
rayons du miroir de I&cience Sacrée

Sacro-Sanctae.est, ainsi, le miroir de la lutte que 'homme gateeou non de
porter pour son propre salut, comme le suggéreconstruction pléonastique souvent
utilisée par Cantemir: «la compréhension intéllele». Les enseignements de
Neagoe Basarab, un autre prince orthodoxe, prégecés pieges de I'esprit humain
dans une courte forme allégorique:

Ne savez-vous pas que le roi doit se parer plus lguitadelle?
[...] De méme, tu dois vétir un habit modeste e$prit dans une robe de
pourpre, mets sa couronne et l'installe dans umpé&daut et clair. Mais
maintenant tu fais le contraire, car la citadel& parée de diverses
maniéres et le roi — I'esprit — est lié pour ramper le chemin des
passions brutales (Basarab, N., 1996 : 243 — 245).

A son tour, aprés 200 ans, Cantemir composé ute abégorie large qu'il
nous révele I'espace imaginaire de son miroir : dé&Jmanifestum non sanam esse
mentem quod putat huiuscemodi spiritualem substantid sensitivis aliquid pati, aut
per vim enormium irregulariumque appetituum in subiectionem rapi posse¢sacro-
sanctae...manuscrit). On y trouve une sagesse pratique g&Jain don du Dieu que

! «Cette science qui prédit la vie d'un homme tenanipte des étoiles est ce que concerne-t-elle
I’'homme tout entier, corps et &me ou seulemenbipchumain?» (Cantemir, 1929 :261).

2 «Interioris autem hominis forma est substantiamftis, creatura immaterialis, spiritus
intellectualis, Divina et Dei imago»Sécro-sanctae scientiae indepingibilis imagaanuscrit,
MM.3).

% «Cela donne a penser manifestement que I'espripense de cette fagon ne soit pas sain s'il
croit qu'une substance spirituelle peut souffricéuse des matérialistes ou qu’'elle peut étre
trainée en soumission par la force des appétitgutiers ou hors de la normebifem: 274).
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le vrai sage recoit et le fructifie, mais les etspfous et malades — comme Cantemir les
appelle — I'utilisent pour faire le mal.

La sagesse ne peut pas pénétrer «I'ame du perf@domon |, 4) et celui-ci
ne peut pas obtenir, a cause de sa méchancet@#ajeeque Dieu a préparé les mortels
par la croix du Fils. On peut recevoir ou perdrehéeitage.

«Comme Spinoza, Cantemir estime que de tous les élhomme seul est
libre, mais parce que Dieu lui a donné la libedté délibération et rien de plus»
(Badarau, D., 1964 : 276). Dand8larau croit que le libre arbitre dans lequel Cantemir
est réfugié erBacro-Sanctae. c'est une « fausse liberté» parce qu'il a renéorta
théorie confuse et contradictoire de la prédestinat(bidem, 277.

On croit, au contraire, que le prince roumain Camitea découvert dans le
miroir du science sacrée, tout comme Saint Augugtie ce n'est pas Dieu la cause du
mal, mais la passion que 'homme s’est développée @emande de I'ange déchu.
D’apres Saint Augustin, «ce que I'homme fait paction de la grace divine, le fait par
sa volonté [...]. La volonté est vraiment libre quagild a été rachetée par la grace de
'esclavage du péché » (Augustin, 2002 : c. 20nt@air, & son tour, nous dit: « [...]
sois obéissent au signe divin de la vie et criesnllement : Notre Pére que ta volonté
soit faite! (Par ce que ce qu’'est gagné par I'édfusle la grace, ce n'est pas acquis par
le libre arbitre contraire) » (Cantemir, Dop. cit. : 303) . Impossible de saisir par
I'esprit, pourl’école paienne et athése laisser dans la volonté de Dieu, pour étre son
serviteur c’est la condition de la liberté. On meippas étre que I'esclave du Dieu ou du
péché.

En plus, fidéle a |&cienceSacrée Cantemir refuse la voie des philosophes qui
se sont imposées au XVllle siécle (DescadrtBpinozd) — il renonce a son moi formé
en étudiant les sciences de son temps, il renofeceagesse du monde pour s’obéir a la
lettre sacrée dont il ne prétend pas corriger. dssaye, comme il est indiqué dans la
lettre adressée a Jérémie Kakavelas au débuinde/sgn le chemin de ceux qui les ont
combattu (Leibni?, par exemple), mais surtout il a cherché le chesirretour a la
simplicité de la parole sacrée, s’en tenir au sa§eis assis dans la foule des vieux et
rejoints le sage» (Jésus, fils de Sirach 6, 35).

Le miroir de Cantemir est donc I'image d’'un sageé chierche avant tout a
recueillir ce trésdl car «le roi ignorant va perdre son peuple ettidelle serra habitée
par la sagesse des hommes foriisid¢m: 10, 3).

Comme dans la parabole du semeur visée au chxpitiedu dernier livre de
la Sacro-Sanctae’, la graine de la sagessgest centuplée dams champcultivé par le

! René Descartes cherche une Vérité qu I'on ne poissiee en doute, sans référence a la vérité
sacrée, et non par la révélation, mais par unioenambre de raisons. (Descartes, R., 1990 :
130).

2 Spinoza, & son tour, a rejeté la voie de la réieélalivine, en séparant hien la philosophie et la
théologie et s’est imposé a corriger «les principeenés de comprendre I'Ecriture Sacrée et la
théologie» en favorisant la laicité qui, cependawt,nie pas I'existence et la pertinence des
croyances religieuses (Spinoza, B., 1960 : 139).

3 Leibniz, dans son siécle, attire I'attention — coenCantemir danSacro-Sanctae. — que les
sentiment, les jugements, les certitudes peuveat@mpeuses et il retourne a la vérité sacrée: «
[...] il convient de noter gu'il y a beaucoup defeetions naturelles completement différentes, que
Dieu a tout ensemble et que chacun Lui appartiepias haut degré» (Leibniz, 1996 : 9).

4 «Ceux qui travaillent fidélement I'ceuvre divine sates marchands de perles précieuses et
multiplient le don du Dieu», Cantemir, @p. cit: 338-339)
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prince roumain qui a su multiplier les dons dulDigparce qu'il n’a pas été orgueilleux
pour sa éducation encyclopédique. Mais il s'eshiilement penché devant &ience
Sacrée en suivant le chemin de ceux du passé (Clémédéxtindrie —Le pédagogue
les Peres de Cappadoce: Basile de Césarée, GrélgoNazianze, Grégoire de Nysse)
en essayant de faire revivre «ce qui a été memasélérose des écoles de I'époque par
les études de la grammaire, de la rhétorique, gdilasophie, 'ensemble deaideia»
(Lemerle, P., 1966 : 1 — 17).

Représentant exceptionnel de I'humanisme roumaimitile Cantemir se
sent, on y voit, profondément responsable en ¢eapcerne sa qualité d’homme de
culture, de la facon dont sa paroles (écrite) oourdéerme pour les autres les portes de
la vérité. S’opposant aux nominalistes, il tourmeté sa philosophie dans uihéodicée
(c’est 'opinion de Dan Bdarau et d’Alexandru Piru).

La splendeur de l'intellect de I'auteur s’éteine @ut cceur humble devant la
splendeur de la science divine de I'eeil du Dieu.cdbapitre XXle du dernier livre
développe la métaphore de I'eeil omniscient du Digexemple n’est pas originel (les
Péres l'ont utilisé pour prouver I'existence deSainte Trinité), mais la perspective
dans laquelle il le présente est originelle. Leeba@st caractérisé par trois aspects : le
mouvement, la chaleur et la lumiére qu’agissentlad@méme maniére sur les objets de
leur chemin. Le mouvement peut étre comparé a twigence, la chaleur a la
prédestination et la lumiére a la prescience rtis tayons magnifiques de la divinité.

Nous déduisons de ces observations que Dimitriete@an disciple de la
Science Sacréeépond, aux «devoirs pastoraux du prétre ou d'ée® (Panzaru, I.,
1999 : 59): il s'agit de lire et dexpliquer I8ible — «soin spirituel pour la
communautéx»ilfiden) de ses lecteurs. Son écriture et son expérisoceune forme
de lutte contre les sophismes paiens, athées étichér. Dimitrie Cantemir veut garder
la tradition des Peres pendant que les autres histean< formés par I'étude de la
philosophie, voulaient lire les Cappadociens patd?l, Dionysos par Proclus, Maxim
et Jean Damascene par Aristote» (Uspenski, L., 1982). Ainsi, il plaidera en faveur
de la vérité sacrée par la réveélation.

Le verbe qu'il utilise a plusieurs reprises a cgaré c'estvidere (voir,
regarder). En d'autres termes, voir la lumiére decbnscience c'est révélation et
regarder ce qui est révélé, la contemplation: @Ry mon fils, pour consulter la probe
du ce miroir» (Cantemir, Dgp. cit : p. 56), «et je redressai 'attention de l'intellect
vers la théoréme du miroir #b{dem :59).

Souvent, le méme verbe est lié au nlox lucis. Ainsi ce sont regroupées
deux fonctions du miroir: «instrument de connaissa et de transfiguration»
(Baltrugaitis, J., 1981 : 19). Cantemir a apergusignifications: « [...] entre mysteres et
l'auteur des mysteres il n'y a aucune de la connaissance, sauf la foi en Dieu, qui doit
précéder tous les opacités des sens et d'alleeBu»sdbidem :p. 68)

Les pages d&acro-sanctae.sont, a la fin, 'échos de la pensée de Cantemir
assoiffé de la lumiére de la gloire du Dieu a kaitk la quelle il va bouleverser le sens
négatif de I'obscurité de la ration et des sensitiCette attitude va remettre a neuf

! «Car la charité divine aimerait que tous soientieudeviennent bons et honnétes. («Venez a
moi tous!») ; elle les a mis tous sur le chemirladeertu («Maintenant, apprenez de moi, car je

suis bonne»). Elle a également donne a tous ldepdmDieu. Mais, comme dans parabole, la

graine s'est multiplié au centuplé d'aprés la matdu lieu ou de la glebe (ce qui est juste

l'inclination de la volonté), ou elle est mangée |gs oiseaux avant qu’elle pousse ou supprimée
par des épines ou d’'un manque d’humidité s'évagiomeeurt» (Cantemir, Dap. cit: 339).
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«l'union du bon Créateur et de la créaturédidém : 291), a la suite d’'une haute
expérience qui apparait de la maniere «mystiquesraistiques» / raysticomysticis
(ibidem).
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