FILOLOGIE

Alexandru Mares

INTERPRETAREA GRAFIILOR DE TIPUL MEINS8AEL DIN
DOCUMENTELE SLAVO-ROMANE DIN SECOLUL AL XV-LEA
SI VECHIMEA OPOZITIEI 4]: [i IN DACOROMANA

1. In scrierea cuvintelor romanesti din documentele slavone emise in Moldova in
secolul al XV-lea au fost inregistrate notatii cu w corespunzand sunetului 7 din limba
literard actuala: kmmnan (= Campean), msmpapk (= Mandrea), muns8an (= Mandzul),
crprimia (= Stramba) etc. In legiturd cu interpretarea acestor grafii, s-au exprimat
trei pareri diferite. Prima, In ordine cronologica, atribuie literei wi valoarea 7, dobandita
sub influenta scrierii slavone rasaritene (Ioan Bogdan', Al. Rosetti’, G. Mihiila®).
Ilie Barbulescu, exponentul celei de-a doua opinii, considera ca, in grafiile respective,
w nota pe i, la fel ca si in scrierea cuvintelor slavone din aceleasi documente:
,.scriau diacii moldovenesti mmna8a etc., nu pentru ca aici sl reprezintd pe d, caci pe

d il stiau sa-1 redea prin = sau x, ci pentru ca si aci, ca in muns8a etc., w reprezinta

pe w”*. Ulterior, autorul va admite, totusi, ci w nota pe 7 in unele cuvinte din aceste

documente’. In sfarsit, potrivit lui Andrei Avram, dupi care ,,0pozitia [a]: [i| s-a
constituit, In unele graiuri dacoromane, cel mai tarziu spre sfarsitul primei jumatati
a secolului al XVII-lea®, in grafiile de acest tip w ar avea valoarea d .

Punctului de vedere traditional (wi=7) ne-am raliat i noi Intr-o scurtd prezentare a
grafiei chirilice din epoca de inceput a scrisului romanesc®. In randurile ce urmeaza,

' De la cine §i cand au imprumutat romanii alfabetul chirilic?, in Lui Titu Maiorescu omagiu,
Bucure;ti, 1900, p. 590-591.

Istoria limbii romdne. VI.Din secolul al XIlI-lea pana in secolul al XVII-lea, Bucuresti, 1946,
p- 26 (opinia reapare si in editiile urmatoare ale lucrarii, publicate In 1966, 1978 si 1986).

3 Dictionar al limbii romdne vechi (sfdrsitul sec. X — inceputul sec. XV1), Bucuresti, 1974, p. 187.

* Fonetica alfabetului cirilic in textele roméane din veacul XVI si XVII in legdturd cu
monumentele paleo-, sdrbo-, bulgaro-, ruso- si romdno-slave, Bucuresti, 1904, p. 359 (se va cita in
continuare Barbulescu, Fonetica).

3 Curentele literare la romani in perioada slavonismului cultural, [Bucuresti], 1928, p. 93.

8 Grafia chirilica si problema opozitiei |d|: |i| in dacoromdna din secolele al XVII-lea si al
XVllI-lea, in ,,Studii si cercetari lingvistice”, XXIV, 1973, nr. 1, p. 7-25.

7 Contributii la interpretarea grafiei chirilice a primelor texte romdnesti (extras din ,,Studii si
cercetari lingvistice”, XV (1964), fasc. 1-5), Bucuresti, 1964, p. 55, nota 49; idem, Cu privire la
vechimea opozitiei |d|: |i| in dacoromdna, in ,,Cercetari de Lingvistica”, XXII, 1977, nr. 2, p. 147-150.

8 Jon Ghetie, Al. Mares, Originile scrisului in limba romdnd, Bucuresti, 1985, p. 146; cf. si
p. 147 si 157.

LR, LX, nr. 4, p. 529-546, Bucuresti, 2011
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530 Alexandru Mares 2

vom relua examinarea grafiilor de tipul mamsSas din documentele amintite, de solutia
interpretérii lor fiind legata si problema vechimii opozitiei |4|: |i| in dacoromana.

2. Investigatia de fatd urmareste, asadar, sa stabileasca valoarea slovei wl in
cuvintele romanesti din documentele slavone scrise in Moldova in veacul al XV-lea. In
acest scop, materialul examinat a fost extras din doud lucréri: Dictionar al limbii
romdne vechi (sfarsitul sec. X — inceputul sec. XVI) al lui G. Mihdila si Dictionarul
elementelor romdnesti din documentele slavo-romdne (redactor responsabil
Gh. Bolocan).

Notatiile cu w corespunzand astazi lui 7 din limba literara apar in cuvinte
denumind nume de persoane, nume de localitati §i, rarisim, nume comune: Cdmpean
(ksi(m)na(n) < iul. — sept.> 1456), Carligatura (kmpanrut8pu 15 iun. 1431, 25 mai
1434), Ciocdrlie (yoxmpane 20 oct. 1469, 8 febr. 1470, 13 aug. 1471, 1 iun. 1472;
yoknipaia 1 apr. (B) 1470; woknipaiu 24 oct. 1471; 25 apr. 172, 5 iun. 1472), Fantdnele
(pumTrinkae 12 aug. 1426, 22 aug. 1447; punruphae 30 iul. 1439; pumTuphae(m),
$unTnipane 29 iul. 1446; pumrmphan 8 dec. 1454; punrtupane 1 apr. (B) 1470),
Fantanite (puintumnne 24 oct. 1471), Flamdndzi (asmunsuaops 15 iul. (A) 1448),
Garbov (ruipeoBa 24 febr. 1442), gdria (reipaamn 6 tun. 1455; rui(p)aamu 7 apr.
1458), Mdndrea (msmpapk 26 febr. 1433, 4 iun. 1433, 15 iun. 1436, 17 iul. (A) 1436,
20 aug. 1436, 19 sept. 1436, 7 dec. 1436, 7 febr. 1437, 15 mai 1437, 5 mart. 1438,
21 aug. 1438, 25 iun. 1441, 30 aug. 1442; muinpapn 4 ian. 1432, 17 ian. 1432, 28 ian.
1433, <dupa 15> iun. 1433, 1 iul. 1436, 27 aug. 1436, 19 sept. 1436, 30 nov. 1436,
19 aug. 1437, 20 dec. (A) 1437, 20 dec. (B) 1437, 23 febr. 1438, 18 aug. 1438, 30 iul.
1439, 28 oct. 1439, 7 iul. 1441, 29 sept. 1441, 24 febr. 1442, 8 mart. 1442; muINApHNS,
MhINApMN\f914 apr. 1435), Mdndzul (mwins8aa 28 mai 1443, 23 apr. 1448, 15 iul. (A)
1448, 15 iul. (B) 1448, 27 iul. 1448, 3 sept. 1448, 10 oct. 1448, 23 apr. 1448;
muing8a 22 febr. 1446; mui(n)s8(a) 22 aug. 1448; mui(n)s8aa 15 sept. 1448), Mdnzati
(muinzauu 24 apr. (B) 1434, 2 iul. 1439), Pdantece (nui(n)Teua 15 sept. 1448, 26 mai
1449, 20 iul. 1453, 25 aug. (B) 1454, 15 aug. 1455; nm(n)Teue 5 iun. 1449, 27 oct.
1452; nwinre(u) 12 iun. 1453; neinreve 25 aug. (A) 1454, <mart. — mai> 1454, <iul. —
sept.> 1456), Rdt (pw(r) 13 iun. 1456), Sarbul (cwpsvaa (3 aug. 1449), Stramba
(ctpuimea 30 apr. 1431, 24 apr. (A) 1434; crpumesk 2 ul. 1439)".

Exemplele prezentate sunt furnizate de 15 cuvinte ale caror forme grafice cu
w insumeaza 85 de atestari, provenind din 73 de documente emise in perioada 12 aug.

’ Forma nu apare in dictionarele mentionate, vezi insi Mihai Costichescu, Documentele
moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, Volumul I, Tasi, 1931, p. 403.

1% Nu am retinut in randul acestor exemple forma | s[wlpurin (5 iun. 1469), intrucat prezenta lui
ul este incerta.
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3 Interpretarea grafiilor 531

1426 — 5 iun. 1472"". Dintre aceste 15 cuvinte, 10 apar in documentele perioadei
amintite §i Tn forme grafice prezentdnd in locul lui w alte notatii: Cdrligatura
(kpuanrmTSpa 12 aug. 1426; kpnanrxT8pn 8 <...> 142<6>; kpwaurut8pk 18 febr.
1456, 11 nov. 1458; kpwaurwroypk 30 iun. 1456, 8 dec. (B) 1466), Ciocdrlie
(vorpmaie 28 mai 1470; vokpate 18 iul. 1470; uokpwane 10 sept. 1471), Gdarbov
(rpuBoE8aa 6 aug. 1440, 29 sept. 1441, 30 mai 1443; rpwsork 18 mai 1443; rpneosn
8 iun. 1443; rpmeora 29 nov. (B) 1443, 1 sept. 1444, 15 iul. 1445), gdrld (rpmaa 15 iul.
(B) 1448), Mdndrea (mwnpapu 18 oct. 1435, 25 nov. 1435), Mdndzul (munsiona 26 apr.
1444), Mandzati (mansaun 7 dec. 1436), Pdntece (nsnreua 23 febr. 1448; nunreua
31 iul. 1451; nu(n)Teua 26 ian. 1453), Sarbul (cpneoy(a) 22 sept. 1448; cpue8aoc(m)
14 ian. 1447; cpne8aa 15 iul. (A) 1448, 27 iul. 1448; cpneoyaa 3 sept. 1448, 11 febr.
1450; ceps8nora 18 febr. 1448), Stramba (crpumsin 2 apr. 1428; crpumsk 24 apr.
(A) 1434; crpwmea 7 dec. 1436).

In tabelul alaturat (fig. 1) sunt prezentate notatiile adoptate de pisarii acestor

documente pentru redarea segmentului vocalic caruia in limba literara
contemporana ii corespunde 1.

Campean
Carligatura
Ciocarlie
Fantanele
Fantanite
Flamandzi
Garbov
garla
Maindrea
Mandzul
Manzati
Pantece
Rt

Sarbul 1 6 1
Stramba

—_—

W
—_
\S)

Fig. 1.

'"Cf. Al Rosetti, op. cit., p. 26, ale cirui exemple cu w delimiteaza intervalul 1410—1447.
Exemplele mai timpurii, anterioare datei de 12 august 1426, apartin unor nume de origine slava:
Bhipanua Si koBuink, Tn a cdror scriere w alterneaza cu w §i &: Bhpanua (18 nov. 1393) si kosmae (3 iun.
1429); vezi Mihai Costachescu, op. cit., vol. 1, p. 14 si, respective, p. 269.

""'In unul dintre exemple, avem de-a face cu notatia p.
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532 Alexandru Mares 4

In documentele din perioada indicata inregistram alte 22 de cuvinte romanesti
(antroponime, toponime si apelative) in care vocala inchisa, corespunzand lui 7 din
limba literara actuala, nu a fost notatd prin w: Carlani (kpwaanu 7 mai 1470), Carlig
(kpwauroga 30 nov. 1460), Cdrna (kpwna 21 dec. (B) 1452), Fanatele (pnunanenop8
9 febr. 1469), Francesti ($pw(w)ueysi 12 sept. 1468), Frdancu (ppuukoy 12 sept. 1468),
Garlesti (rpwaepn 15 iul. (B) 1448), Mandresti (mwnppepn 3 febr. 1467), Mandrici
(munapnunns 20 dec. (B) 1437), obarsie (Obdrsia) (ospwuiie 2 apr. 1428; | sphuirie
3 sept. 1428; |spuwie 1 sept. 1444; |spwwiu 6 febr. 1431; |spnmua(y) 15 iul. (B)
1448; ospnwmie 15 sept. 1448), pdrdu (napora 8 dec. 1446), pdrcdalab (npwkanasu
25 aug. 1443; npwranasa 6 mart. 1443, 11 febr. 1450, 18 febr. 1456, 23 apr. 1460,
24 oct. 1471; naprana(s) 19 febr. 1446, 10 sept. 1471; npwkanas8 5 iun. 1449;
npskana(s) 5 iun. 1449, 27 oct. 1452, 5 dec. 1460, 18 iul. 1470; npukanasoy 3 aug. 1449;
napkanaga 13 sept. 1457; naprkanasoge 13 mart. 1466, 10 sept. 1471; nphranasoBh
10 ian. 1467; napranass 3 febr. 1467, npukanasoge 13 aug. 1471, 5 iun. 1472; npuskanass
24 oct. 1471, napranaso(g), napkanasog 25 ian. 1472; na(p)kana(s) 5 iun. 1472), pdrgar
(npwrapn 29 nov. (A) 1443, 12 aug. 1452, 31 aug. 1458; npwrapm 26 ian. 1453),
Pojordta (noxeput 21 dec. (A) 1452), rdpa (puwnm 3 sept. 1436), Sdarbescul
(cpmBeck8(a) <iul. — sept.> 1456, 8 oct. 1462), Sdrbi (¢pusin 19 sept. 1436; cpnen
20 dec. (B) 1437, 25 ian. 1472), Stangaciul (¢cvwnraun 12 aug. 1426, 13 iun. 1436;
crunrauSaa 13 iun. 1436), Stirminoasa (crpnmunocaca 2 iul. 1439), Stramtura
(crpumr8pr 28 dec. (B) 1428), Vrdncean(ul) (pa(w)uana 13 aug. 1471, 24 oct. 1471,
gpa(n)ua(n) 10 sept. 1471; gpmuuanva 1 iun. 1472; spwhvana, gpshva(n) 5 iun. 1472),
Zarna (3psnoBa 29 nov. (B)1443).

Solutiile ortografice adoptate de copisti pentru notarea segmentului vocalic
amintit sunt redate in tabelul care urmeaza'?.

s ph a "
Carlani 1
Carlig 1
Carna 1
Fanatele 1
Francesti 1
Francu 1

"2 Nu am inclus in acest tabel cuvantul cdntar, inregistrat sub formele kantapn (3 iul. 1460) si
ka(n)Tapn (19 febr. 1446), reproduceri fidele ale etimonului grecesc, si cuvantul #drg, inregistrat in
sintagma kpacnoms Tpwr8 (25 aug. 1454), care este traducerea in slavond a toponimului 7drgu
Frumos; cf. absenta acestor cuvinte si in dictionarul lui G. Mihaila.
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5 Interpretarea grafiilor 533

(Y ph a ]
Garlesti 1
Mandresti 1
Mandrici 1
Obarsie (Obarsia) 6
parau 1
parcalab 16 8
pargar 4
Pojorata 1
rapa 1
Sarbescul 2
Sarbi 3
Stangaciul 2
Starminoasa 1
Stramtura 1
Vrancean(ul) 3 3
Zarna 1

Fig. 2.

3. Centralizand datele din tabelele prezentate, constatdim cd, in documentele
slavone din perioada 12 aug. 1426 — 5 iun. 1472, segmentul vocalic caruia astazi ii
corespunde 7 In limba literard a fost notat prin pw (16 cuvinte), w (15 cuvinte),
(10 cuvinte), u (6 cuvinte), a (4 cuvinte) si e (1 cuvant), Sub raportul atestarilor si al
numarului de documente-sursa, situatia acestor notatii este urmatoarea: m (85 de
atestari din 73 de documente), pn (59 de atestdri din 52 de documente), = (14 atestari
din 12 documente), a (13 atestari din 9 documente), u (8 atestari din 8 documente)
si e (1 atestare). Totalitatea acestor notatii provine din 125 de documente, dintre care
18 contin atat notatii cu w, cat si notatii diferite de m: prunTinkae ~ KpLAUFBTSpa,
cruiraun (12 aug. 1426), crpuimea ~ ospwuiic (24 apr. (A) 1434), mumapk ~
Mansaum, cTphmea, cTprmek (7 dec. 1436), mumapn ~ epuiin (19 sept. 1436), mumapu
~ ¢pwin (20 dec. (A) 1437), mumapu ~ muuppuuuns (20 dec. (B) 1437), mumapn,
MuINzann, cTpumBh ~ crphmunoaca (2 iul. 1439), mumpapn ~ rpmsos8aa (29 sept.
1441), anmuinsunops, memsSaa ~ rpuaa, cpuelaa (15 iul. (B) 1448), mums8aa ~
cpuelaa (15 iul. (A) 1448), mumnsSaa ~ cpuedaa, cpuen'> (27 iul 1448), mumsSaa,
nui(n)Teua ~ obphurie (15 sept. 1448), nui(n)Teue ~ npmkrana(s), npukanass (5 iun.

3 Nu figureaza in Dictionar al limbii romdne vechi (sfarsitul sec. X — inceputul sec. XVI), p.
154, s.v. sdrb, si nici in Dictionarul elementelor romdnesti din documentele slavo-romdne, p. 215,
S.v. sdrb.
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534 Alexandru Mares 6

1449), kui(m)na(n), nunrede ~ npukana(s), cpneeckS(a) (<iul. — sept.> 1456), uoknipain,
JBINTLINHLE ~ NPBKAAABRI, NPhKanaBa (24 oct. 1471), yoknipane ~ nphkanasose (13 aug.
1471), yokuipain ~ npukanasoge (5 iun. 1472), yoknipane ~ Bpuiyana (1 iun. 1472).

Dintre notatiile diferite de ui, cele cu o frecventd mai ridicatd (pw $i ) sunt
cele devenite traditionale in cadrul scrierii chirilice. Apelul la w pentru a reda o vocala
inchisd corespunde ortografiei textelor mediobulgare, in care litera respectiva
noteaza pe @ (sunet intre & si 7 romanesc). Cat priveste intrebuintarea grupului de
litere pn (sau ps) pentru notarea succesiunii «vocald mediala + lichida», aceasta s-a
datorat influentei textelor slavone de redactie sudicd, in care aceeasi notatie reda,
printre altele, lichida precedatd de o vocald de timbru nedeterminat.

In privinta notdrii lui u, lucrurile sunt mai complicate. In patru dintre cele
sase cuvinte Inregistrate, notarea lui u urmeaza lui p. S& avem de-a face cu o
particularitate dialectald romaneasca (rostirea moale a lui »), cum au fost interpretate
asemenea grafii din textele moldovenesti'*? O grafie precum crpumrSpei ar putea si
reproduca intr-adevar o rostire reald, grafiile cu wn in strimt si derivatele lui fiind
intalnite in textele vechi romanesti'. Pe de alti parte, in exemple ca punm si cTpumBin
am putea avea de-a face cu simple anticipari grafice'®. Ramén insd neexplicate
grafiile munsona si nu(n)Teua (doud atestdri). Dupd parerea noastra, grafiile din
urma si, probabil, chiar unele dintre cele in care u s-a notat dupa p sunt, in documentele
respective, rezultatul amestecului dintre u si w in notarea lui i'’, eventual, chiar a lui 7'®.

4 Ton Ghetie, Al. Mares, Graiurile dacoromdne in secolul al XVI-lea, Bucuresti, 1974, p. 201-203.

5 vVezi DLR, s.v. stramt, stramteala, stramtoare.

16 Cf. Al. Rosetti, op. cit., p. 49, care considerd cd In punu 7 a trecut la i.

17 Vezi Barbulescu, Fonetica, p- 352-354, cu exemple preluate mai mult din texte literare
slavone din secolele al XVI-lea si al XVII-lea. Documentele moldovenesti emise intre 26 august 1426
si 5 iun. 1472 prezintd numeroase exemple ale alternantei wm ~ u, dintre care reproducem céteva
inregistrate in editiile lui Mihai Costachescu (op. cit., vol. I-II) si loan Bogdan (Documentele lui
Stefan cel Mare, vol. 1, Bucuresti, 1913): guimenucannoe ~ gunrenucannare (5 oct. 1462), xanogaan ecmur ~
Aaan ecn (8 oct. 1434), ne ruisna ~ ne rusna (< iul. — sept. > 1456), mut ~ mu (30 apr. 1431; 1 ian. 1467),
namnl ~ namuy (11 iun. 1464), camst ~ camn (1 apr. 1470), Tore ~ roru (31 aug. 1458), oycuim ~
ocuy (2 nov. 1464) etc.

'8 Amestecul lui s cu u pentru notarea lui 7 a fost semnalat tot de I. Barbulescu la peste doud
decenii dupd publicarea sintezei sale referitoare la scrierea chirilica practicatd de romani in epoca
veche (vezi Curentele literare la romani in perioada slavismului cultural, p. 93). Admitand ca, in
scrisul unor pisari moldoveni de la mijlocul secolului al XV-lea, u nota pe 7 in cuvinte precum
garlami, Cande, Sacds (interpretare respinsa in prima lucrare), slavistul iesean remarca faptul cé unii
dintre acesti pisari ,,analoghizand intrebuintau chiar pe u cu valoarea fonetici w = i (ibidem). in
sprijinul acestei afirmatii, autorul invoca exemplele kunae si neTup, care reproduc pronuntiile Cdnde si
Petdr (ibidem, p. 94).
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7 Interpretarea grafiilor 535

Explicatii diferite comporta notarea lui a in cele patru cuvinte semnalate. In
Bpa(n)ua(n) si gpa(n)uana scrierea lui a s-a putut face prin apropiere de Vrancea sau
printr-o anticipare grafici. Cauzei din urmi i se datoreaza, probabil, grafia mansauu. In
formele cu a din naprana(s), napkanasa etc. (8 atestari) avem a face cu un fenomen
dialectal, trecerea lui ad proton la a. O pronuntie dialectala pare sd reproduca si
grafia napoga (in flexiune slavond), forma pardu fiind Inregistratd in secolul trecut
in nordul Moldovei"”.

in sfarsit, notarea lui e in cepsSaoga noakna ,,Poiana lui Sarb” corespunde unei
pronuntii ucrainene.

4. 1n afara notirii segmentului vocalic corespunzitor actualului 7 din limba
literara, litera i a mai fost inregistratd in documentele moldovenesti pentru a reda
pe i in top. Catelesti (keueneym 13 apr. 1460), in apelat. globnic (raosnukm 11 mart.
1446) si in antrop. Pisc (papoyaa neicka 12 iun. 1453)*, precum si pe d in antrop.
Geamarad (Bapss xkambiph 11 mart. 1446; sapsns amuipn 8 dec. 1454) si in top.
Masteacarul (macTkrupr(a) 23 aug. 1455).

Intrebuintarea lui s cu valoarea i este fireascd, ctd vreme in scrierea actelor
slavone din aceasta provincie w alterneaza cu u (vezi mai sus, p. ).

Oarecum surprinzdtoare este scrierea lui w pentru @ in exemplele mentionate.
In primul rdnd, pentru ci w apare in mod curent, in actele perioadei amintite, pentru
reproducerea unui segment vocalic, avand corespondent in limba literara contemporana
vocala 7. In al doilea rdnd, nu avem siguranta ci, in cele trei exemple reproduse, w
noteaza pe d, observatie pe care am avansat-o mai demult’'. S-ar putea foarte bine
ca si in aceste exemple, m sa-l redea pe 7, intrucit in nordul Moldovei au fost
inregistrate fonetismele geamdn® si Mdstacanul™, care atestd inchiderea lui  la 7.
Sa mai notam faptul ca In documentele din care sunt extrase aceste exemple, vocala d a
fost notatd in cuvintele romanesti exclusive prin w: Bapss, <g>naomewpn (11 mart.
1446)**, sapen, snaomeym (8 dec. 1454; cf. insd kwperieneim, 4>h|MTh|p'knu)25,
EhpEOWH, AuNE® (23 aug. 1455)%.

19 ALR SN, vol. III, [Bucuresti], 1961, h. 816.

2% Exemplul este preluat din Mihai Costichescu, op. cit., vol. II, p. 468.

2! Jon Ghetie, Al. Mares, op. cit., p. 172, nota 76.

> ALR I, vol. I1, h. 210.

3 Tezaurul toponimic al Romdniei. Moldova. Volumul 1 Repertoriul istoric al unitdfilor
administrative-teritoriale 1772—1988. Partea 1. A. Unitdti simple (localitafi si mosii), A—O (coordonator
Dragos Moldovanu), Bucuresti, 1991, p. 771-712, s.v. Mesteacanul’, Mesteacanul’, Mesteacinul’
(acesta din urma, sat apartinand comunei Dragomiresti, j. Neamt, este amintit in documentul nostru).

2* Mihai Costichescu, op. cit., vol. II, p. 251.

3 Ibidem, p. 517.

2 Ibidem, p. 553.
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536 Alexandru Mares 8

5. Exemplele cu w din grafiile de tipul msms8an s-ar putea datora, dupa Andrei
Avram, asemanarii ,,dintre rom. [] si sunetul, diferit de [i], notat wl in textele slavone
rasaritene”’. Explicatia nu ni se pare convingitoare, cici, dupa cum s-a putut
observa, grafiile cu w, inregistrate in cuvintele romanesti din aceste documente,
redau, cu rare exceptii, un segment vocalic caruia in limba literara ii corespunde 7.
Daca pisarii documentelor respective ar fi confundat uneori vocala a cu sunetul pe
care w il reda n textele slavone de redactie rusd, adicd un sunet apropiat de rom. 7,
ar fi fost de asteptat ca acestia sa-1 noteze pe g, cu o anumitd constantd, nu numai
prin = (notatia de baza)™, ci si prin w. Or, fapt deja mentionat, in cvasimajoritatea
exemplelor, s noteaza un sunet corespunzand lui 7 din limba literard actuald
(15 cuvinte excerptate din 73 de documente), ceea ce nu poate fi o simpla coincidenta.
Exceptiile sunt putine (2 cuvinte prezente in 3 documente) si au, dupd cum s-a
vazut, o valoare probanta Indoielnica.

In consecinta, grafiile de tipul mwms8as din documentele slavone examinate
probeaza existenta la acea datd in cuvintele semnalate a unei vocale mediale inchise
deosebitd de d, care nu poate fi decat i. Notarea ei prin w s-a datorat inrauririi
exercitate de scrierea textelor slavone rasaritene.

Majoritatea exemplelor care cunosc notatia s sunt reprezentate de cuvinte in
care / era urmat de o nazala (10 cuvinte), in vreme ce numarul exemplelor cu 7
urmat de » este mai mic (5 cuvinte). Putinatatea exemplelor din urma s-a datorat
faptului cd maniera ortografici mediobulgara de a nota pe ir prin pw era bine
incetatenita in deprinderile de scriere ale copistilor de cancelarie moldoveni. Este,
de asemenea, posibil ca 1n perioada amintitd, unele dintre cuvintele examinate (si
ne gandim la cele reproduse in al doilea tabel) sa-1 fi pastrat inca pe a netrecut la 7.
Totodata, fluctuatiile ortografice in notarea vocalei mediale din cuvintele inregistrate in
primul tabel s-ar putea explica, uneori, si prin modurile diferite in care pisarii
moldoveni rosteau vocala respectiva: ca pe o vocald mediala semideschisa sau ca
pe o vocald mediald Inchisa. Se poate admite ca in graiurile celor care notau pe i
cu valoarea 7 exista opozitia |a|: [1]. Altfel, cum am mai spus, ar fi greu de explicat
numeroasele exemple in care lui 7 din limba literara actuald ii corespunde wi in

2 Cu privire la vechimea opozitiei |d|: |i| in dacoromdnd, p. 150; idem, Contributii la interpretarea
grafiei chirilice a primelor texte romanesti, p. 55, nota 49.

2B Vezi, de exemplu, spuAsueat (13 iun. 1456), reoynoca (15 iul. 1448), xvmwrarhk (7 dec. 1436,
21 aug. 1438), aumsn (19 sept. 1436, 30 nov. 1436, 19 aug. 1437), cwmuopn (29 nov. (B) 1443),
enwrapk (24 apr. (A) 1434, 25 nov. 1435, 28 aug. 1466), mepsnnepn (20 oct. 1469) etc.; cf. d notat
prin x: kpwaurxT8pa (12 aug. 1426), kvmsrarnun (5 mart. 1438), mruoks (30 iul. 1439), pxwanoms
(3 ian. 1472) si chiar prin o, sub influenta slavonei rasaritene: xomoraregnua (16 febr. 1428),
xomoTarera (8 iul. 1428, 17 aug. 1428, 27 mai 1429) etc.
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9 Interpretarea grafiilor 537

aceste documente. Constanta acestei notari infirma posibilitatea ca a si 7 sa fi fost
in acea epocd variante ale aceluiasi fonem [a|*.

Notarea lui 7 prin s in scrierea cuvintelor din aceste documente reprezintd o
tendintd ortografica care s-a manifestat in Moldova, cu intermitente®, vreme de
aproape cinci decenii. Noua orientare nu a fost urmata de toti copistii de cancelarie,
iar cei care au aplicat-o nu au ficut-o in mod consecvent’'. Cum s-a putut observa,
notatia a aparut in antroponime §i toponime, o data si Intr-un apelativ, ceea ce pare
sd indice o Incercare a scribilor respectivi de a nota in scris rostirea exacta a acestor
nume proprii.

Din a a doua jumatate a anului 1472 si pana la sfarsitul secolului al XVI-lea,
in documentele din Moldova continua sa aparad cuvinte continadnd sunetul 7, dar in
niciunul dintre ele nu a mai fost notata litera w’>. Renuntarea la aceastd inovatie
graficd s-a datorat probabil prestigiului dobandit de scrierea slavonei din mediile
monastice, In care, respectandu-se ortografia textelor mediobulgare, literei wi i se
atribuia valoarea i*. Pe de altd parte, nu este exclusa nicio influentd exercitata in

¥ Cf. Andrei Avram, Contributii la interpretarea grafiei chirilice a primelor texte romdnesti,
p. 133; idem, Cu privire la vechimea oporzitiei |d|: |i| in dacoromdnad, p. 148, nota 4, si p. 150.

39 De exemplu, intre prima atestare a acestei notatii care apare intr-un document din 12 aug. 1426
(¢winTrinkae) si urmatoarea atestare, in ordine cronologica (c¢tpwimea 30 apr. 1431), s-au scurs 5 ani.
Exemple lipsesc si pentru anii 1440, 1444-1445, 14501451, 1457, 1459-1468).

31 Un astfel de exemplu il ofera pisarul Oancea, de la care detinem cateva documente scrise in
intervalul 1431-1435. Acestea pastreaza si trei toponime de origine slava: Hdrlau, Rascov, Vilcea,
care astdzi se rostesc in limba literard cu 7. Iata cum sunt scrise aceste cuvinte ca si unele dintre cele
inregistrate in primul tabel: crpuimea (30 apr. 1431), munapu, Bunun (28 ian. 1433), mumapk, Bwinun
(26 febr. 1433), cTpuimea, Bwiaun ~ kpweru (24 apr. 1434), guiaun ~ kphera, kpherk (8 oct. 1434),
MBINAPHNL, primkoBuis = al lui Rascov; cf. Insa kpneru, Bawua (14 apr. 1435), xpwaoghns = de la
Harlau (26 iun. 1434). Si in exemplele de fata se observa ca notatiile cu s nu se impun in fata notatiilor de
tip traditional (aw, pw). in schimb, w este notat constant, cind 7 este urmat de nazala. Situatia din urma
o ilustreaza cel mai bine documentele copiate de pisarul Tador in intervalul 1443-1467: msms8aa; cf.
kphern (28 mai 1443), mums8aa, |puima; cf. xpnaosa, npukanasa (5 nov. 1448), kempeckS(a), |pwia;
cf. npwkanasa (21 dec. (A) 1452), | puima; cf. kpuna, npukanasa (21 dec. (B) 1452), | puima, Upwiu; cf.
npkanasa (ian. 1453), kwinae, caksin; cf. kpnaursTUpk (8 dec. 1466), kuimpe, [calkniua; cf. Bpnansena,
spwansenk (10 ian. 1467). In mod inexplicabil, in scrierea cuvintelor slavone din documentele aceluiasi
pisar, ps nu apare notat cu aceeasi consecventd: norephikAenue (5 oct. 1448) ~ norTempx(a)enne
(28 mai 1443) ~ norewpxaenne (21 dec. (A) 1452, 21 dec. (B) 1452, ian. 1453, 10 ian. 1467).

32 Vezi, de exemplu, yokpnaie (3 sept. 1473, 13 sept. 1473, 26 aug. 1474), rpwak (28 dec. 1572),
rarume(a) (31 mart. 1555), mmnxka (7 febr. 1510), muusar8aa (25 ian. 1489), nunreue (24 nov. 1492),
nunTeyve (16 mart. 1495), nuureuena (25 mart. (B) 1528), [pue]nnurin <ian.> 1495, punn (16 ian. 1491;
3 ian. 1497), ¢pueoy(a) (10 apr. 1520), monpn(aa) (1 sept. 1483), sn(n)Tv(a) (3 mart. <1527>) etc.

Prezentam cateva exemple preluate din P.P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca
Academiei Romdne, Vol. 1, [Bucuresti], 1959: Pomelnic Mandastirea Bistrita (sec. XV): monAOBAAXKINCKIA,
npucnopkBrl, npkuncra, csma (p. 101-102), Miscelanou copiat de Gavril Uric in 1439 la Manastirea
Neamt: suicTs, nphcnaBsm, puiackaro, Tpun | Beknmms (p. 245), Margaritar copiat de Gavril Uric in 1443
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538 Alexandru Mares 10

acelasi sens de scrisul roménesc practicat la acea datd, in care nu se ficea o
diferen;i?re pe plan grafic in notarea lui & si **.

6. Intr-un studiu, ramas nepublicat, referitor la filiatia celor mai vechi copii
manuscrise romanesti ale romanului Varlaam si loasaf®, Liviu Onu atrigea atentia,
printre altele, asupra notérii lui 7 prin m in ms. rom. 588 (BAR), considerat anterior
anului 1671°°.

Intr-adevar, la o cercetare fie si sumara a acestei versiuni manuscrise, se poate
constata ca sunetul 7 este redat in mod constant prin iert’”: aunum(n)a8 ce (1Y), a8
kuipura (m) (136"), kw(m) (247, 248"), kuime (1Y), k8ew(n)T8(n) (24"), Aekni(m) (54,
241", am()e8(a) (25", 262", rei()aiia (25, xkm(p)Tes (137), Aro(p)kmnas ce (115",
aw()rx (987, mu)T8uropio(a) (17, nechulp)mura (27, noropuipe (507, prs(a) (,,la
riviere” 63"; cf. pu8(a) ,,le mal” 62"), cueni(p)mn (268", cpu(p)uenia (59), ckui(p)se
(99", unprine (268"), ga oyput (98""), Spuiutone (2°), eui(p)Toc (124°), 368pui(na) (79)
etc. In schimb, @ este notat cu aceeasi consecventd prin & (in pozitie mediala):
apesnpa(m) (68"), supeaus (74Y), a kSpuum (51°), mpw(ur) (617), mu(p)rupurapeo (79,
wuck8re (48"), nuka(m) (52"), Tarw(a) (50 etc. si prin & (in pozitie finald): s8ux
(48", kwurpx (517, $mwpx (50°), mpn (78%), unemx (57°), aA8munmszx (56%), nerSpx
(75%, 8(p)mx (81"), Benmpx (81") etc. Se poate, prin urmare, afirma ca opozitia |a|: |i|
exista in graiul reflectat de acest text.

Notarea lui 7 prin m este insotitd in manuscrisul de fatd de o particularitate
ortografica proprie textelor de redactie ucraineana, anume notarea lui 7 asilabic prin

38,

b: aveys (= acesti, 137Y), apnrupn (= aratari, 48"), skus (= beati, 167"), knaSrups

(= calugari, 1%), Aoomus (= domni, 81%), apaus (= draci, 44"), eypn (= esti, 228"), dupn
(= firi, 165"), ¢n w8 arpesn (= sa nu intrebi, 164"), aar8ps (= laturi, 5%), an(m)ss
(= limbi, 135", 215"), A8mn (= lumi, 32°), m8(n)us (= munci, 17, 2"), wkm8ps (= neamuri,
215%,240%), | amenn (= oameni, 29), n8tepw (= puteri, 44") ¢ oypmesn (= sa urmezi,

la Manastirea Neamt: AAkroThnl, nacxulx, CBaTh, ckhTocTh (p. 168—169), Pravila lui Matei Vlastaris,
copiatd de ieromonahul Ghervasie in 1472 la Manastirea Neamt: BniBA€MbIM, BLICT, MONACTHIPIS, NHKHThI
(p. 158-159), Apostol copiat de Teodor in 1500 la Manastirea Neamt: cuina, ¢, cgathixs (p. 119-120) etc.

3* Jon Ghetie, Al. Mares, op. cit., p. 153—154.

35 Filiatia celor mai vechi copii manuscrise romdnesti ale romanului Varlaam si Ioasaf (47 pagini
dactilografiate), p. 40: ,,copistul principal al ms. 588 ... foloseste complexul w (ierd). Ex.: mumna (13%)”.
Copia dactilografiatd a acestui studiu ne-a fost pusa la dispozitie de domnul Mircea Anghelescu,
caruia 1i multumim si pe aceasta cale.

36 Vezi Emil Turdeanu, Varlaam si loasaf. Istoricul si filiatiunea redactiunilor romdnesti, in
Cercetari literare, 1, Bucuresti, 1934, p. 6, 11; Liviu Onu, op. cit., p. 46.

37 In exemplele care urmeaza, litera suprascrisi a fost reprodusa in rand intre paranteze rotunde.

¥ M.A. Zovtobrjuch, B.M. Kulik, Kurs sucasnoji ukrajin’skoji literaturnoji movi, Castina 1,
vidanija trete, Kijiv, 1965, p. 106, 169.
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193") etc. Aplicarea acestor norme ortografice la scrierea textului manuscris s-a
datorat mai curand traducitorului, Udriste Nasturel, decét copistului’’. Dupa cum
se stie, carturarul muntean a fost un bun cunoscator al slavonei rasaritene, in scrisul
sdu fiind identificate influente rusesti la nivelul limbii, al formei literelor si al
calendarului (inceperea anului de la 1 martie)*. S-a avansat chiar ipoteza ci ar fi
invitat la Kiev sau la Moscova®', fird a se produce dovezi in acest sens. S-ar putea,
in schimb, ca ms. rom. 588, considerat de Emil Turdeanu ,,lexemplaire de travail
ou datelier” al traducatorului®’, si fi fost executat sub supravegherea lui Udriste
Nasturel sau a unui membru din familia sa, ceea ce ar explica constanta cu care
copistul a aplicat in scris cele doud norme ortografice apartinand, probabil, originalului
traducerii. Ipoteza schitatd necesitd insa o confirmare filigranologica, intrucat
Udriste Nasturel moare curand dupa 12 iulie 1658*. Dupa moartea carturarului,
fiul acestuia, Radu Nasturel, ar fi putut la fel de bine sa supravegheze munca
copistului pentru a se asigura de reproducerea intocmai a traducerii paterne. Sa mai
amintim un fapt, trecut neobservat pana in prezent: intre ramurile ornamentului de
pe ultima fild a manuscrisului se afla plasate initialele e¢n (vezi fig. 3), dintre care
ultima ne indreapti atentia spre numele de familie Nasturel**.

3% Acesta nu poate fi identificat cu gramaticul de cancelarie Fota, cum in mod gresit s-a crezut
multd vreme de catre unii specialisti (Emil Turdeanu, op. cit., p. 3—4; idem, Etudes de littérature
roumaine et d’écrits slaves et grecs des Principautés roumaines, Leiden, 1985, p. 345-346; Horia
Mazilu, Udriste Ndsturel, Bucuresti, 1974, p. 228; idem, Varlaam si loasaf. Istoria unei carti,
Bucuresti, 1981, p. 92); cf. Liviu Onu, op. cit., p. 39—44, care dovedeste ca ms. rom. 588 nu a fost
copiat de Fota.

0N, lorga, Istoria literaturii romdnesti, Editia a II-a, Bucuresti, vol. I, 1925, p. 259; idem,
Notes de diplomatique roumaine, Bucarest, 1930, p. 29.

*1 Ibidem.

* Etudes de littérature roumaine et d’écrits slaves et grecs des Principautés roumaines, p. 340;
cf. si p. 345.

3 Dan Horia Mazilu, Udriste Ndasturel, p- 46. Opinia referitoare la uciderea lui Udriste
Nasturel in 1659 din porunca lui Mihnea al III-lea (N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din
Tara Romdneasca si Moldova. Sec. XIV-XVII, Bucuresti, 1971, p. 215) se intemeiaza pe o identificare
gresita. Stirea comunicata de unii cronicari (Stoica Ludescu, Radu Popescu) privind uciderea spatarului
Udriste nu-1 priveste pe logofatul muntean; vezi mentionarea ambelor personaje in documentele de
epocda (DRH B, vol. XXXVIIL, nr. 138 si 139). Pentru alte atestari ale spatarului Udriste, vezi Marian
Ciuca, Catalogul manuscriselor Tarii Romdnesti din Arhivele Nationale, vol. VII, Bucuresti, 1999,
nr. 298, 440, 441.

* Daci e sd ne raportim la un membru al acestei familii, prima initiala (c) nu poate fi pusi in
legatura decat cu Sofia, sotia lui Radu Nisturel, referinti mai greu de imaginat. in cazul in care ornamentul
respectiv figura si in izvodul transcris de copistul ms. rom. 588, initiala ¢ ar putea reprezenta o
greseald strecurata la scrierea initialei o, care permite lectiunea Orest, prenume adoptat uneori de
Udriste Nasturel (vezi Documenta Romaniae historica, B, vol. XXX, Bucuresti, 1998, nr. 52, p. 73 si
loan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia romdneasca veche, Tomul I, Bucuresti, 1903, p. 157.
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Indiferent de persoana careia ii datoram operarea distinctiei grafice in notarea
celor doud vocale centrale, trebuie sd mai retinem un amanunt: versiunea din
manuscrisul nostru (anterior anului 1671) conserva cel mai vechi exemplu de opozitie
] [i] inregistrat intr-un text din Tara Roméaneasca, dacd nu cumva chiar din intreg
spatiul dacoroméanesc®. Dupa modelul oferit de acest text, care i-a servit ca izvod
direct, gramaticul Fota va recurge in cele doud copii ale scrierii (ms. rom. 2470 din
1671 si, respectiv, ms. rom. 3339 din 1675) la redarea lui 7 prin s (ierul mic)*.

7. La capatul acestei investigatii, se pot desprinde cateva observatii: 1) grafiile de
tipul mums8an din documentele slavone emise in Moldova intre 1426 si 1472
evidentiaza intrebuintarea de catre unii pisari de cancelarie a literei m cu valoarea 7
2) in perioada indicatd se poate admite cd opozitia |d|: [i] era constituitd in unele
graiuri din Moldova; 3) litera s cu valoarea 7 este Intrebuintatd in mod constant in
cea mai veche copie a manuscrisului Varlaam si loasaf (1649-1671); 4) distinctia
grafica operata in aceastd versiune in notarea celor doua vocale centrale (& prin & si

* Dupa Andrei Avram, in Cazania lui Varlaam (1643) s-ar fi facut pentru prima dati distinctia
graficd in notarea vocalelor centrale g si 7, prima notatd prin x, a doua prin w (Grafia chirilica §i
problema oporzitiei |d|: |i| in dacoromdna din secolele al XVII-lea si al XVIIIl-lea, p. 14-16). Constatarea,
intemeiatda pe exemple preluate din doud portiuni diferite ale tipariturii (p. 101-106 si p. 401-410),
este discutabild. Daca ne adresam altor pagini ale cartii se pot obtine rezultate diferite. De exemplu,
pe filele 14", vocala a a fost reprodusa prin » (de 153 de ori) si prin & (de 95 de ori), In vreme ce
vocala 7 a fost notata prin = (de 50 de ori) si prin x (de 4 ori). Daca ne adresam indicelui de cuvinte al
Cazaniei lui Varlaam, pastrat in biblioteca Institutului de Lingvistica ,Jorgu Iordan — Al. Rosetti”,
constatdm, de asemenea, ca in notarea celor doua vocale nu se face o distinctie grafica clara (vezi, de
pilda, frecventa notarii lui w in cdmp, cdnd, canta etc., dar §i in cd, catra, Dumnedzau, sd etc.)

* Vezi Liviu Onu, op. cit., p. 40, care nu furnizeaza exemple. Constatarea autorului se confirmi
dacd ne adresdm manuscriselor mentionate. Ms. rom. 2470: w=i: ksumn, nuns, pSmsnhekn, cu(i)iie,
ChNTh, c¢h(~p)meu'|'m; h,R=d. AYACX, AAph, @ph, au(m)Eh, mxuennukye, mupu(n)re, Toarx (17°); ms.
rom. 3339: v=i: kn(np), kSEL(NMSM), AOEL(MAXR, MhMb(N)ML, NbNGL, ChNTh, cTHALNS(A), Temu(H)AS MX;
cf. enephmuT8(A); m, % = d: BhpBAUM, KBAKT |pia, KeTpX, @px, ANEBULTSPR, aSK, a8 cTpuEBLTS(T),
mauk etc. (17).
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X, lar 7 prin w) s-ar putea datora lui Udriste Nasturel; 5) copia respectiva reprezinta
cel mai vechi text roménesc din Tara Roméaneasca, dacd nu chiar din intreg spatiul
dacoromaénesc, in care vocalele 4 si 7 au fost notate invariabil in mod distinct.

L’ INTERPRETATION DES GRAPHIES DU TYPE MhINS8AE APPARTENANTES AUX
DOCUMENTS SLAVO-ROUMAINS DE XV SIECLE ET I’ ANCIENNETE DE
L> OPPOSITION |4]: [if EN DACOROUMAIN

(Résumé)

Dans les mots roumains des documents slavons écrits en Moldavie entre 1426 et 1472 la lettre
i corespond a la voyelle 7 de la langue littéraire d’aujourd’hui. Par conséquent, on peut admettre que
lopposition [4]: |i] était constituée en ce temps-1a dans certains patois moldaves.

Le premier texte roumain ou on trouve employé dune maniére invariable m = 7 c’est une
reproduction manuscrite du roman populaire Varlaam et loasaph (avant 1671). C’est fort possible que
cette maniere graphique appartienne au traducteur Udriste Nasturel.

Cuvinte-cheie: interpretarea grafiei chirilice a textelor slavo-roméane, valoarea literei m,
opozitia [d]: 1| in dacoromana, Udriste Nasturel.

Mots-clés: interprétation de la graphie des textes slavo-roumains, la valeur de la lettre m,
I’opposition |4]: [i] en dacoroumain, Udriste Nasturel.

Lia Brad Chisacof

FILIGRANUL HARTIEI PRODUSE iN TIMPUL
PRIMEI DOMNII A LUI ALEXANDRU IPSILANTI

Productia locala de hartie nu a scipat atentiei istoricilor si filologilor' romani.
Era cunoscut hrisovul de intarire din 1776 al manufacturii de hartie, ce exista deja
din 1765. Actul este interesant atdt prin retorica paternalista cat si prin ideile ce
prefigureaza doctrina liberald de mai tarziu. Domnul, parinte al natiei se ingrijeste
de productia locald de bunuri astfel ca acestea sa nu mai fie importate. Hartia se
producea din resturile textile ale populatiei:
De vreme cé nici este lucru mai bunu si mai dumnezeescu sub soare,decat binele
si folosu obstiei si nici ca este lucuru mai slavitu si mai ldudatu in lume decat cel nestiut

a-1 face stiutu si a castiga pre ceia ce n-au, cu ceea ce le lipseste, datorie dar au domnii
si obladuitorii tarilor ca unii ce sant ca niste parinti ai patriei, a se sili §i a se nevoi, nu

V. AL Mares, Primul mester de hdrtie din Tarile Romdne, in ,,Limba Roméana”, anul XXII,
1973, p. 59-62.
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