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Virgil Nestorescu

ETIMOLOGIE SAU DILETANTISM?

Este fireascd dorinta oamenilor de a afla cum s-au nascut sau de unde au fost
imprumutate cuvintele din limba pe care o vorbesc. O curiozitate legitima si
nevinovatd, pe care pot sd si-o satisfacd recurgand la ajutorul dictionarelor de
specialitate. Lucrurile se schimba atunci cand se incearca rezolvarea problemelor
de loc simple ale etimologiei de catre amatori lipsiti de resursele necesare unui
asemenea demers. Practicarea acestei discipline lingvistice cere mult mai mult
decét s-ar parea la prima vedere, mai ales daca sunt propuse solutii etimologice noi
si nu se cunosc (sau se resping) vechile explicatii la care s-a ajuns, de regula, dupa
cercetari indelungate. De aceea, acceptarea unui nou etimon in aceste cazuri trebuie
justificatd intr-un mod convingator, cu aparatul critic ce se cere intr-o dezbatere
stiintificd. Simpla enuntare a propunerii autorului, fard nicio urma de argumentare,
cum se procedeazd uneori in unele articole striine de cercetarea lingvistica
adevaratd, nu poate aduce servicii publicatiilor care le addpostesc.

Acesta este cazul seriei de contributii etimologice, asa-zise noi, care au aparut
in cursul anului 2011 in mai multe numere ale saptamanalului Cultura, editat de
Fundatia Culturald Roména. Publicate in rubrica Cultura lingvisticd, cu subtitlul
Marturia cuvintelor, purtand toate semnatura lui Andrei Ionescu, cele 5 articole la
care ne oprim au in vedere etimologiile unor cuvinte inserate in DEX (sau in alte
dictionare nespecificate), cu care autorul nu este de acord.

In primul dintre ele, intitulat Sigiliul crestin al Romei (nr. 15/21 aprilie 2011),
cititorilor li se aduce la cunostinta faptul ca ,,vorbitorii limbii noastre din vechime
(latina dundreand, straromana, limba perioadei «obscure» a istoriei neamului
nostru) au pastrat pana relativ tarziu contactul cu latinitatea si cu lumea romanica
apuseand”. Autorul presupune ci ,,.in bisericd s-a folosit precumpanitor latina si
apoi straromana, foarte probabil pand in secolul al XI-lea, cdnd apar si unele
formule liturgice slavone (judecand dupa continut)”. Aceste ,,formule nelatine” se
intalnesc abia in secolul al XIV-lea, dar ele sunt ,,doar aparent ne-latine”, ceea ce
domnia sa va incerca sd demonstreze (Impreuna cu cititorii !), dupd ce 1si declara
ferma convingere ca ,,ddinuirea latinitatii in limba noastra a fost mult mai indelungata
decét se credea pana acum cateva decenii §i, prin amprenta crestind care o marcheaza,
comunitatea noastra lingvistici este Tn mod esential latind”. Este aproape
induiosetoare grija sa de a nu supara preopinentii posibili atunci cand declara ca isi
propune sa depisteze in limba roméana ,,0 serie de elemente lexicale latine nedezvaluite
inca de cercetarile etimologice anterioare, cu care tin sd precizez cd nu vom intra
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in polemica, ci Intr-un raport de colaborare”. Trebuie mentionat in mod special
faptul cad domnia sa cerceteazd in mod special lexicul din scrieri religioase,
deoarece ,faptele de limba de natura lexicald din domeniul vietii religioase si
bisericesti sporesc bagajul de latinitate a limbii roméne”.

In ce ne priveste, nu dorim sa colaboram cu autorul, ci, dimpotriva, sa-i
aratam ca nobilele sale intentii nu au sanse de realizare. Ne vom referi numai la
rezultatele cercetarilor sale etimologice intreprinse cu scopul de a dovedi ,,latinitatea
limbii romane, adaugindu-i noi elemente lexicale atribuibile latinei”.

Obiectul principal al serialului etimologic supus analizei noastre este DEX-ul,
care, potrivit numelui sau, ramane un dictionar explicativ foarte util, dar totodata si
cu reale slabiciuni pe plan etimologic, fapt semnalat in mai multe randuri de citre
specialisti. Din capul locului trebuie spus cd informatia autorului este lacunard,
deoarece nu tine seama in cercetarea pe care o intreprinde de existenta, intre altele,
a Dictionarului limbii romane (DLR), lucrare lexicografica fundamentala, continuare
a vechiului Dictionar al Academiei (DA). Absenta datelor cuprinse in acesta l-ar fi
scutit pe autor de erorile pe care le vom semnala in cele ce urmeaza.

Dupa ce se consuma mult spatiu cu citate din texte biblice, in romana si
latind, al caror scop nu este de la Inceput foarte clar, se ajunge in sfarsit la cuvantul
ce va fi analizat, anume la adj. sterp, tratat cu etimologie necunoscutd in DEX.
Pentru a-i afla originea, autorul porneste de la opozitia ce se poate face intre lat.
virtus ,,vartute’si stultitia ,,prostie, nebunie”, puniandu-si intrebarea ,,daca nu cumva si
stultitia a lasat vreo urma in limba romana”. Raspunsul vine imediat : ,,Sub raport
deopotriva fonetic si semantic ne-am putea gandi la verbul a stirpi, derivat din
sterp...”. Desi nu este respectat niciun criteriu care ar putea justifica inrudirea
dintre lat. stultus si rom. sterp, autorul afirma cu senindtate ,, cd suntem perfect
indreptatiti sa presupunem ca amandoud cuvintele romanesti [sterp si stirpi] provin
din latinul stultus, Incadrandu-se fard dificultate in normele evolutiei fonetice si
semantice”. Care sunt aceste norme semantice, si ce procese fonetice au dus la
transformarea lat. stultus in sterp, care pot sustine o asemenea afirmatie, nu aflam
din textul zgarcit al acestei ,,cercetari”. Eludandu-se legile fonetice §i principiul
concordantei semantice, ni se oferd cu toatd seriozitatea un alt ,,argument”:
»Schimbarea spectaculoasd a sensului se poate explica in cadrul opozitiei fundamentale
dintre conceptia lumii antice precrestine (,,intelepciunea lumii acesteia™) si noul
mesaj de credintd propovaduit de Apostolul Pavel in numele Mantuitorului”. Spre
convingerea cititorului, aceastda demonstratie originala se incheie cu explicarea
inutila a expresiei a stdrpi din radacina, legata si ea de matca latind, anume de lat.
stirpitus, dar fard a se indica ce raport real are cu etimologia lui sterp.

Oamenii de stiinta au avut insa cu totul alte pareri cu privire la etimologia lui
sterp. Al. Rosetti, pe care autorul il citeaza de mai multe ori, nu crede ca sterp
provine din latind, in acest caz fiind necesara admiterea unui indoielnic *extirpus
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(ILR, p.232), I. I. Rusu il considera element lexical preroman, avand corespondent
alb. shterpé ,idem” (v. Elemente, p. 91; Obaérsia tracica, p. 53), Gr. Brincus, mai
prudent, il trece in lista elementelor autohtone nesigure, cu referire la acelasi alb.
shterpé (v. Studii, p. 174), iar DLR adopta formula ,,cf. alb. shterpé”, care satisface pe
deplin cerintele unei etimologii corecte. Aceste puncte de vedere, daca i-au fost
cunoscute autorului, ar fi trebuit sd fie combatute corect, asa cum se practica in
orice lupta de idei.

In urmatorul articol (nr. 20, mai 2011) cad victima alte doua cuvinte, a ciror
»evolutie semantica se explica in anumite contexte ale latinei biblice”: a linchi si
bobérnac. Verbul a linchi, definit in DEX prin ,,A méanca un aliment lichid, lingandu-1
(si facand un zgomot caracteristic cu limba). A manca fard pofta, in sila, abia
atingind mancarea”, este explicat ca formatie onomatopeica. Nefiind de acord cu
solutia etimologica ,,origine onomatopeica”, des aplicata si altor cuvinte din DEX
sau din alte dictionare, autorul incearca sa gaseasca o noud explicatie. Evident prin
latind, caci textele religioase, care contin pretioase informatii Incd nedescoperite,
nu au fost, dupa parerea sa, bine exploatate de catre lingvisti. Etimonul propus este
lat. derelinquo, - ere ,,a parasi, a ldsa”. Dar ,,nu sensul propriu al verbului s-a transmis
in limba romana pe calea Bibliei”, precizeaza autorul, care isi Incepe exercitiul
etimologic cu nu mai putin de 13 citate din Sf. Scriptura in text roméanesc si apoi de
unul 1n limba latind. Sensul mentionat ar fi totusi cheia etimologiei cu pricina.

Autorul nu se simte obligat sa explice logic transformarile suferite de lat.
derelinquo pentru a ajunge la rom. linchi. in ce priveste diferenta semantica se
multumeste doar sa afirme: ,,Sensul la care poate ajunge derelinquere in acest
context [,,sa-ti lasi pranzul tau”] este tocmai acela exprimat de verbul roménesc
a linchi: a mdnca fara pofia, in sila, abia atingdnd mdncarea”. Problemele de ordin
fonetic sunt si mai simple: : ,,E foarte probabil ca... prima parte a cuvantului [dere]
sa fi fost simtitd ca un prefix compus”.

Din pacate, si in acest caz autorul omite Tn mod deliberat informatiile
cuprinse in alte dictionare. Astfel, in DA linchi figureaza ca variantd fonetica
regionald, rezultata prin palatalizare, a verbului limpi cu sensurile: ,,1. (Mai ales
despre caini §i pisici) A manca sau a bea sorbind cu limba, a licdi, a lapai. 2. A
lingari, a-si satisface (pe ascuns) pofta de a gusta sau a manca ceva”. Ca sa-i
satisfacem autorului curiozitatea, 1i oferim pentru primul sens si un citat din Biblie
(1688), ce se gaseste tot In DA: ,,Tot acela ce va limpi cu limba a lui dentru apa, in
ce chip ar limpi cainele...”. In ciuda autorului, este considerat cuvant onomatopeic,
pentru ca si In alte limbi (chiar neromanice) existd forme similare: fr. lamper si
laper, cat. llepar, engl. lappian, flamand lappen. A se vedea acelasi tratament al lui
linchi $i in MDA, lucrare lexicografica recent aparuta.

Celalalt cuvant, bobirnac, cu etimologie ,,obscurd” in DEX, se bucurd de o
rezolvare etimologica originald. Neavand habar de fonetica limbii romane, mai ales
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de cea istorica, autorul presupune cd bobarnac este urmasul ,,cuvantului folosit
frecvent in perioada crestind, si anume lat. gobernac(u)lum, -i, care Inseamna
,»carma unei corabii si, prin extensie, cirmuire, guvernare...”. Daca aspectul fonetic
este lamurit cu nonsalantd, prin asimilatie foneticd, termen vag care nu spune
nimic, in schimb cu privire la cel semantic discutia este mai laborioasd. Citand
definitia data lui bobdrnac, autorul greseste fundamental cand afirma ca ,,figureaza
in DEX cu un inteles degradat fata de cel vechi”, dar nu spune ca de fapt acesta
este un sens figurat, o dezvoltare tarzie a celui principal de ,,lovitura datd peste nas
peste ureche etc.”, cum este tratat in toate dictionarele importante ale limbii romane
(cf. DA, MDA). Ar fi vorba deci de un sens vechi, pe care nu l-a stiut nimeni pana
acum, cand se propune pentru prima oara originea sa din latind. Nu ne putem abtine
sd aratam in ce stil este exprimatd aceastd necunoscutd aventurd semanticd a
bietului bobdrnac: ,,Evolutia sensului nu prezintd greutati insurmontabile. Faptul
cd azi bobirnacul a ajuns sa insemne o intepdturd rautdcioasd nu exclude
posibilitatea de a fi cunoscut candva sensul intermediar de imbold, de imboldire
stimulatoare, de impulsionare, de stabilire a directiei de deplasare a corabiei, de
cdarmuire sau de tinere a carmei”.

In continuare, asistim la un veritabil delir etimologic, cand se incearci sa fie
dovedita inrudirea ,,la fel de probabila” dintre bobarnac si cArma, intemeiata pe
faptul ca substantivul cArma provine tot din latind, adicd din gubernum, si nu din
slavonul kruma, cum figureazi in DEX. In primul rind, cArmi nu provine din
slavona (termen pentru care autorul ar fi gasit lamuriri in Enciclopedia limbii
romdne, p. 526-527), ci din slava veche (notat in DEX prin sl. krima). in al doilea
rand, dovada furnizatd de autor este, fonetic si semantic, o greseala foarte grava:
In slavond, kruma ar fi putut veni, desigur, si din greaca, din verbul kivernao, cu
acelasi inteles. Dar mai probabil e ca slavii sa-l fi luat direct din straromdna
viahilor, (ascultand, fonetic, de legea silabelor deschise), cu care au luat contact
imediat dupd aparitia lor in spatiul balcanic. In romdnd, insd, e mult mai plauzibil
sd fi venit din latind, fara sa fi fost nevoie de tarziul intermediar slavon kruma”.

Ii recomandam autorului sa reciteasca lucrarile de lingvisticd generala si in
special pe cele de slavisticd, deoarece intre altele va afla cd asa-zisul ,,slavon
kruma”, iardsi confundat cu v. sl. kr@ma, are corespondente in mai multe limbi
slave moderne (cf. sb. krma, bg. kepma, slovac krma, rus. kopma), iar toate acestea
sunt mostenite din slava comuna (dinainte de aparitia scrierii), din forma reconstruita
*kvrma (v. Berneker, SEW I p. 668). Ideea cd rom. carma a fost imprumutat de
slavi, si nu invers, este o dovadd de crasd incompetentd, iar ilustrarea acestei
asertiuni printr-o fotografie ce reprezinta o cdrma de corabie este un mijloc ieftin
de almanah, de propagandd vizuald, inadecvat intr-o dezbatere ce pretinde a fi
stiintifica.
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Aceleasi metode de lucru sunt folosite si in analiza verbelor a porni si
a zgandari (nr. 28, 21 iulie 2011). Nenumarate citate din Biblie, cu rol de martori-
cheie ce nu pot fi combatuti, preced etimologiile promise in titlu. Pornind de la
ideea falsa ca verbul porni nu este de origine ,,slavona”, autorul se ocupa numai de
sensul sau Invechit si dialectal ,,a face dragoste”, care ar proveni nici mai mult, nici
mai putin, din lat. fornico ,,a curvdsari, a se prostitua”, sens curent in ,latina
crestind”. Cum se justifica transformarile fonetice presupuse in acest caz, sau cum
se explica celelalte intelesuri ale lui porni sunt fenomene care nu trezesc interesul
autorului. Cititorului nu-i raméane decat sa creada ce i se recomanda a fi adevarat,
fara sa-si pund intrebari, mai ales cd este vorba de ,,filoane biblice”, folosite, ne
pare rau sa constatdm, nu numai ca izvor credibil de documentare, dar si ca o
pavaza nevazuta a etimologiilor formulate.

Ne facem datoria sd-i comunicdm autorului cd porni este in mod absolut
sigur imprumutat din slava veche (nu slavona!), adica din porindti, cum se spune
de altfel, fara exceptie, in toate dictionarele limbii romane, pe care este inutil sa le
amintim aici. Era obligatoriu ca aceastd etimologie unanim acceptatd sd fie
combatutd cu mijloace stiintifice, nu prin formularea unei simple pareri personale,
izvorate din necunoastere si din dorinta de a fi original cu orice pret. lar daca pe
autor l-a intrigat cumva etimonul prin forma sa fonetica, addugam ca sunt si alte
verbe de conj. a 4-a provenind tot din verbe vechi slave cu terminatia la infinitiv
-onti (-anti): indrazni (in+ inv. drazni< draznonti), plesni, poticni, rdcni, rastigni.

Si in cazul lui zgandari, 1dsat In DEX fara etimologie, dl. Andrei lonescu isi
pune la lucru talentul de improvizator. in comentariile pe care ni le serveste pe
marginea textelor religioase, citate si aici din belsug, ne sugereaza ideea ca zgandari
este sinonim cu scandaliza, ceea ce este suficient pentru a le pune in legatura. Atat
si nimic mai mult. Dar cum s-a ajuns de la lat. medieval scandalizo la zgindiri, ce
procese fonetice si semantice au avut loc, astfel ca si se justifice aceastd etimologie
nazdravand (desi 1i putem spune chiar scandaloasa), ramane un mister pe care
autorul nu se incumeta sa-1 dezlege. Aceeasi retetd etimologicd, in care nu se dau
explicatiile necesare consumatorului de ,,culturd lingvistica”, dornic sd mai afle
cate ceva din tainele limbii romane.

In nr. 28, 9 iunie 2011 alte doud verbe sunt supuse cercetirii, potrivit desigur
acelorasi canoane. Verbul a se carabani, explicat in DEX prin tc. cek arabayi
»trage-ti caruta”, sub influenta lui a (a se) cara, cu o etimologie ,,orientald” in care
autorul nu crede, este pus pe acelasi plan cu a (se) céra, din cauza ca intre ele
existd asemanari semantice. Acest motiv i-ar da dreptate sa le gdsesca un etimon
comun, deoarece pe de altd parte 1l nemultumeste explicatia din DEX data lui a
cara prin ,ipoteticul lat. *carrare”. Cum era de asteptat, noua explicatie pe care o
propune, tot fard sd aduca argumentele de rigoare, este tot prin latind, anume
quaero, -ere ,,a cauta”. Desigur, nu conteaza ca prin inventarea acestui asa-zis etimon
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se lasd nerezolvate importante probleme fonetice si semantice, iar prin admiterea sa
ar trebui acceptatd si ideea ca a putut da nastere la doud verbe romanesti atit de
indepartate fonetic.

Aceasta siluire a adevarului nu meritd multa discutie. Nestiind istoria limbii,
neavand elementare cunostinte de lexicografie, autorul comite chiar de la inceput o
mare greseald, alaturand pe plan etimologic doud cuvinte cu o istorie proprie,
aparute 1n limba roméana 1n perioade diferite. Daca ne referim la adevarata etimologie a
celor doud verbe, nu este nimic de retinut din propunerile infantile facute de
Domnia Sa. Etimologia datd curent in toate dictionarele limbii romane verbului
a (se) cara nu poate fi pusd la indoiald. La randul lui a (se) cardbani, cuvant
imprumutat tarziu, beneficiaza de o explicatie indubitabild, care a fost de curand
reluatd dupa DEX, corectata si intregitd cu importante date noi: cdrabdni (prima
atestare in 1819), provine din tc. [¢ce]k arabam ,sterge-o!, intinde-o!, cara-te! (literal:
Htrage-ti caruta!”) de unde, prin deglutinarea secventei ¢e-, interpretata drept
pronumele relativ-interogativ ce, s-a format sensul (pop., fam.) ,,a o sterge, a pleca
repede, a o intinde, a se cara”(Suciu, p. 179-180).

Ultimul articol (nr. 34, 1 septembrie 2011) cuprinde, sub titlul Izvoarele limbii
romdne, un anunt privind continutul viitorului ciclu de etimologii aflat in pregatirea
autorului, dupa ce va fi parasit domeniul latinismelor care i-au dat speranta cd a
reusit ,,s4 sporeasca constiinta latinitatii, prin prezentarea unor evolutii semantice
nu o datd surprinzdtoare”. Noul teritoriu al cercetarilor sale va fi ,,primul superstrat
al limbii romane... si anume cel germanic vechi”, desi lingvistii se indoiesc ca in
limba romana pot fi gasite imprumuturi de la vechile populatii germanice (Rosetti,
ILR p. 239-243).

Incheierea acestui articol programatic meriti toata atentia: ,,Dupa aceasti sumara
jalonare a terenului pe care vom pési in continuare, i dupa precizarea privitoare la
izvoarele principale ale limbii noastre: cel latin si cel moeso-gotic, indeosebi in
filoanele lor biblice, imi exprim speranta cd in curdnd se va vedea limpede ca
intreaga viatd a comunitatii noastre atarna (din lat. aeterno) de cele vesnice, ca e
intocmita (din lat. dogma), sau alcatuita (din moeso-gotica: alhs = templu si taujan =
a face) in cel mai profund spirit crestin”. Dintr-un singur foc sunt rezolvate foarte
economic trei etimologii: farad citate copios luate din textele biblice, farar vreo
referire la DEX, calul de bataie al autorului, fard comentarii ajutitoare. Si aici
informatiile din orice dictionar al limbii romane se opun viziunilor ,.stiintifice” ale
lui Andrei Ionescu: a atarna este format pe teren romanesc din a+ tdrn (DA, DEX,
MDA) si nu are nevoie de etimonul latin aeterno, care nu face altceva decat sa
provoace haz; vb. intocmi nu are nicio legatura cu lat. dogma, ci este o formatie
romaneasca din in + tocmi (< v. sl. TRkBmiti, Rosetti, ILR, p. 316, DEX; cf. DA,
s.v. intocmi); vb. alcatui provine din magh. alkotni, cu sens identic (DA, DEX,
MDA), iar primitiva solutie nascocitd de autor tine, in cel mai bun caz, de domeniul
fantasticului.
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Asemenea productiuni filologice ne amintesc vechi manifestiri de purism
latinizant care au mai fost inregistrate in istoria lingvisticii romanesti. Speram ca
rabufnirea lor recentd, Intrupata in aceste etimologii cu falsa alura stiintifica, va fi
datd repede uitdrii, rimanand doar ca un trist exemplu al diletantismului agresiv in
cercetdrile consacrate etimologiei cuvintelor limbii roméane.
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ETYMOLOGIE OU DILETTANTISME?

(Résumé)

L'article se propose de commenter quelques étymologies publiées dans les pages d'un hebdomadaire
roumain de profil culturel.

Cuvinte-cheie: etimologie, sterp, linchi, bobarnac, cdrma, a porni, a zgandari, a (se) carabani,
a (se) cdra, a alcdtui, a atarna, a intocmi.

Mots clés: étymologie, sterp ,.stérile, aride”, linchi ,laper; lamper”, bobdrnac ,,chiquenaude”,
cdrma ,,gouvernail”, a porni ,partir; démarer”, a zgdandari ,attiser”, a (se) carabani ,décamper;
porter”, a (se) cara ,,.charrier”, a alcatui ,,faire; composer”, a atdrna ,,suspendre; dépendre”, a intocmi
,&laborer; dresser”.
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