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Résumé : Cette approche a pour objet le regroupement, dans un but de synthése, des diverses
informations liées a la classification des déterminants infrapropositionnels du nom — centre du
groupe nominal (roum. atribute — [’adjectif épithéte et le complément du nom). L auteur met en
évidence la complexité mais aussi la fragilité, voire le manque de pertinence, de quelques
distinctions conceptuelles et terminologiques plus ou moins courantes véhiculées par les
grammaires roumaines modernes et contemporaines.
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§ 1. Consideratii preliminare. imbinand perspectiva semantica (in sens foarte
larg si foarte diferit: continutul propriu-zis transmis de atribut, caracterul suficient sau
insuficient al informatiei semantice — lexicale §i gramaticale — a termenului regent,
centru al grupului nominal, continutul atributiv pur sau incarcat de nuante
circumstantiale, capacitatea de individualizare a obiectului denumit de termenul regent)
cu cea relationald (adica tipul si gradul legaturii dintre atribut si termenul sau regent),
lucrdrile romanesti de gramaticd disting mai multe specii si subspecii de atribute.
Numarul acestora si terminologia aferentd sunt fluctuante de la un autor la altul si pot sa
varieze chiar In cuprinsul aceleiasi lucrari. De exemplu: (1) a doua editie a Gramaticii
Academiei' vorbeste de doui tipuri semantice de atribute (incluzind aici si apozitia)" —
atribut de identificare si atribut de calificare — cu doud subspecii instabile si
interschimbabile: atribut de calificare propriu-zisa (exprima aprecieri ale locutorului:
Se sculd cu miscari ugoare) si atribut de clasare (masd de brad); (2) dupa L. Iordan si
V1. Robu", atributul poate sd fie de patru tipuri”, fiecare dintre acesta putindu-se
realiza 1n diferite variante semantice — atribut calificativ (urs alb), atribut descriptiv
(Fata necdjita si tristd a intrat in casd), atribut de identificare (cartea mea) si atribut
de clasare (capra neagrd); tot patru tipuri de atribut recunoaste si Mioara Avram" —
atribut descriptiv (Mi-am scos pantofii, noi §i strdlucitori), atribut circumstantial
(Pantofii, noi, ma strdngeau), atribut de identificare sau atribut determinativ (Si-a
pus pantofii noi / cei noi) si atribut de calificare sau calificativ (califica si claseaza:
Si-a pus pantofi noi); (3) D. Irimia" identifica cinci tipuri semantice ale atributului —
atribut calificativ sau atribut de calificare (pene negre), atribut de identificare (tatal
meu), atribut de clasificare (interpretat si drept subclasa distinctd care individualizeaza
valori exprimate de atributul de calificare sau de cel de identificare™: rachiu de cel
bun), atribut de complinire (spargatorul de lemne) si atribut descriptiv (Untarul,
alb, s-a ridicat). Uneori este greu sau chiar imposibil (mai ales in absenta unui context
mai larg si dacd intentia comunicativa a locutorului nu este intuitd destul de bine) sa se
incadreze riguros un atribut intr-o clasd sau in alta. De aceea, atunci cind distinctia
dintre calificare si identificare se dovedeste a fi inoperantd, I. Coja™ propune o
categorie hibridd — atributul lexical. Atributul in discutie este ocurent in unele
constructii speciale pe care vorbitorii au tendinta de a le analiza global, percepandu-le
ca pe o singura unitate lexico-gramaticala, o unitate codata, un fel de cuvant compus (i.
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e. : de geografie din sintagma profesoara de geografie).

§ 2. Trecand insa peste unele nuante de interpretare (de definire, de grupare si de
numire), din perspectivd semanticd se pot enumera, foarte schematic, urmatoarele specii
de atribute™:

§ 2. 1. Atribut de calificare sau atribut calificativ ori atribut de clasare™.
Atributul calificativ particularizeaza (califica sau claseazd) termenul regent punand in
evidenta: (1) o caracteristica calitativa intrinseca, adica o caracteristica care se refera:
(a) la forma (Am spart oglinda ovald), (b) la culoare (Am cumparat o camasa albastra),
(¢) la dimensiune (Am spart oglinda mare), (d) la structurd sau la continut (4m spart
oglinda de cristal); (2) o caracteristica calitativa extrinsecd, adicd o caracteristica care
se referd la efect, la destinatie (Am cunoscut o fata de madritat), (3) o caracteristica
cantitativa (Eu am doi frafi); (4) o apreciere a locutorului (Esti o fatd frumoasa).

Atributele calificative pot sa fie™: (1) atribute relevante — individualizabile prin
capacitatea lor de a releva proprietatea intrinsecd a termenului regent (Ne invdrtim cam
fara rost pe acest pamant rotund; Creta alba este mai putin friabild); (2) atribute
aderente — izolabile n virtutea faptului ca sunt apte sa exprime o proprietate exterioara
termenului regent, dar care i se asociazd (Am trait impreund clipe fericite | zile
sdngeroase). In interiorul atributului calificativ aderent se poate identifica subspecia
atributului calificativ comparativ — atributul calificativ la care termenul de
comparatie este exprimat (Un obraz ca al tau suporta multe). )

§ 2. 2. Atribut de identificare sau atribut determinativ*'. Atributul de
identificare este atributul care particularizeaza obiectul denumit de termenul regent,
distingandu-1 de alte obiecte din aceeasi clasa (Ti-ai pus pantofii noi / cei noi).

Operand o subclasificare semantici mai nuantatd, C. Sateanu stabileste
urmitoarele specii ale atributelor si ale sintagmelor atributive: (1) atribut
determinativ™", in interiorul cdruia, in functie de valorile exprimate, se pot diferentia
urmatoarele specii: (a) atribut determinativ explicativ — atributul determina termenul
regent din punct de vedere al pozitiei ocupate 1n spatiu sau in timp ori oferd informatii
privitoare la asociere, la scop etc. (Treaba asta nu mi se pare curatd); (b) atribut
determinativ cantitativ — atributul determind termenul regent aducand precizari
referitoare la cantitate (Cdtiva calareti ies din padure); (2) atribut si sintagma
atributiv(i) posesiv(a)*", in interiorul céruia, in functie de valorile exprimate, se pot
diferentia urmatoarele specii: (a) atribut posesiv propriu-zis — atributul care exprima
posesia (Casele lor sunt frumoase; Sezut-am pe-al mdarii mal); (b) atribut posesiv
formal — atributul care nu exprima un raport autentic de posesie, adica: (b;) atributul
posesiv al denumirii (dpa Bistritei se-nvolbureaza); (b,) atributul posesiv al
gradatiei (Se-ntalni cu voinicul voinicilor); (bs) atributul posesiv obiectiv
(Normalizarea relatiilor internationale a devenit o prioritate); (by) atributul posesiv
subiectiv (Dezvoltarea colabordrii intre state este principala lor preocupare).

§ 2. 3. Atribut de clasificare™ sau atributul de clasare™'. Acest atribut are in
vedere: (1) identitatea obiectului denumit de termenul regent, rezultand dintr-o insusire
intrinsecd (Scrierile dramatice se impart in doua genuri: drama de caractere §i drama
de intriga); (2) o caracteristica distinctd a obiectului denumit de termenul regent (Voi
cumpdra mere din cele rosii); (3) un raport extrinsec (posesie, aparentd) cu obiectul
denumit de termenul regent (Am pierdut o carte a colegului tau).

§ 3. Atribut izolat vs. atribut neizolat (atribut de complinire) vs. atribut
mixt; atribut de comunicare vs. atribut de atitudine. Coroborand gradul de
dependenta fatd de termenul regent — centru al grupului nominal (in functie de
caracterul suficient sau insuficient al informatiei semantice pe care o transmite acesta)
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cu anumite particularitti de expresie, manifestate in plan suprasegmental, atributul
poate s fie: )

§ 3. 1. Atribut izolat, atribut facultativ regentului™", numit si atribut
nonrestrictiv'™, in mod curent identificat, sub aspect semantic, cu atributul
explicativ*™. Din punct de vedere formal, acesta este atributul izolat (in vorbire prin
pauza asociatd cu intonatia §i In scris prin virguld) si, din punct de vedere semantic,
atributul care Intretine o legaturd mai laxd cu termenul regent, ce isi este siesi suficient
semantic (comutarea sa cu @ nici nu modifica, nici nu distruge comunicarea). Atributul
discutat ofera deci doar o informatie suplimentara, care nu este indispensabild pentru
comunicare. In general, acest atribut: (1) descrie obiectul denumit de termenul regent
(Trupul asta, supus ca un sclav, nu ma tradeaza) sau (2) il explica (Constantin,
dezmeticit, infipse in ea cutitul). In clasa atributului izolat se incadreaza: (1) unele
atribute adjectivale exprimate prin: (a) adjective propriu-zise, care determind, de obicei,
pronume, substantive proprii sau substantive comune asimilate celor proprii (Ea, fiica,
veseld, isi saluta parintii); (b) adjective-numerale (Copiii, amdndoi, trdiesc); (2) unele
atribute nominale, exprimate prin: (a) substantive la cazul nominativ (Modestia, o
trasdaturd de caracter, nu-i caracterizeazda); (b) numerale intrebuintate pronominal
(Saptamadnile, cincizeci si doud, sunt mai multe decdt lunile).

§ 3. 2. Atribut neizolat, atribut solidar cu termenul regent™, numit si atribut
indispensabil regentului™ sau atribut restrictiv*™, in mod curent identificat, sub
aspect semantic, cu atributul determinativ". Din punct de vedere formal, acesta este
atributul neizolabil prin pauza asociatd cu intonatia de termenul sau regent, insuficient
semantic si, din punct de vedere semantic, atributul aflat intr-o legaturd stransa cu
termenul regent, fiindu-i acestuia indispensabil (comutarea sa cu @ este in masura sa
modifice sau chiar sa distrugd comunicarea). In clasa atributului neizolat se incadreaz:
(1) unele atribute adjectivale exprimate prin: (a) adjective propriu-zise (Viata
studenteasca are farmec); (b) adjective pronominale (Aceasta fata este grasa); (c)
adjective numerale (Doi tineri se cearta); (2) unele atribute nominale exprimate prin:
(a) substantive (Ei sunt nepoti surorii mele); (b) pronume (Ma gdndesc la viata-mi); (c)
numerale Intrebuintate pronominal (Bancnota de cincizeci este uzata).

D. Irimia numeste™" atributul indispensabil termenului regent din punct de
vedere semantic atribut de complinire. El corespunde unor functii sintactice diferite:
(1) subiectului (De mine au nevoie panad la aparitia altuia); (2) complementului direct
(Orice ridicare-a mdinii e utila; Vederea acelei cladiri m-a apropiat de un scop); (3)
complementului indirect (E acelasi cdntec vechi | Setea linistei eterne); (4)
complementului de agent (S-a publicat postul in vederea ocuparii lui de cdtre un
titular).

§ 3. 3. Atribut mixt. Specia, propusa de catre C. Dimitriu™", este constituitd din
atributul care se aseamand cu atributul neizolat din punct de vedere formal — nu este
marcat suprasegmental, dar care se aseamana cu atributul izolat prin continut —
determind un termen regent suficient semantic; comutarea sa cu @ nu reuseste si
distrugd fundamental comunicarea, putand, eventual, sd o sardceascd (Ana vorbeste cu o
prietend bund). In clasa atributului mixt sunt incadrate: (1) unele atribute adjectivale
exprimate prin: (a) adjective propriu-zise (Omul bun cdnta); (b) adjective pronominale
(Tofi tinerii sunt buni); (c) adjective numerale (Amdndoi sotii caldtoresc); (2) unele
atribute nominale exprimate prin: (a) substantive (Mersul doua ore nu-I oboseste); (b)
pronume (Ura contra acestuia il tine viu); (c) numerale intrebuintate pronominal
(Dragostea pentru amdndoi ii da putere).
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§ 3. 4. Pentru diferentierea atributului in functie de suficienta sau insuficienta
semantica a termenului sdu regent, G. Beldescu™"" invocd un alt criteriu — implicarea
sau neimplicarea vorbitorului in actul emiterii mesajului. Din aceastd noua perspectiva,
pragmatica, pot fi recunoscute: (1) atribute de comunicare — prezenta lor este
obligatorie intrucat ele au implicatii directe asupra continutul mesajului (Era nevasta
lui, divina lui nevasta); (2) atribute de atitudine — prezenta acestora este facultativa
pentru cd marcheaza fapte stilistice care exprima atitudinea a vorbitorului fatd de
continutul comunicat (Era nevasta lui, divina lui nevasta).

§ 4. Atribut necircumstantial vs. atribut circumstantial. Unele atributele
izolate pot si transmitd o nuanti semantica suplimentara, circumstantiala. In functie de
prezenta sau de absenta acesteia, gramaticile romanesti opereaza urmatoarea distinctie:

§ 4. 1. Atribut circumstantial. Acest atribut este dublu subordonat din punct de
vedere semantic i gramatical (sintactic) regentului nominal si doar semantic verbului;
el indica deci o caracteristica a termenului regent nominal, sub forma unei circumstante
referitoare la verbul-predicat. In felul acesta, atributul circumstantial reprezintd o functie
distincta atat de atribut, cat si de elementul predicativ suplimentar™™": (1) atributul
circumstantial se deosebeste de atributul propriu-zis: (a) in planul expresiei: prin dubla
sa dependentd, fatd un regent nominal §i fatd un regent verbal; (b) in planul
continutului: atributul propriu-zis descrie sau explica realitatea desemnatd de regentul
nominal, fard vreo referintd la verbul-predicat al propozitiei, atributul circumstantial
exprima simultan caracterizarea sau descrierea realitdtii desemnate termenul regent
nominal si o relatie circumstantiala (cauzala, temporala, conditionald, concesiva) fata de
verbul-predicat (Oamenii scdrbiti de munca pierdeau vremea — scdrbiti introduce
simultan cu determinarea substantivului oamenii o circumstanta cauzald); (2) atributul
circumstantial seamana cu elementul predicativul suplimentar: ambele unitati sintactice
sunt dublu dependente — atdt de un regent nominal, cat si de un regent verbal; (3)
atributul circumstantial se distinge de elementul predicativul suplimentar deoarece: (a)
indica o caracteristica-circumstanta, care nu reprezinta o predicatie secundara; (b) poate
sa fie transformat intr-o propozitie circumstantiald; (c) pe axa temporald, caracteristica-
circumstanta pe care o exprima nu se manifesta pe durata procesului (actiunii sau starii)
exprimat(d) de verbul-predicat, ci este anterioard sau posterioard acestuia / acesteia
(Ajunsa acasa, se repezi la telefon); (d) precede verbul-predicat, stind in imediata
apropiere a regentului nominal (daca acesta este exprimat), in timp ce elementul
predicativ suplimentar, in general, este postpus verbului-predicat.

Exemplele pe care le da D. Irimia arata ca prin descriptiv (din atribut
descriptiv) lingvistul intelege de fapt ,circumstantial” iar discutiile despre atributul
circumstantial ™" si exemplele cu care il ilustreaza arata ca prin acest termen el
denumeste elementul predicativ suplimentar™™. Altfel spus, atributele aflate in
apropierea numelui sunt considerate de D. Irimia atribute circumstantiale, iar cele din
vecindtatea verbului — complemente predicative. Natura celor doua unitati sintactice
este comuna, ele fiind diferentiate numai din punct de vedere distributional ™.

D. D. Dragoveanu™ contestd existenta atributului circumstantial, lingvistul
considerdnd ca la functia de atribut s-a ajuns prin substantivele, adjectivele si
participiile rimase dupa omiterea gerunziului fiind. Respectivele nuante circumstantiale
ar reprezenta doar valorile relationale ale subordonatelor din structura de adéncime,
propagate structurilor contrase™*". In plus, nu numai circumstantialele se pot contrage,
ci si atributivele. Or, dupd modelul sintagmei terminologice atribut circumstantial cu
nuanta cauzala etc. ar trebui, pentru consecventa, sa se recurgd la termenul paradoxal
atribut cu nuanta... atributiva.
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XXXIV

Atributul circumstantial™" este, dupi Gabriela Pani Dindelegan
atributivul ,transformat”, delimitat fiind de atributivul primar sau atributivul de
baza.

C. Dimitriu include in atributul circumstantial / completiv atit atributele
izolate circumstantiale, cat si elementul predicativ suplimentar. A

§ 4. 2. In opozitie cu atributul circumstantial, atributul necircumstantial*™*"',
numit si atribut descriptiv, este atributul cu referire unica, adica atributul care se
raporteaza exclusiv la centrul grupului nominal, nu si la verb (Femeile, palide, cu parul
ravdasit, ne priveau ingrozite; Ea, albd ca hartia, se asezd pe scaunul de operatie; Cel
dintdi, foarte rece, isi roti privirea spre noi; Cdteii, grasi si pufosi, incepurd sa latre).

§ 7. Concluzii. Nu s-ar putea spune ci, asa cum ar fi fost de asteptat, ultima
variantd a Gramaticii Academiei ar fi adus limpeziri substantiale In consemnarea,
ordonarea si descrierea tipurilor de atribute discutate in cuprinsul acestui articol. Acest
lucru, in stadiul actual al cercetdrilor, probabil cd nici nu ar fi fost cu putintd. Noua
Gramatica™™" nu mai izoleaza in mod explicit tipuri semantice de atribut, dar
recunoaste cd acesta poate avea ,rol”: (1) de categorizare sau de clasare™ " —
corespunzand atributului de identificare din clasificarea consacrata (numar impar,
vopsea de pdr), (2) de calificare (prin apreciere / evaluare / calificare) —
corespunzénd atributului de calificare din clasificarea consacratd (fata frumoasd, fata
de neuitat)™™. Acestor ,roluri” le este adiugat un altul (3) de cuantificare,
exprimand o caracteristica cantitativd definitd sau indefinitd (trei elevi, toti copiii,
destule vorbe, numerosi copii, carbuni cu sacul ). La atributul substantival
prepozitional, ,rolul” de categorizare / de clasare dispune si de o variantd de
denominatie™ (numele de Maria, denumirea de Bérdgan) iar la atributul adjectival
atasat direct la numele proprii, se identifica un ,,rol” de diferentiere"'1

XXXV

' a referentului
(loana mare, loana micd). ,Rolurile” amintite sunt puse pe acelasi plan cu functia
(semanticii) de individualizare™" a nominalului-centru (acest / asa / asemenea | altfel
de om), care, din perspectiva enuntiativa si In conditii sintactice speciale, si asuma si
rol de integrator enuntiativ. Mai mult, In termeni gramaticii actantiale, Gramatica
Academiei mentioneazi si rolurile actantiale pe care le poate indeplini atributul™ —
Posesorul™ (cartea elevului; prietenii-mi s-aratd) si, mai ales dupi regenti verbali,
Agentul (plecarea randunelelor; mersu-i leganat), Pacientul (cumpdararea bijuteriilor),
Experimentatorul (in vazul lumii).

Note

" GA 1966, II, 140-143. La fel BULGAR 1968, p. 57-58; CONSTANTINESCU-DOBRIDOR
1998, p. 178-180.

" Dar recunoaste si opozitia atribut circumstantial vs. atribut descriptiv (,necircumstantial”).
""IORDAN - ROBU 1978, p. 611.

" Desi, fara sa il numeasca, recunosc si atributul circumstantial, cu dubld subordonare.

" AVRAM 1997, p. 352.

" IRIMIA 1997a, p. 470-479.

" Idem, p. 476.

Y COJA 1983, p. 87 sqq. : ,,Probabil ca atributele lexicale (le-am putea numi astfel intrucét
datoritd lor obtinem noi unitati lexicale) vor fi fost toate pand acum considerate atribute de
calificare. ” [p. 88].

™ Termenii cei mai raspanditi in lucrarile roménesti de gramaticd nu mai sunt insotiti de referinte
bibliografice. Mutatis mutandis, multe dintre observatiile ficute aici sunt valabile si pentru
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realizarea propozitionald a atributului. La atributul circumstantial nu au fost avute aici in vedere
toate nuantele sale semantice posibile.

* Ultimul termen numai la CONSTANTINESCU-DOBRIDOR 1998, p. 178, 179; GRUITA 1999,
p. 138: ~ de calificare, ~ de identificare.

' SATEANU 1962, p. 356-357.

' AVRAM 1997, p. 352.

“I' SATEANU 1962, p. 359.

¥ Idem, p. 361-362.

™ GA 1966, I1, p. 140-143; IRIMIA 1997a, p. 470, 476.

' JORDAN - ROBU 1978, p. 611; CONSTANTINESCU-DOBRIDOR 1998, p. 179.

il DIMITRIU 2002, p. 1370.

il GALR 2005, 1, p. 593.

X STATI 1972, p. 63; DIMITRIU 1982, p. 230; ANDREI — GHITA 1996, p. 332. Termenul este
respins de catre C. Dimitriu [2002, p. 1370], pentru cd are o semnificatic generald si este
nesugestiv, precum si pentru ca, aplicindu-se mai ales propozitiilor, produce o analizd cu rest
(sunt omise atributele din propozitie si substitutele din fraza).

* IRIMIA 1997a, p. 470.

™ DIMITRIU 2002, p. 1369-1370.

! GALR 2005, II, p. 593.

™STATI 1972, p. 63; DIMITRIU 1982, p. 230; ANDREI — GHITA 1996, p. 332. Si acest
termen este respins de catre C. Dimitriu [2002, p. 1369], din motivele deja invocate la atributul
izolat.

IV IRIMIA 1997a, p. 476-479.

¥ DIMITRIU 1982, p. 230; DIMITRIU 2002, p. 1371-1372.

' BELDESCU 1957, p. 183.

i AERLAN 2001, p. 158-159.

PV IRIMIA 1997a, p. 483-486.

X La fel ZUGUN 1978, p. 109; SUTEU 1983, p. 489.

¥ Pentru unele comentarii, vezi GAITANARU 2003, p. 118.

¥ DRASOVEANU 1974, p. 96, DRASOVEANU 1975, p. 77, DRASOVEANU 1997, p. 93.

X Vezi, pentru dificultatea separdrii valorilor, si observatia lui C. Dimitriu [1982, p. 312]
referitoare la constructia opozitionald. Gramaticianul considerd ca infinitivul din constructiile
opozitionale trebuie considerat nu parte de propozitie, ci propozitie circumstantiala opozitionala,
iar adjectivul dintr-o constructie opozitionald (frn loc de trist, a venit vesel) trebuie considerat
atribut circumstantial, pentru ca se subordoneaza simultan unui nume si unui verb.

X AVRAM 1956, p. 160, 161, AVRAM 1957, p. 154, AVRAM 1997, p. 352; GA 1966, 11, p.
139-140: atributul circumstantial exprimd o caracteristici complementara a elementului
determinat care este in acelasi timp legata si de ideea exprimatd de predicat; SERBAN 1964, p.
141; SERBAN 1970, p. 198; BULGAR 1968, p. 57; STATI 1972, p. 74, 90, 173; TOSA 1977a,
TOSA 1977b; CONSTANTINESCU-DOBRIDOR 1998, p. 180; IRIMIA 1997b, p. 291;
MERLAN 2001, p. 158.

w3V pANA DINDELEGAN 1999, p. 108.

Y DIMITRIU 2002, p. 1489.

M GA 1966, 11, p. 139; BULGAR 1968, p. 57; IORDAN — ROBU 1978, p. 611; DTL 1998,
CONSTANTINESCU-DOBRIDOR 1998, p. 180; DSL 1997; IRIMIA 1997a, p. 478-479;
DIMITRIU 1999, p. 38 s¢q.

P GALR 2005, 11, p. 593-601.

Y Ori de apreciere calitativa (copil dragut) [GALR 2005, 11, p. 595].

XX Clasarea este asociatd cu calificarea in editia precedentd a Gramaticii Academiei.

' GALR 2005, II, p. 593, 596, 601.

" Idem, p. 601.

W Idem, p. 595.

i rdem, p. 593, 598.
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W Jdem, p. 593, 602.
*¥ Nu se incearcd nici micar izolarea unui eventual atribut posesiv, desi aceastd valoare (in
diverse aspecte: posesie propriu-zisa, apartenentd, dependentd) este extrem de bine ilustrata de
atribut. O sugestie In acest sens fusese facutd cu mai multd vreme inainte de catre S. Stati [STATI
1967, p. 176]: ,atribut posesiv, exprimat printr-un adjectiv posesiv sau printr-un pronume
personal in genitiv”.

Bibliografie

ANDREI — GHITA 1996 — Andrei, Mihail, Tulian Ghita, Limba romdnd. Foneticd, lexicologie,
morfosintaxd. Sinteze si exercitii, Ed. Corint, Bucuresti, 19963

AVRAM 1956 — Avram, Mioara, Despre corespondenta dintre propozitiile subordonate §i partile
de propozitie, SG, 1, p. 141-164

AVRAM 1957 — Avram, Mioara, Observatii asupra coordonarii, SG 11, 1957, p. 151-159
AVRAM 1997 — Avram, Mioara, Gramatica pentru toti, Ed. Humanitas, Bucuresti, 19972
BELDESCU 1957 — Beldescu, G. , Contributii la cunoasterea numelui predicativ, Societatea de
Stiinte Istorice si Filologice, Bucuresti, 1957

BULGAR 1968 — Bulgar, Gh. , Limba romdna. Sintaxa si stilistica, EDP, Bucuresti, 1968

COJA 1983 — Coja, lon, Preliminarii la gramatica rationala a limbii romdne, vol. 1. Gramatica
articolului, ESE, Bucuresti, 1983

CONSTANTINESCU-DOBRIDOR 1998 — Constantinescu-Dobridor, Gh. , Sintaxa limbii
romdne, ES, Bucuresti, 19982

DIMITRIU 1982 — Dimitriu, C. , Gramatica limbii romdne explicatd. Sintaxa, Ed. Junimea, lasi,
1982

DIMITRIU 1999 — Dimitriu, Cornel, Tratat de gramatica a limbii romdne. 1. Morfologia,
Institutul European, [lasi], 1999

DIMITRIU 2002 — Dimitriu, Corneliu, Tratat de gramatica a limbii romdne. 2. Sintaxa, Institutul
European, [lasi], 2002

DRASOVEANU 1974 — Dragoveanu, D. D. , Sensul relational si expresia lui in limba romdnd,
Cluj-Napoca, 1974, [tez. doc. ]

DRASOVEANU 1975 — Drasoveanu, D. D. , Categoriile gramaticale de relatie si de opozitie ale
limbii romdne, CL, XX, nr. 1, 1975, p. 67-79

DRASOVEANU 1997 — Drasoveanu, D. D. , Teze si antiteze in sintaxa limbii romdne, Ed.
Clusium, 1997

DSL 1997 — Bidu-Vranceanu, Angela, Cristina Calarasu, Liliana Ionescu-Ruxandoiu, Mihaela
Mancas, Gabriela Pand Dindelegan, Dictionar general de stiinte. Stiinte ale limbii, ES, Bucuresti,
1997

DTL 1998 — Constantinescu-Dobridor, Gheorghe, Dictionar de termeni lingvistici, Ed. Teora,
Bucuresti 1998°

GA 1966, 11 — Academia Republicii Socialiste Roméania, Gramatica limbii romdne, vol. al 1l-lea,
EARSR, Bucuresti, 1966

GALR 2005, I — Academia Romaéna / Institutul de lingvistica ,,Jorgu Iordan — Al. Rosetti”,
Gramatica limbii romdne. II. Enuntul, EA, Bucuresti, 2005

GAITANARU 2003 — Giitanaru, Stefan, Verbele copulative si structurile lor, in ,,Aspecte ale
dinamicii limbii romane actuale”, vol. al Il-lea, [coordonator: Gabriela Pand Dindelegan], Ed.
Universitatii din Bucuresti, [Bucuresti], 2003, p. 117-121

GRUITA 1999 — Gruita, G. , Gramatica normativd, Ed. Polirom, [Bucuresti], 19993

IORDAN - ROBU 1978 IORDAN — ROBU 1978 — lordan, lorgu, Vladimir Robu, Limba romdna
contemporand, EDP, Bucuresti, 1978

IRIMIA 1997a — Irimia, Dumitru, Gramatica limbii romdne, Ed. Polirom, lasi, 1997

IRIMIA 1997b — Irimia, Dumitru, Morfo-sintaxa verbului romdnesc, Ed. Universitatii ,,Alexandru
Ioan Cuza”, lasi, 1997

MERLAN 2001 — Merlan, Aurelia, Sintaxa limbii romdne. Relatii sintactice si conectori, Ed.
Universitatii ,,Alexandru loan Cuza, lasi, 2001

79

BDD-A5400 © 2006 Universitatea din Pitesti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 15:44:54 UTC)



PANA DINDELEGAN 1999 — Pana Dindelegan, Gabriela, Sintaxa limbii romdne. Partea I.
Sintaxa grupului verbal, Ed. Aula, Brasov, 1999°

SATEANU 1962 — Sateanu, Cornel, Pentru un criteriu unitar in definirea partilor secundare de
proporzitie (definirea si clasificarea atributelor), CL, VI, nr. 2, 1962, p. 351-362

STATI 1967 — Stati, Sorin, Teorie si metoda in sintaxd, EARSR, Bucuresti, 1967

STATI 1972 — Stati, Sorin, Elemente de analiza sintactica, EDP, Bucuresti, 1972

SERBAN 1964 — Serban, V., Curs practic de sintaxd a limbii romane, EDP, Bucuresti, 1964
SERBAN 1970 —Serban, V., Sintaxa limbii romdne. Curs practic, EDP, Bucuresti, 19702
SUTEU 1983 — Suteu, Flora, Superlativul cauzal — component semantic al unei constructii
sintactice fixe, LR, XXXII, nr. 5, 1983, p. 479-490

TOSA 1977a — Tosa, Alexandru, Restructurarea sintaxei, ,,Vatra”, [11], nr. 9, 1977, p. 6

TOSA 1977b — Tosa, Alexandru, Restructurarea sintaxei, ,,Vatra”, [III], nr. 10, 1977, p. 6
ZUGUN 1978 — Zugun, Petru, Partile de propozitie, CL, XXIII, nr. 1, 1978, p. 103-111

80

BDD-A5400 © 2006 Universitatea din Pitesti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 15:44:54 UTC)


http://www.tcpdf.org

