Maria Stanciu Istrate

UN UMANIST ROMAN IN CAUTAREA LITERARITATII:
UDRISTE NASTUREL"

,,La langue littéraire médiévale, en tant que style,
serait un discours imprégné de rhétorique,

»l

ce caractére suffisant a sa définition™".

1. Cea mai veche traducere a romanului Varlaam si loasaf, realizatd de
umanistul Udriste Nasturel, constituie o mostra a valentelor retorice atinse de romana
scrisd de la jumatatea veacului al XVIlI-lea si, totodatd, o dovada a preocuparii
carturarilor de orientare a variantei literare a limbii 1n directia unei prelucrari
artistice a expresiei. Nevoia de diferentiere a limbajului artistic de limbajul strict
utilitar corespundea unei tendinte a epocii, In care romana se inscria §i gratie
efortului creator al logofatului-cérturar Udriste Nasturel.

Este posibil ca alegerea spre traducere a acestei scrieri sa nu fi fost intam-
platoare. Dincolo de succesul in epoca al hagiografiei, logofatul roman, prin prisma
culturii sale umaniste, putea fi atras de valentele stilistice ale acestei carti populare,
valente pe care le dorea atinse i Tn romana. Era un perfect cunoscator al limbii
latine. Traducerea din latina in slavona de redactie rusa a celebrei scrieri Imitatione
Christi este graitoare 1n sprijinul acestei afirmatii. Fiind, prin urmare, familiarizat
cu retorica latind, Udriste Nasturel putea fi animat de dorinta integrarii acesteia in
propria limba.

2. Oricare ar fi fost motivul care i-a dictat alegerea, traducerea sa, cea mai
valoroasd dintre toate cate s-au dat acestei hagiografii, cuprinde o serie de constructii
sintactice manieriste. Constructii asemanatoare au fost Intalnite incad din traducerile
literale ale veacului al XVI-lea, ca urmare a influentei exercitate de prototipurile
slavone, maghiare sau latine”. La randul ei, slavona, pentru care asemenea constructii

*Aceasta lucrare a fost realizatd in cadrul proiectului ,,Valorificarea identitatilor culturale in
procesele globale”, cofinantat de Uniunea Europeand si Guvernul Roméniei din Fondul Social European
prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, contractul de
finantare nr. POSDRU/89/1.5/S/59758.

"' Paul Zumthor, Langue et techniques poétiques a I’époque romane (XI°~XIII°), Klincksieck,
Paris, 1963, p. 22.

2 Vezi Istoria limbii romdne literare. Epoca veche (1532—1780), coordonator Ion Ghetie,
Bucuresti, 1997 (in continuare: ILRLEV), p. 172.

LR, LX, nr. 1, p. 86-94, Bucuresti, 2011
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2 Udriste Nasturel 87

erau la fel de nefamiliare, ca si pentru romana, le preluase din greaca, limba pentru
care dislocarea sintactica reprezinti un procedeu stilistico-sintactic utilizat frecvent’.

Daca in scrierile cu caracter religios respectarea strictd a tiparului sintactic
strain era impusa de considerente de ordin dogmatic, traducerea cartilor populare le
permitea traducitorilor un oarecare grad de libertate. In acest sens, Densusianu
observa ca ,traducdtorii puteau sd-si permitd uneori libertdti si, in plus, ei singuri
isi dadeau osteneala — atunci cand nu intelegeau bine textul — sd gaseasca o versiune
care sa-i multumeascd. $i atunci gandindu-se pentru ei la intelesul textului si in
acelasi timp la intelegerea lui din partea celor cérora se adresau, si-au dat silinta sa
intrebuinteze o romaneascd mai usor de inteles, o sintaxd mai usoara” (Densusianu,
Opere, l11. Limba romana in secolul al XVII-lea. Evolutia estetica a limbii romdne,
Bucuresti, 1977, p. 164).

Tocmai de aceea, pastrarea unor structuri marcate de influenta sintaxei slavone in
traducerea romanului popular Varlaam si loasaf, constituie, in opinia noastra,
trasaturi ale unui manierism sintactic manifestat constient de Udriste Nasturel”, in
scopuri estetizante.” In fond, nimic nu l-ar fi putut impiedica si adapteze la posi-
bilitatile graiului sau Intorsaturile savant construite mai intai n greaca, iar apoi, in
urma traducerii, si in slavond. Fidelitatea fatd de original, putea rezulta nu din
incapacitatea de a se abate de la litera originalului, ci din dorinta de a reda atat
continutul textului, cat si stilul acestuia si de a-1 conserva aspectul distinctiv, asa
cum au facut-o, de altfel, toti umanistii6. Intr-o lucrare dedicata scrierii Ceasornicul
domnilor a lui Nicolae Costin, N. Cartojan a remarcat ca ,,reproducerea formei latine n
traducerile umanistilor roméani denot, si ea, vointa de expresivizare a limbii materne .

3. Stabilirea modelelor care au condus la aparitia unor constructii contrare
normei sintactice romanesti presupune studiul comparativ al traducerii cu originalul
aflat la baza sa. Este indubitabil ca izvorul tdlmacirii I-a constituit un text slavon.
Identificarea acestuia nu este 1nsa la fel de sigura. Cu privire la acest aspect doua
sunt opiniile care merita a fi mentionate. Pe de o parte, Dan Horia Mazilu, afirma
ca originalul traducerii lui Nasturel trebuie cautat ,,pe linia descendenta ce porneste
de la versiunea medio-bulgara «clasica» (primard) cétre aceea slava orientala,
reprezentati prin manuscrisul Viazemski si editia Moscova 16817, Totodati, la
izvoarele slavone trebuie adaugata versiunea latineascd a hagiografiei, folosita in

3 Vezi C. Francu, Topica lui mai si a altor adverbe (cam, prea, i, tot) in constructii de tipul
(nu) md mai duc, in LL, 111, 1983, p. 321-335.

* O sintaxd aseminatoare se intilneste in predosloviile care deschid Evanghelia invitdtoare
sau Cazania de la Govora din 1642, atribuite lui Udriste Nasturel.

> Afirmatii aseminitoare au fost ficute in legaturd cu sintaxa lui Dimitrie Cantemir. Vezi, in
acest sens, Dragos Moldovanu, Dimitrie Cantemir intre umanism si baroc, lasi, 2002, p. 90.

® Vezi L. Kukenheim, Esquisse historique de la langue frangaise, Leiden, 1962, p. 121.

TN. Cartojan, ,,Ceasornicul domnilor” de N. Costin si originalul spaniol al lui Guevara , in
,,Cercetari literare”, IV, 1940.

8 Vezi D.H. Mazilu, Varlaam si loasaf. Istoria unei carti, Bucuresti, 1981, p. 144.
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88 Maria Stanciu Istrate 3

permanenta de carturar in scopuri edificatoare’. Pe de alti parte, Emil Turdeanu
considera ca versiunea slavona dupa care Nasturel ar fi tradus reprezinta o versiune
prelucrata chiar de el in slavona ruseasca, copiatd in manuscrisele roméanesti 588 si
2470 alaturi de textul romanesc'.

In absenta originalului care a stat la baza traducerii, pentru stabilirea originii
constructiilor nespecifice romanei vorbite, care constituie, prin urmare, abateri de
la norma, ne vom folosi de textul slavon, notat 1n paralel cu textul romanesc in cea
mai veche copie a scrierii, datatd cca 1670 si pastratd In ms. rom. 588 de la BAR
Bucuresti. Aceastd versiune, chiar dacd se departeaza, pe alocuri, de textul romanesc,
constituie un reper util in analiza pe care ne-am propus-o. in acelasi timp, vom
urmari contextele corespondente dintr-o altd versiune a hagiografiei, prezenta in
ms. rom. 3339"", datat 1673, in care copistul, grimaticul Fota, a operat o serie de
modificari, adaptand textul la limba vorbita.

Despre topica de la jumatatea veacului al XVII-lea se poate spune cad este
destul de variata si influentatd deopotriva de factori interni si externi. Astfel, Inraurirea
sintaxei populare are ca rezultat topica liberd, neconstransa de regulile ori canoanele
sintaxei limbilor culte. Ordinea fireascd, S-P-O, putea fi modificata o data cu
generalizarea folosirii prepozitiei p(r)e la acuzativ, astfel incat complementul putea
sta in locul subiectului (O-P-S) etc. La generalizarea topicii libere a propozitiilor a
contribuit si tendinta de dublare a complementului direct si indirect.

Limba traducerilor se pastreazd insd oarecum in afara acestei tendinte spre
topica liberd, mai ales in cazul carturarilor poligloti, care doreau sa creeze o limba
literara apropiata de limbile clasice. Astfel, personalititi ale epocii, ca Miron Costin,
Nicolae Costin, stolnicul Constantin Cantacuzino ori Dimitrie Cantemir, alaturi de
care poate sta si Udriste Nasturel, opteaza in scrierile lor pentru topica fixa, plasand
verbul la sfarsitul propozitiei, antepunand determinantele atributive sau circum-
stantiale'”. Totodata, limba folositd de ei poate contine, hiperbaturi ori constructii
participiale si gerunziale artificiale.

? Ibidem.

19 %h acord cu cercetitorul polonez Jan Jandv, Turdeanu este de parere ca Nasturel a utilizat o
redactie sud-slava (medio-bulgard) inruditd cu manuscrisul BAR 132 si cu manuscrisul rusesc din
secolul al XVII-lea de la Viazemsk. Acest text, rescris de Nasturtel in slavona de redactie ruseasca, a
fost modelat dupa tiparitura aparuta la Kutein in 1637, dupa cum o dovedeste impartirea textului in
40 de capitole, precedate, majoritatea, de un titlu cuprinzator. La randul sau, tiparitura de la Kutein
s-a fondat pe versiunea latineasca a lui Jacob Billius. Vezi Emil Turdeanu, La littérature bulgare du
XIV? siécle et sa diffusion dans les pays roumains, Paris, 1947, 54-55.

"'Pentru editia acestui manuscris, aparuti la inceputul secolului al XX-lea, vezi Vieata
Sfintilor Varlaam i loasaf. Traduséd din limba elend la anul 1648 de Udriste Nasturel de Fieresti, al
doilea logofat. Tiparitd pentru prima oara de Generalul P.V. Nasturel, Bucuresti, 1904. in continuare,
pentru citatele din acest manuscris vom indica 1n paranteza pagina editiei.

12 Vezi ILRLV, p. 372.
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4 Udriste Nasturel 89

4.1n cele ce urmeazi, ne vom referi la doua tipuri de constructii sintactice
manieriste, distinctive unul in raport cu celalalt prin pastrarea si, respectiv, intreruperea
coeziunii unui grup sintagmatic. Este vorba, mai precis, despre inversiuni i despre
asa numitele dislocari sintactice. Potrivit lui Dragos Moldovanu, ,,dislocarile sintactice
sunt rezultatul spargerii unitatii sintagmelor determinative, prin intruziunea unor
elemente apartinand altor sintagme sau propozitii, nejustificate prin fenomenul de
expansiune, in timp ce inversiunile sunt produse de schimbarea ordinii neutre sau
«obiective» a constituentilor (...) unei sintagme unice”". Acelasi autor, observi ci
unele dislocari sintactice puteau apéarea ca urmare a influentei sintaxei populare
romanesti dintr-o faza mai veche, in care legatura dintre elementele constitutive ale
unei forme verbale nu era atat de stransa, astfel Incat in interiorul acestora se
puteau intercala unele elemente adverbiale. Tocmai de aceea autorul citat a numit
dislocarile de acest tip formatii premorfologice'*.

Oricum ar fi numite constructiile care se abat de la norma sintactica un lucru
este cert. Aparitia lor este rezultatul aplicarii constiente a unei figuri de stil intens
folosite 1n literaturile clasice, numitd hiperbat in greaca si transgresiune (uerbi
transgressio, traiectio) in latina">. Asa cum va rezulta din exemplele prezentate in
continuare, functia stilisticd fundamentala a hiperbatului este reliefarea.

5. DISLOCARI ALE SINTAGMELOR NOMINALE

a. In urmitorul context modelul slavon a influentat atit antepunerea celor
doua adjective, cat si dislocarea acestora prin intruziunea adverbului. De remarcat
faptul cd in copia din 1673, editatd de generalul P.V. Nasturel, dislocarea se
pastreaza: lara putrezitoarea si lesne vestejitoarea fire acestor de aice, asijderea
preasfinta si nestricata fire a vietii ce va sd fie, tuturor aiavea o spunea (1'); cf. in
sl. tlénnoe Ze i udobi uvédajustee estestvo nastojastih, i prstoe i netlénnoe
budustyja Zizni, javé vésémii skazovahu (idem in ms. sl. 132, f. 4Y); cf. ms. 3339:
lard putrezitoarea §i lesne vestejitoarea fire de acestor de aici, asijderea §i
preasfanta si nestricata firve a vietii ce va sd fie, tuturor aiave o spunea (p. 9).

O dislocare asemanatoare apare in urmatorul citat, prin interpunerea locutiunii
adverbiale in jos: Acesta, deaca auzi acea paganeascd poruncd, lud-s zioa buna de

" Dragos Moldovanu, Dimitrie Cantemir intre umanism si baroc. Tipologia stilului
cantemirian din perspectiva figurii dominante, lasi, 2002, p. 39.

' 1dem, Formatiile premorfologice in limba romdnd veche, in ,,Anuar de lingvistici si istorie
literard”, XXVI, 1977-1978, p. 47-65. Vezi si idem, Date noi privind coeziunea grupurilor morfo-
sintactice in limba romdna veche, in ,,Analele stiintifice ale Universitatii «A.l. Cuza»”, serie noua,
sectiunea III (Stiinte sociale). Lingvistica, lasi, XX VIII-XXIX, 1982-1983, p. 115-119.

'S Dragog Moldovanu, Dimitrie Cantemir intre umanism si baroc. Tipologia stilului cantemirian din
perspectiva figurii dominante, p. 97.
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90 Maria Stanciu Istrate 5

catra ceastd desartd §i in jos trdgdtoare cinste si dulceatd §i se amestecd cu
ceatele calugaresti (2'-3"); cf. in sl. radovatise rekii suetnéi sei i dolu vlékustei
slavéZe. Dislocarea se pastreaza in ms. 3339.

b. Nu de fiecare dati avem a face cu imitarea contextului slavon. In fragmentul
urmator, prototipul slavon a influentat numai antepunerea adjectivului in raport cu
substantivul determinat,verbul la gerunziu, care sparge unitatea sintagmei nominale
fiind plasat in versiunea straina dupa substantiv:

ST vazu mormdntul §i cu fierbinti udandu-l lacridme, ia acoperemantul in
laturi §i vazu pre Varlaam si pre Ioasaf (294"); cf. in sl.: grobii Ze vidévii i sego
teplé slezzami omodit viizymaetii pokrovii i vide Varlaama ze i loasafa. Ulterior,
gramaticul Fota va interveni in copia din ms. 3339, adaptind aceasta constructie la
normele sintaxei romanesti: vazu mormadntul §i uddndu-l cu lacrame fierbinti
(p- 295).

5.1. DISLOCAREA GRUPULUI VERBAL

a. Spargerea coeziunii elementelor din timpurile verbale compuse a fost
influentatd, de asemenea, de original, asa cum rezultd din urmétorul exemplu, in
care Intre verbul auxiliar si participiul verbului de conjugat se intercaleaza o locutiune
adverbiala:

Si de nu m-ag fi de intdiu fagaduit tie cu cuvantul a scoate de in mijlocul
Jjudecatii mdniia, acum ti-as da carnea focului (12"); cf. in sl. i aste ne byx vii
nacalé obéstalse tebé slovomii, otgnati ot sredy sudista jarosti, iné ubo plit tvoiu
ognevi byx predal. In ms. 3339 locutiunea adverbiala este supusi normei sintactice
romanesti: Si de nu m-as fi fagdduit dentdiu cu cuvintul sa scot den mijlocul
Jjudecatii maniia, acum te-as da trupul focului (p. 22).

b. O optiune personala a traducatorului, o constituie in urmatorul citat, dislocarea
formei de conjunctiv prezent printr-un adverb, in scopul accentudrii caracterului
repetitiv al actiunii:

Insd vom sd ne iards sculdm cdnd va veni Domnul Isus Hristos, Fiiul lu
Dumnezeu, intru slava nespusa si intru puteare infricosata (208" "); cf. in sl.: oba
Ce hostem paky viiskriisnuti (...).

Traducerea care ar fi respectat modelul ar fi fost: insa vrem iarasi sa ne
sculam. Solutia aleasd de Nasturel, desi se abate de la norma sintactica, respecta
sensul frazei, ideea de repetitie fiind exprimata pentru verbul a se scula si nu pentru
a vrea, fapt nesesizat de gramaticul Fota care, in copia din ms. 3339, modificd nu
numai topica ci, implicit, si sensul: ce inca iara vom sa ne sculam (p. 202).

¢. Din aceesi dorintd de evidentiere ori intdrire a actiunii verbului'® aflat la
conjunctiv, Nasturel a antepus doud adverbe: §i, urmat de mai, care nu se justifica

' 1n legatura cu acest aspect, vezi si M.T. Kerschbaumer, $i adverbial — mijloc de intdrire,
mijloc de atenuare, in SCL, nr. 4, 1968, p. 365-374.
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6 Udriste Nasturel 91

prin original, chiasmul din versiunea slavona neparandu-i-se suficient pentru obtinerea
efectului stilistic scontat:

Crez pantru aceaea §i suspinam si geamem, pohtind a ne imbrdca sus, in
salasul nostru cel de in ceriu. Insd de ne vom afla imbracat, nu goli, pantru ca st
ceia ce santem in cest salas geamem §i suspinam, fiind ingreuiat, cdce nu vom sa
ne despuiem, ce vom s@ ne §i mai imbrdcdm, ca sorbitd sd fie moartea de viiatd.”
(154"); cf. in sl.: (...) ponez ne hostem suvlestise, no preoblestise, jako jako da
pozrita budet su mrit Zivotom.

Elementele suplimentare sunt pastrate, in aceeasi ordine, $i in copia din
1673"7, ceea ce demonstrezi ci solutia aleasd de traducitor era considerati inci
satisfdcatoare.

d. Adverbul §i mai apare intercalat in interiorul conditionalului optativ
prezent: Cad de o as si potrivi aceaea cu lumina soarelui, mai luminoasd easte
aceaea si mai frumoasa. (209"); cf. in sl.: aste bo i priloiu siju kii svétu
slinecnomu, svetlei si est ona i krasnéisi.

De remarcat ca in ms. 3339 copistul renunta la acest element suplimentar: Ca
de ag potrivi cu lumina soarelui, mai luminoasa iaste si mai frumoasa (p. 203).

6. INVERSIUNILE constituie celalalt procedeu a carui functie stilistica este,
de asemenea, reliefarea ori evidentierea elementelor plasate intr-o altd ordine decat
cea fireascd, Intdlnita Intr-un enunt liber. Avem a face, pe de o parte cu imitarea
fideld a topicii originalului si, pe de alta parte, cu inovatii ale traducatorului, din
aceeasi dorinta de rafinare a expresiei scrise.

a. Plasarea verbului predicativ la sfarsitul propozitiei este o caracteristica
generald a textelor slavone, influentate, la rAndul lor, de originalele grecesti pe care
le traduceau. Talmacirea datda de Nasturel, asemenea altor scrieri din epocd, nu este
straind de aceste constructii, contrare tendintei populare spre topica libera. Traducatorul
va pastra astfel numeroase fraze in care verbul este notat la sfarsit, dupa cum
rezultd din urmadtoarele exemple: lara de va vom birui, atunce, de voia voastra,
poruncilor meale a va supune sa grabiti (2117); cf. in sl.: aste li Z pobédim vas,
togda voleju svoeju poveléniem moim povinutise potiistites; ulterior, in copia din
1673, topica a fost modificata: iard de va vom birui, atunce voi, de voia voastrd, sd
va siliti a va supune poruncilor mele (p. 2006); insus bunul Dumnezeu §i Stapanul
sd dea ca, de in calea cea direaptd, sd nu raticesc (211%); cf. in ms. sl.: sam bo
Blgy Bgii i Vidka da dast, jako ot puti pravago ne zabluditi mi. $i 1n acest caz,
gramaticul Fota modifica topica: insus stapanul si Dumnezeul cel bun sd dea sd nu
ratdcesc den calea cea direapta (p. 206).

'7 Cu privire la determindrile adverbiale duble si a ordondrii celor doua adverbe, C. Francu
observa ca graiurile muntenesti se diferentieaza de celelalte prin tendinta de antepunerea a lui mai fata
de grupul verbal, in vreme ce gi ramane intercalat in interiorul grupului verbal. Desigur insa ca,
schimbarea topicii in cazul de fata ar fi condus la modificarea sensului inregului context. Vezi C.
Francu, loc. cit., p. 327.
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b. Influentatd de original este, de asemenea, antepunerea atributelor adjectivale,
substantivale ori pronominale sau a complementelor: m-au scos de in lacul tinei §i
de la cel iute i pierzdtor domn al intunearecului cestui veac (7); cf. in sl: izbavime ot
kala timénia, i ljutago i pagubnag kneze tumy véka sego; idem in ms. 3339; grija
de desertarea cestii lumi si de a ei nestatitoare cursura (8'); cf. in sl.: radivii o
sueté mira sego, i nestoestix tecCenii; cf. ms 3339 unde copistul pastreaza topica,
dar trece sintagma la plural, conformandu-se modelului slavon: grija de desertaciunea
acestii lumi §i de ale ei nestatdatoarele cursuri (p. 16).

lara voi, carii cetiti si auzit aceasta de suflet folositoare poveste, fie voauad a
vad invrednici partii acelora, ce au placut Domnului (295"), cf. in sl.: procitajustimii
ze i slySestim dSepoleznuju poveasti siju; cf. ms. rom. 3339, unde topica se
schimba: lara voi carii auziti si cititi aceasta poveaste folositoare de suflet sa va
fie a va invrednici partii celor ce au placut Domnului (p. 296).

Cu mare ingeliciune dara se inselara egipteanii §i haldeii §i elinii (223"); cf.
in sl. <v>elikoju preliistiju ubo preliistiSase egiptene i haldei i elliny; cf. ms. rom.
3339: cu mare ingeldtura se inselara eghiptenii si chemdndu-i... (p. 218)

c. Postpunerea verbului auxiliar'®. Foarte frecvent timpurile verbale compuse
apar cu o topicd inversad celei din romana contemporana. Se distinge o anumita
preocupare in realizarea unei structuri in care formele inverse sunt plasate deseori
la inceputul frazei, in continuare acelasi verb sau altul avand verbul auxiliar plasat
in pozitie initiala. Din comparatia cu ms. 3339 a rezultat cd de cele mai multe ori
copistul a renuntat la aceste structuri, plasind elementele in topica pe care o
consideram astazi normala:

St ratacindu-i una, fost-au ldsat noaudzeci §i noaud si au iesit a cauta cea
ratacita pand o au aflat si o au fost luat la umere si s-au dus de o au amestecat cu
ceale neratacite (95); cf. ms. rom. 3339 unde inversiunea se pastreaza: §i ratacindu-i
una, fost-au lasat cele 99 §i au iesit sa caute pre cea ratdcitd pand o au aflat §i
ludnd-o a umere o au dus de o au amestecat cu ceale neratacite (p. 109); fugit-ai
de dansa st in propastiia si in stdrminoasele maluri ale faralegiei singur te-ai
impins (228"); cf. in ms, rom. 3339: ai fugit de ddinsa si te-ai impins insufi in
malurile cele stdarminoase ale fard-de-legii (p. 224); alerga-voiu catra lumina
featei Domnului, candai ma va milui st ugsa pocaaniei degchide-va mie, rraului st
hitleanului rob (229"); cf. ms. rom. 3339: voi alerga catra lumina featei Domnului,
candai doara de ma va milui §i va deschide usa pocaintei mie robului celui hiclean
si calcatoriu (p. 224).

d. Inversiunea formelor verbale compuse se combind uneori cu intercalarea
obiectului direct, exprimat printr-o forma atona a pronumelui personal, alternanta
dintre formele inverse si cele cu topica normala fiind, de asemenea, prezenta: Eu

'8 Fenomenul se inregistreza de la primele traduceri romanesti din sec. al XVI-lea. Vezi
Histoire de la langue roumaine. Tome 11. Le seizieme siecle, Paris, 1938, p. 413.
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pantru buna fire lua-te-voiu si de vindecare incd te voiu invrednici cum voiu putea
(17™); cf. in ms. 3339: Eu pentru buna fire te voi lua §i de vindecarea ta inca te
voiu invrednici cum voiu putea (p. 29); Si pre firea noastra cea ticaloasa §i decat
toate mai nechipzuita, neintelegatoare §i becestnicad, facutu-o-au mai nalta de
toate st 0 au pus in scaunul slavei, in scaunul ce da raze de nemurire (251%); cf.
ms. rom. 3339: si pre firea noastra cea nechibzuita si decdt toata mai ticaloasa si
nepricepdatoare §i becisnicd o au facut decat toate mai naltd si o au pus in scaunul
slavei, in scaunul care da raze de nemurire (p. 248); Aceasta aiavea de fata iaste,
cum ca credinta noastra multi i mari filozofi si invatatori minunat, §i in bunatati,
sT in mdiestriia stiintii, o au legiuit. ST toti imparatii §i putearnicii pamantului, ca o
buna si nimic avdnd intr-insa gresald priimitu-o-au ( 252"); Si iard carele au avut
nestamparatd pohta cdtrda muieri, inchipuit-au pohta ce au avut in sufletul lui §i
facand lui obrazul, pohta ca aceaea fiacutu-si-o-au dumnezeu, puindu-i numele
Afrodita (249"); cf. in ms. 3339: iard carele au avut pohta nestdmparata catra
muieri au chipuit pohta care o au avut in suflet §i facandu-i chipul pohta ca aceea
§i o facu dumnezeu si-i puse numele Afrodita (p. 256).

e. De remarcat ca asemenea inversiuni apar si independent, nedublate de cele
cu topica fireasca: pre tot cdt se supun poruncilor tale, de catra acealea bunatat
ruptu-i-ai si periciunii sufletesti datu-i-ai (10"); cf. ms. 3339: pre toti cdti se supun
poruncilor tale i-ai rumpt de catra aceale bunatati si i-ai dat periciunii sufletesti
(p- 19).

7. CONCLUZII

Romanul tradus de Udriste Nasturel contine unele constructii manieriste
specifice unei limbi artificial construite, care se abate de la uzul popular in mod
congtient, din dorinta carturarului de a diferentia limba literaturii de limba vorbita.
Fie ca respectd originalul, fie ca inoveaza intr-o manierd asemandtoare acestuia,
solutiile propuse de el au fost ulterior abandonate. Modificarile operate de gramaticul
Fota in copia din 1673 dovedesc tendinta limbii catre topica liberd, neconstransa de
tipare rigide. Indiferent de lipsa de viabilitate a manierismului sintactic propus de
Nasturel, talmacirea datd romanului religios Varlaam si loasaf reprezintd o mostra

XVIl-lea, exploatate ulterior, In maniera originald, de Dimitrie Cantemir.

Institutul de Lingvistica ,, lorgu lordan — Al. Rosetti”
Bucuregti, Calea 13 Septembrie nr. 13

UN HUMANISTE ROUMAIN EN QUETE DE LA LITTERATURITE: UDRISTE NASTUREL

(Résumé)

Le roman populaire Varlaam si loasaf, traduit par Udriste Nasturel, contient des structures
propres a une langue artificielle, qui s’écarte de 1’usage courant par la volonté du traducteur de
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distinguer la langue littéraire de la langue parlée. Bien que le maniérisme syntactique soutenu par
Udriste Nasturel ne soit pas viable, sa traduction donne la preuve des valences rhétoriques que le
roumain avait a la moitie du XVII°® siécle.

Cuvinte-cheie: manierism sintactic, dislocari sintactice, inversiuni, traducere, manuscris, slavona,

limba romana literara.
Mots-clés: maniérisme syntactique, déplacement syntactique, inversions, traduction, manuscrit,
slavon, langue roumaine littéraire.
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