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GRAMATICA ACADEMIEI, EDITIILE DIN 20052008,
MOMENTE DE REFERINTA IN SINCRONIZAREA TERMINOLOGICA

Apoaritia, In 2005, a unei noi editii a GALR a fost salutatd de mediile academice,
desi privitd cu reticentd de unii cercetitori din vechea scoala. De atunci, am consultat
lucrarea in repetate randuri §i 1i putem asigura pe acestia ca informatia privitoare la
descrierea limbii din primele doud editii exista integral in cea noud, formeaza
nucleul ei, nimic nu s-a pierdut, desi uneori ea este mai greu de reperat in multimea
de elemente noi sau este tradusa in altad terminologie.

In ce ne priveste, am primit cu entuziasm mult asteptata lucrare care reprezinta
un pas important spre eliminarea decalajelor suparitoare intre modul cum se
studiaza gramatica in Tnvatamantul preuniversitar si modul cum este tratata ea in
mediul universitar.

Studiul gramaticii in Invatdmantul preuniversitar isi pastreaza caracterul
traditional, cu toate ca in curricula scolard s-au introdus cunostinte de comunicare,
de functionalitate a actelor de limbaj, menite sa sporeasca competentele comunicative
ale elevilor. Aceste cunostinte nu se integreaza organic in sistemul traditional al
predarii gramaticii, pare sa fie vorba de obiecte diferite de studiu.

In acelasi timp, studiul gramaticii in mediul universitar s-a sincronizat deja cu
lingvistica moderna, ceea ce are ca efect dezorientarea unora dintre studenti si
indepartarea lor de domeniul lingvistic, majoritatea specializandu-se in domeniul
literaturii.

Studiul nostru priveste comparativ patru evenimente editoriale: primul, GALR',
tratat aparut in 1954, sub coordonarea lui Dimitrie Macrea, al doilea, GALR?, din
1963, coordonatori fiind Alexandru Graur, Mioara Avram si Laura Vasiliu, apoi
GALR?, din 2005, sub coordonarea Valeriei Gutu-Romalo, si in sfarsit, ceea ce am
numit aici GALR?, din 2008, pe a carei foaie de titlu sta scris: ,,Tiraj nou, revizuit”,
care are un numar mai mare de pagini (GALR® II are 1036 p., GALR" 11 are 1089 p.) si
pe care am considerat-o echivalenta cu o noua editie.

Intr-un articol publicat in perioada in care se punea problema elaboririi unei
noi editii a GALR, Gabriela Pand Dindelegan arita ca se fac simtite doud procese
simultane si contradictorii care caracterizeaza terminologia lingvisticd romaneasca
in ansamblu: de inovare si de blocare a mobilitatii prin forta traditiei (Pana
Dindelegan 1997). Prin aparitia GALR’, prima dintre aceste tendinte a repurtat o
victorie.
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442 Catalina Maranduc 2

Intentia de a se inscrie in linia continuitatii editiei a doua i, In acelasi timp,
de a valorifica aportul tuturor noilor teorii se afirma chiar in prefata editiei a treia.
GALR’ isi propune in mod explicit o descriere cit mai detaliatd a structurii limbii
romane actuale, a schimbarilor ei la inceput de mileniu trei, chiar sacrificand
conceptiile traditionale de dragul descrierii cat mai coerente a sistemului:

Achizitiile stiintifice acumulate 1n acest interval au fost asimilate in masura in
care completeazd, precizeazda, rafineazd sau corecteazd reprezentarea structurii
gramaticale a limbii roméne. [...] Au fost asumate solutii divergente in raport cu cele
propuse in 1963, in masura in care contribuie la completarea descrierii sau sporesc
coerenta interpretarii. GALR I, IX.

Elementul de continuitate ar fi deci acela ca noua gramatica este descriptiva,
ca si editiile anterioare, surprinde cazurile generale si apoi Incearca sa inregistreze
un numar tot mai mare de situatii care nu se incadreaza in regula generald. Numarul
acestora creste de la o editie la alta. Incepand cu editia a treia, accentul este pus mai
ales pe situatiile aflate la limita Intre categorii, care nu pot fi Incadrate in niciuna,
fiind doar descrise, enumerate, ori care dau ocazia unor noi constructii teoretice,
privite comparativ cu structuri echivalente semantic din alte limbi.

Elementul de sincronizare ar fi reprezentat de folosirea mijloacelor explicative
oferite de toate noile teorii lingvistice, structurale, generative, transformationale, de
gramatica a cazurilor, de pragmatica, de semantica, de logica limbajului. Toate acestea
introduc notiuni noi, pentru care este nevoie de o noua terminologie.

Autoarele, in special in GALR®, au ficut un efort sustinut de adaptare a
termenilor, preluati in general din limba engleza, unde ei au un caracter analizabil,
sugestiv, la specificul latin al limbii romane. Observam cd cea mai mare parte a
termenilor analizati in lucrarea de fatd sunt aparent de origine latind sau franceza,
insd, aga cum se arata in DSL, cu sensul unor termeni englezi. Pare sa fie un tip de
adaptare terminologica, asemanatoare ca mecanism cu calcul lingvistic, dar mai libera.

Exemple: Asa cum precizeaza DSL, in lingvistica romaneascd avansare este
utilizat cu sensul engl. advancement, ascension, promotion; cadru este utilizat cu
sensul engl. frame; clasificator are sensul engl. classifier; deplasare este utilizat cu
sensul engl. move; ridicare e folosit cu sensul engl. raising etc.

Pentru a clarifica unele sensuri, am utilizat Dictionarul de stiinte ale limbii
(DSL) deoarece este elaborat in cadrul Catedrei de limba romana a Universitatii din
Bucuresti, iar Gabriela Pana-Dindelegan este printre autorii de referintd ai ambelor
lucrari. Vom mai utiliza in continuare si MDN, cel mai nou si mai cuprinzator dictionar
de neologisme de care am dispus, pentru a avea o ipoteza privind etimologia
termenilor lingvistici, pe care nu o gasim in DSL.

Pentru a demonstra faptul ca noua GALR include toate datele privind descrierea
limbii prezente in editiile vechi, dar si foarte numeroase date noi, am efectuat o
comparatie cu mijloace computerizate a textelor celor patru editii ale GALR, axata
pe termenii din Indicele de la sfarsitul volumului II al ultimei editii.
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3 Continuitate si sincronizare 443

Am utilizat programul Concordantier LUCON, in varianta 5.0.'. Din punctul
de vedere al unei analize cantitative, am considerat preferabil s comparam patru
voume a doua editii clasice cu cele patru volume inovatoare, aparute in 2005 si 2008.

Indexul de cuvinte si forme obtinut prin procesarea celor opt volume in
format text, obtinut prin scanare si ocerizare (recunoastere opticd a caracterelor),
salvate cu Unicode UTF 8 pentru pastrarea literelor cu diacritice, contine atat cuvinte
care se gasesc in toate volumele, cét si cuvinte care se gasesc doar in volumele din
2005 si 2008.

De exemplu:

Cuvantul accent se géseste bine repartizat in toate cele opt documente
comparate, deci reprezintd un element de continuitate.

In schimb, termenul asertiv nu se giseste decat in volumele publicate in 2005
si 2008, unde are 298 atestdri, dintre care in volumele GALR’I si GALRI se gasesc
doar 12 atestiri, celelalte se gasesc in volumele GALR’ I si GALR" 11, dedicate Enuntului.
Tot aici mai gasim si 10 atestari ale negativului nonasertiv.

Potrivit DSL, cuvantul apare in sintagmele: act asertiv (tip de act ilocutionar,
cu diverse acceptiuni la Austin 1962 si Searle 1969) si proporzitie asertiva, propozitie
care are valoare de adevar, spre deosebire de exclamative si interogative.

In MDN termenul asertiv nu apare, in schimb gisim termenul aserfiune,
pentru care etimologia indicatd este fr. assertion, it. asserzione, lat. assertio <
asserere ,,a afirma”.

Termenul apartine teoriei actelor de limbaj si filosofiei limbajului si
marcheaza nu numai o sincronizare terminologica, dar si o schimbare de viziune, de
la descrierea limbii spre uzajul ei si implicatiile lui logice, semantice si pragmatice.

Aceastd noud viziune explica si schimbarea de subtitlu care se produce intre
primele doua editii si cele mai noi. La prima editie, volumul I, consacrat mai mult
aspectelor paradigmatice ale limbii, se intituleazd Vocabularul, fonetica si morfologia,
la a doua editie, volumul I cuprinde doar Morfologia, iar volumul al doilea, care
trateaza astectele sintagmatice, este intitulat la primele doud editii Sintaxa. Volunul I
al noilor editii se intituleazd Cuvdntul, in corelatie cu volumul al doilea, care se
intituleaza Enuntul.

Un alt termen, deictic, are o singurd atestare in GALR’ I: ,,Observatie: unele
adverbe (de exemplu aiurea) au un element deictic -a.” p. 302, iar in GALR® I-1I si
GALR" I-1I gisim 355 de atestari. In citatul de mai sus, termenul are o utilizare
improprie. Sensul ,,referitor la deixis” nu rezulta din citat. Cuvantul deixis are 189
de atestiri in volumele aparute in 2005 si 2008 si niciuna in GALR.

In DSL se aratd ca termenul desemneaza unul dintre aspectele fundamentale
ale organizdrii pragmatice a discursului, imposibilitatea decodarii unor elemente
fara referire la datele concrete ale situatiei de comunicare.

! Programul, al cirui autor este Catalin Mititelu, poate fi accesat in varianta 6.0, de pe adresa
de internet: http:/sourceforge.net/projects/lucon.
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MDN ofera definitia: ,,care aratd, demonstreaza, care intdreste un sens”, probabil
sensul din citatul de mai sus, precum si etimologia: fr. déictique, lat. deicticus,
gr. deiktikos ,,demonstrativ”.

Cuvantul actant are si el 145 de atestari n ultimele doud editii ale GALR,
toate in volumul al II-lea, dedicat enuntului. MDN ofera definitia: ,,autor al actiunii
verbului” si etimologia fr. actant, germ. Aktant. Este deci un derivat de la act, pe
terenul altor limbi, analizabil ca atare si de catre vorbitorii limbii romane.

DSL arata ca sensul acestui cuvant este introdus in Tesniére 1959. Termenul
este definit in raport cu verbul, desemnénd persoanele sau lucrurile care participa la
proces, determinanti ceruti de verb si dependenti de acesta, al caror numar variaza,
verbele avind o anumitd valentd, datd de numarul de actanti cu care se poate
combina. Aceasta definitie este mult mai largd decat cea din MDN, participantii la
act fiind nu numai autorul acestuia, ci si cei ce 1i suportd urmarile.

Iatd deci ca din nou analiza terminologica ne conduce la schimbarea de viziune
spre perspectiva functionala, centrul grupului sintactic fiind acela care regizeaza
functiile subordonate si forma lor.

Termenii pe care i-am avut in vedere 1n acest studiu sunt cei care apar doar in
ultimele doua editii ale GALR sau cei a céror aparitie in primele doud editii este
sporadicd, in celelalte frecventa lor este mare si se observa cu totul alte acceptiuni.
latd o enumerare doar a celor care nu sunt atestati in primele doua editii:

actant, actanta, adjectivizare, adjonctiune, adjunct, adverbializare, agentivitate, alocutor,
alomorf, amalgamare, anaford, anaforic, antecedent, apozem, arhigen, asertiv, asertiune,
aspectual, avansare, beneficiar, categorizare, clasificator, clitic, cliticizare, coeziune,
concatenare, conectiv, conector, contrafactiv, conversiune, cooperare, cotext, cuantificare,
cuantificator, declarativ, deferenta, deictic, deixis, deontic, dialogal, dialogism, dinamica,
discursiv, dislocare, dimamica, emitator, epistemic, ergativ, evidential, experimentator,
expletiv, extensiune, factititv, factiv, flectiv, focalizare, focus, grila, ilocutionar, imbricare,
impersonalitate, impersonalizare, implicatura, implicatie, inacuzativ, incoativ, integrare,
integrator, interactiune, interjectional, intonational, intranzitivizare, jonctiv, lexem, locutor,
matrice, modalizare, modalizator, modificator, neutralizare, nod, nominalizare, nonalocutor,
nonclitic, nonfactiv, nonfinit, nonlocutor, operator, pacient, parataxa, paraverbal, parcurs,
pasivizare, performativ, presupozitie, proforma, profraza, pronominalizare, receptor,
reciprocizare, rectiune, referent, referential, referentialitate, referentializare, referinta,
reflexivitate, reflexivizare, relativizator, relator, rematizare, rema, scindare, segmental,
semiadverb, semnificant, semnificat, sincretism, stimul, subjonctiv, substantivare, supletiv,
supletivism, suprasegmental, tematic, tematizare, temporalitate, topic, topicalizare, unicitate,
valentd, zeugma.

Am studiat ipotezele etimologice din MDN, cu care nu intotdeauna suntem de
acord. La prima vedere par sd fie termeni Tn majoritate proveniti din franceza si
latind, deci de origine romanica, dar de fapt sunt termeni cu circulatie interna-
tionala, de multe ori polisemantici, utilizati iIn mai multe domenii stiintifice, iar
sensul din lingvisticd, aga cum am ardtat mai sus, poate proveni de la cuvinte
englezesti cu forme asemanatoare sau nu.
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Daca ne uitdim doar la ultimul, zeugma, se indica o etimologie franceza, dar
este vorba despre o figura descrisa de retoricile antice. Desigur, este vorba despre
principiul general acceptat de a nu oferi etimologii indirecte, Insd acesta nu este
justificat in privinta termenilor stiintifici de circulatie internationala, al caror
imprumut pe cale savantd din limbile antice este oricand posibil si ne poate oferi
clarificari despre sens”.

La cuvintele care apar atdt In vechile editii cat si in cele noi, observam o
evolutie spre schimbarea §i mai ales precizarea, circumscrierea exactd a sensului
terminologic, precum si inexistenta in vechile editii a derivatelor cu forma neologica de
la acesti termeni.

Cuvintele: adjectivizare, adverbializare, conversiune nu reprezintd noutati
teoretice, ci doar denumiri sintetice, neologice, pentru fenomene explicate si in
celelalte editii.

Cuvantul aspect apare in toate cele opt volume studiate, de doua-trei ori in
GALR' si GALR? vol. I si de 10—12 ori in vol. II al acestor editii. Cel mai des apar
sintagmele aspect pozitiv si aspect negativ dar si altele, cum ar fi aspect fonetic sau
aspect figurat. Nu este insa vorba de aceeasi acceptie cu cea din volumele recente,
ci de una apropiata de limbajul comun.

In editiile noi, termenul apare in forma singulara nearticulatd de 380 de ori si
inca de aproximativ 500 de ori cu alte forme. De remarcat faptul ca programul
Concordantier oferda numarul de atestdri ale diverselor forme ale cuvintelor si
pentru a obtine numarul de atestari din tabel a fost necesar sa efectudm niste operatii de
adunare. O parte dintre atestari au sensul general din limbajul obisnuit. O alta
categorie insd sunt 1n sensul specializat. DSL precizeaza ca aspectul este o categorie
proprie verbului, care poate avea aspect perfectiv, imperfectiv, incoativ, rezultativ.

Derivatele neologice aspectual (nonaspectual) si aspectualitate nu se gasesc
decét in noile editii: ,,El a ajuns sa vada altfel lucrurile, (aspectual) vs El a ajuns la
capatul drumului, (nonaspectual).” GALR® I, 457.

Potrivit DSL, verbul aspectual apartine unei categorii restranse de verbe care
stau 1n vecindtatea unui verb principal si 1i conferd acestuia valori de aspect.
Aceastd noud notiune are o mare putere explicativd a numeroase fapte de limba. De
asemenea, descrierea limbii romane este compatibild cu descrierea altor limbi care
au modalitati de exprimare a categoriei aspectului.

Cuvantul clitic apare doar in editiile noi ale GALR unde are peste 1000 de
atestdri In forma substantivald. E posibil ca formele nearticulate sa apara si ca
adjective, dar la o privire superficiala peste contexte acest lucru pare sa se Intample
rar. Potrivit DSL, cliticele sunt o clasd de forme care are simultan trasaturi de
cuvant autonom si de particuld lipsita de autonomie.

2 DN* ofera etimologia: fr., lat., gr. zeugma, iar cuvantul grecesc zeugma, zeugmatos are ca
sens fundamental ,,ceea ce serveste la legat, imbinat”.
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Insistenta asupra acestui tip de fenomene ilustreaza tendinta noii gramatici de
a descrie si explica formele de tranzitie, care nu apartin clar unei categorii a
gramaticilor clasice. Aceste forme ilustreaza specificul limbii prin raportare la alte
limbi si sunt caracteristice limbilor naturale, in opozitie cu limbajele artificiale.

Un alt cuvant prezent numai in editiile noi este amalgamare. Este vorba
despre o amalgamare a doud grupuri sintactice sau a doua propozitii. Sensul din
lingvistica al termenului nu a fost gasit in dictionarele consultate, astfel incat vom
incerca sd-1 deducem dintr-un citat:

,Dativul posesiv avanseaza din exteriorul grupului verbal (dintr-un grup
nominal subordonat), fenomen ce are drept efect amalgamarea a doud grupuri
sintactice”. GALR 1, 335.

Termenul este folosit in explicarea unor structuri complexe ale limbii prin
metoda transformationald, ca structurd sintactica avand la origine o structurd mai
simpla, 1n care pronumele posesiv face parte in mod firesc dintr-un grup nominal,
nu dintr-unul verbal.

Gabriela Pand Dindelegan estimeaza, intr-un articol mai vechi, ca evolutia
terminologiei stiintifice In domeniul sintaxei se indreapta spre sporirea preciziei, in
scopul facilitdrii comunicarii stiintifice, prin evitarea falsei sinonimii §i largirii
sensului, interferentei semantice, folosirii termenilor in sens intuitiv (Pana Dindelegan
1978: 183).

Intr-un articol dedicat terminologiei sintaxei moderne, Al. Nicolae incearca
sd demostreze ca sintaxa generativ-transformationala tinde sa devind o stiintd in
sensul tare al cuvantului, tocmai datorita exactitatii, specificitatii si monosemantis-
mului terminologiei (Nicolae 2010: 102).

Am continuat studiul, mai aprofundat, al cuvintelor cu initiala A, realizat tot
cu ajutorul Concordantierului; am gasit in GALR* un numir de termeni care nu sunt
atestati in GLAR’. Dintre acestia, doar trei apartin terminologiei de specialitate,
raport aditiv GALR” 11, 698; trasaturi ambiguizate GALR” 11, 735, si aspectualitate,
GALR" 11, 504, pe cand ceilalti apartin sferei exemplelor.

In afara calcului lingvistic semantic, un alt mijloc de imbogatire a vocabularului
utilizat pentru adaptarea terminologicd in acest tratat este derivarea. Sufixele
neologice folosite, desi nu apartin, in general, limbajului colocvial, sunt usor de
analizat pentru vorbitorii de limba romana, care pot sesiza filiatia de forma si sens
la termenii unei familii de cuvinte neologice.

Modul in care se face derivarea acestor noi termeni este specific cuvintelor
neologice. De pilda, de la cuvantul actant se formeaza actanta, intalnit in sintagma
marci de actanta (29 de atestari) si actantial (183 atestari), intalnit i in sintagma
rol actantial. De la acesta se mai formeaza termenii nonactantial (8 atestari), zero-
actantial (o atestare), monoactantial (7 atestari), biactantial (40 atestari), tri-
actantial (8 atestari).
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Pentru a studia familiile de cuvinte neologice, va trebui sa ne reintoarcem la
Concordantier, care reflectd atestarile unor cuvinte derivate necuprinse in indicele
de la finalul volumului II al ultimei editii. Au fost omisi deoarece definitiile acestor
temeni derivati nu necesitd precizari suplimentare; se poate deduce cu usurinta
sensul pornind de la explicatiile la cuvantul baza de derivare la care suntem trimisi
de acel indice.

lata cateva astfel de familii:

agent — agentiv, agentivitate, agentual, nonagent, nonagentiv, nonagentivitate,
nonagentual, cuvantul baza fiind singurul atestat in cele doua editii mai vechi ale
GALR, ceea ce demonstreaza faptul cd mecanismul derivarii este specific noilor editii.

aserta — asertare, asertat, -a, asertiv, -a, asertiune, contraasertiune, nonasertiv,
nonasertiune.

aspect — aspectual, aspectualitate, nonaspectual.

clitic — cliticiza, cliticizare, nonclitic, noncliticizare.

conecta — conectare, conectat, -a, conect, -a, conectiv, conector, interconecta.

discurs — discursiv, discursivitate, extradiscursiv, intradiscursiv, metadiscursiv,
paradiscursiv.

factiv — contrafactiv, factititv, nonfactiv, nonfactitiv.

implica — implicare, implicativ, implicaturd, implicatie, neimplicare, non-
implicare.

locutor — alocutor, colocutor, interlocutor, nonalocutor, nonlocutor, locutie,
locutional, locutionar, cvasilocutional, delocutional, ilocutie, ilocutional, interlocutie,
nelocutional, perlocutional, semilocutional (formate predominant pe baza prefixarii
neologice).

modal — amodal, modalitate, modaliza, modalizant, modalizare, modalizat,
-4, modalizator, nemodal (doud atestari), nemodalizat (doud atestari), nonmodal
(13 atestari), pseudomodalitate. (Desigur, aceasta este o sub-familie derivata de la
mod, 1nsd acest termen nu intrd In discutie, fiind utilizat de multa vreme in termi-
nologia gramaticilor.)

personal — impersonal, impersonalitate, impersonalizabil, impersonalizare,
nonpersonal, personalizare, personalizat. -a, tripersonal, unipersonalitate.

referi — autoreferential, autoreferinta, coreferential, coreferintd, coreferentialitate,
nereferential, noncoreferential, noncoreferentialitate, nonreferential, nonreferinta,
referent, referential, referentialitate, referentializa, referentializare, referentializat,
-4, referinta, referire.

text — context, contextual, contextualizare, cotext, cotextual, intertextual, inter-
textualitate, macrotextual, microtextual, necontextual, necontextualizat, noncontextual,
recontextualizare, textual, textualizare.

Remarcédm, mai intdi, o preferintd pentru negarea obtinuta cu prefixul non-,
care 1l concureazd pe in-, utilizat mai rar. Acest mod de obtinere a negérii este
preluat din logica si din limbajele formalizate, avand avantajul unei interpretari
univoce.
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In general, prefixarea este folosita mult mai frecvent dect se obisnuieste in
limba romana standard. Preferinta pentru prefixare pare sa fie de inspiratie engleza.
Unele prefixe sunt frecvente in limba romana standard, cum ar fi: in-, de-, re-, ne-;
altele sunt specifice limbajului stiintific: a-, i-, co(n)-, inter-, intra-, extra-, meta-,
para-, per-, semi-. Uneori mai multe astfel de prefixe se adauga la cuvantul de
bazd; non-co-referential, re-con-textualizare.

In fine, unele cuvinte sunt obtinute prin alipirea in pozitie anterioara a unor
elemente de compunere, care, spre deosebire de prefixe, au sens lexical: zero-, uni-,
mono-, bi-, tri-, macro-, micro-, pseudo-, cvasi-. Toate elementele plasate la
inceputul cuvintelor de baza au avantajul de a focaliza atentia cititorului asupra
schimbirii semantice pe care o antreneaza’.

Sufixele utilizate nu sunt noi, dar frecventa unora este mult mai mare prin
raportare la limba romana standard. Cel mai frecvent apare in exemplele de mai sus
sufixul adjectival -a/, cu varianta -ual, al carui sens este, in linii mari, ,referitor la +
baza de derivare”. Aproape la fel de mult este folosit si sufixul verbal -iza, al carui
sens este ,,a transforma in, a face sa devina + baza de derivare”.

Substantivele sunt formate foarte des cu sufixul -ifate, iar frecventa frapanta a
sufixului -a/ se manifestd si prin aceea cd ultimele doud i se adauga cu usurinta,
obtinandu-se complexul analizabil -aliza, respectiv -alitate. Sufixul -itate este frecvent
in limbile franceza si engleza, -ite, -ity. Substantivele astfel formate denumesc
insusirea exprimata de baza de derivare.

In schimb, in privinta abstractelor verbale, (denumiri ale actiunii de a + baza
de derivare) noua terminologie se reintoarce la sufixul fost infinitival -re, specific
limbii romane, gramatical candva, lexical astazi, cu care formeaza termeni cu
sensul preluat de la neologisme terminate in -ion, pe cand vechea terminologie
prefera traducerea acestora prin sufixul -ie, redus din -iune. A se compara
concatenare cu fr. concaténation, cooperare cu fr. coopération, cuantificare cu fr.
quantification etc.

Faptul cd aceste cuvinte neologice sunt analizabile pentru vorbitorul roman
ne da posibilitatea de a nu le mai defini sau de a trimite la sensul cuvantului de
baza, aratand ca sensul noului termen se compune din sensul acestuia (care nu este
reluat n definitie) si al sufixului sau prefixului, fara alte elemente care ar necesita
precizari. Acest tip de definitie a fost numit de Laura Vasiliu definitie derivationala
(Vasiliu 1981). Am propus in alt loc (Maranduc 2007) termenul analog de definitie
conversionald, care s-ar putea aplica aici adjectivelor provenite din participii:
personalizat, referentializat etc.

Desigur, sensul este doar in linii mari specificat sau dedus printr-o definitie
derivationald. De exemplu, pronominalizare, reciprocizare, reflexivizare, pasivizare,
ca termeni ai gramaticii transformationale nu inseamnd transformare a ceva in
pronume, in reflexiv, etc., ci aplicare a unei transformari astfel Incét sd se obtina

3 Prefixele si prefixoidele de mai sus sunt calificate astfel in conformitate cu listele din vol. I-II
ale tratatului academic de formare a cuvintelor (FC I-II).

BDD-A462 © 2013 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.52 (2026-07-02 17:36:16 UTC)



9 Continuitate si sincronizare 449

dintr-o structura de bazd o structurd transformatd care sa contind un pronume, un
reflexiv etc.

Indexul de la finalul volumului II al ultimelor doua lucrari este restrans (raportat
la multimea termenilor nou-introdusi) deoarece exclude termenii care se pot glosa
prin definitii derivationale si trimite printr-un singur termen la notiunile noi.

Terminologia studiatd aici reuseste sa fie in acelasi timp adaptatd spiritului
limbii si suficient de diferitd de limbajul obisnuit pentru a atrage atentia asupra
faptului ca este vorba de termeni stiintifici precis delimitati, monosemantici.

Intr-o epoci in care asistim la internationalizarea comunicarii, este nevoie ca
limbile sa fie studiate cu metode similare, sd se evidentieze asemdndrile intre
structurile lor si nu mai putin specificul fiecareia, utilizand acelasi aparat conceptual,
cat mai riguros definit §i monosemantic. Fara o descriere similara, echivalentd, a
structurii limbilor, nu se pot concepe metode moderne de invatare a lor si nici
programe de traducere automata. Este greu sa se faca trecerea de la o limba la alta
atunci cand structura uneia dintre ele este descrisa in termenii gramaticii generativ-
transformationale iar a celeilalte In termenii unei gramatici clasice. O astfel de
limbd greu accesibila ar fi condamnatd la izolare, pe cand noua orientare in
gramatica academicd romaneascd poate fi usor utilizatd de cele mai nalte scoli
filologice pentru predarea limbii romane vorbitorilor altor limbi.

Pentru facilitarea construirii unor programe de traducere automata este nevoie
atat de gramatici formalizate, cat si de o prezentare modernd a lexicului limbilor.
Putem remarca in incheiere faptul ca lexicografia roméneasca academica ar trebui
sd ajunga, cu noua serie a DLR, la acelasi nivel de modernizare si sincronizare cu
lexicografia limbilor europene de culturd pe care l-au atins tratatele de gramatica
discutate fatd de gramaticile acestor limbi.
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THE ROMANIAN ACADEMY GRAMMAR, THE 2005-2008 EDITIONS,
LANDMARK OF THE TERMINOLOGICAL SYNCRONISATION

Abstract

In this study we have compared the four editorial presences of the Grammar of the Academy
from the viewpoint of their terminology. We have achieved on the computer an index of the word
forms appearing in the 8 studied volumes, as well as their number of attestations. We have started
from the words comprised in the index at the end of last edition’s second volume. Among these, some
are attested in all the eight volumes, although they may have been subjected to changes of meaning.
These words represent elements of continuity, illustrating the descriptive character of the Grammar
written under the auspices of the Academy. The number of aspects that are specific to the language,
together with the number of exceptions to the rule, of elements situated at the borderline between
different categories increased from one edition to another only to reach a point where they became the
focus of much attention. We have restricted the study to those words that do not appear in the initial
two volumes, likewise to the words belonging to the same families that do were not included in the
index. The terms belong to certain modern theories of contemporary linguistics, language philosophy,
semantics, pragmatics, structural grammar, generative-transformational grammar, text theory, com-
munication theory. In a context where communication has become global, access from one language
to another would be very difficult if we were to compare a language whose structure is described in
the terms of a generative grammar to another language whose structure is described in the terms of a
classical grammar. The automatic translation is not possible either, if there is no rigorous description
of languages, one which uses an equivalent, rigorous, and mono-semantic terminology. We hereby
greet the theoretical and terminological synchronization of the treaty of Romanian grammar published
by the Academy with the most advanced contemporary linguistic theories.

Cuvinte-cheie: terminologie, sincronizare, teorii despre lingvistica contemporanad, teoriile
comunicarii.

Keywords: terminology, synchronization, theories of contemporary linguistic, communication
theory.
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