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FACTORII FUNDAMENTALI Al STABILIT ATII IDIOMURILOR TURCICE
IN COMPARATIE CU LIMBILE INDO-EUROPENE
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Les facteurs fondementaux de stabilité des ididores en comparaison avec les langues
indo-européennes (Résumeé)

On a beaucoup écrit sur les langues turques digisg@gourd’hui en 21 idiomes parlés
par environ 162.000.000 habitants établis danspae® euro-asiatique. La grande majorité des
études élaborées a I'étranger, mais aussi les &tpdibliées en Roumanie, notamment apres les
années 1960, ont mis en évidence le fait que lemab turcs, idiomes a structure aglutinante,
se caractérisent par une série de particularitéslgur conférent une plus grande stabilité dans
le temps et dans I'espace, ainsi qu'une parenté plitoche par rapport, par exemple, aux
langues flexionaires. Afin de démontrer cela, deddinguistes (Abel-Remusat, Rasmus Rasch,
W. Schott, M.A. Castren, W. Bang, Y. Nemeth, Si&isén, Gehard Doerfer, G.I. Ramstedt,
Marti Rasénen, N.A. Baskakatc.), ont essayé de mettre en évidence les phantis
communes, trés importantes, des idiomes faisantepdn groupe des langues uralo-altaiques
et, surtout, des langues altaiques dont font pdegelangues turques, sans toutefois arriver a
préciser les causes principales ou les facteursléomentaux qui conduisent au maintien de la
stabilité de ces idiomes dans le temps et dangd®Es

Cet article essaie de déterminer ces facteurs, &irpde la pensée triadique des
locuteurs des idiomes turcs et d'établir les dewctdurs fondementaux qui ont des
répercussions imprévisibles sur la structure dasens turcs: 1. I'absence de la distribution
par classes des substantifs déterminée par I'ateselecl’article grammatical et 2. la présence
d’une topique ou d’'un ordre strict des mots basédauegle: déterminant + déterminé.

Despre limbile turcice divizate azi in 21 de idiomworbite de aproximativ
162.000.000 de locuitorisazai in spaiul euroasiatig, s-au scris numeroase studii atat
n trecut cati in perioadele mai apropiate.

Mai toate studiile elaborate Tn afara gtelur tarii, dar si cele publicate la noi,
indeosebi dup anii 60 al secolului trechitau evidetiat faptul & idiomurile turcice,
avand o structdr aglutinani, se caracterizeazprintr-o sumedenie de particulatit
ceea ce le conf@io mai mare stabilitate Tn tim spaiu, de undsi o Tnrudire mult mai
apropiad intre ele in compatie, s zicem, cu limbile flexionare.

! Pentru denumirile idiomurilor turcice prezentat®idinea alfabetig vezi Anexa.

2 Spaiu ce se intinde din din Marea Adriatipari in podiul Gobi si Siberia de Est,
cuprinzand Balcanii, Asia Mig Turcia, Republica Nord Cipritt Crimeea, regiunile din sud-
estul Siberiei, sudul Uralilor, Volga Centtali Nordul Caucazului din Feddia Rugi, Asia
Centrafi, Irak, Iran, Siria, Afganistagi provincia Sintzian-Uigut din nord-vestul Chinei.
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lar pentru a demonstra acest fapt, ligtiviprecum au fost francezul Abel-
Remusd;, danezul Rasmus Raschgermanul W. Schott (1836)finlandezul M.A.
Castren (1813-1852)urmai de austriacul W. Barigmaghiarul Y. Nemeth englezul
S.G. Clausofh germanul Gehard Doerferfinlandezii G.I. Ramstett si Marti
Réasanet si rusul N.A. BaskakoV etc., au Incercatiscoal la iveal particularititile
comune, de altfel, extrem de importante ale idiolmufacand parte din grupul limbilor
uralo-altaicesi Tndeosebi ale limbilor altaice din care fac partieliomurile turcice, &ra
insi a reyi sa precizeze principalele cauze sau factorii fundaaiegare conduc la
mertinerea stabilittii acestor idiomuri In timgi spaiu.

O Tincercare de a determina gtcdactori, pornind de la gandirea triadi@a
vorbitorilor idiomurilor turcice a fost prezensiain cadrul celui de-al ll-lea Congres
Internaional de Turcologie din Ankara in anul 1996 de eult@rezentului articdf,
care dezvoltand ideile expuse aici va incerca i@ ce urmeax sa stabileast factorii
fundamentali, care in final se rezua:

1. absema Tmpiryirii pe clase a substantivelodeterminat de abseta genului
gramaticaki

2. prezema unei topici sau a unei ordini stricte a cuvintelmazate pe regula:
determinant + determinat.

Acesti doi factori de bax au repercusiuni din cele mai imprevizibile asupra
structurii idiomurilor turcice.

1. Absenra Tmpirtirii in clase a substantiveloin idiomurile turcice, inclusiv in
limba tura, contribuie la apatia in aceste limbi, Tn esgina unei singure paradigme a
declirdrii la numesi a unei singure paradigme a corjtigla verb determinate de
structura axial a acestor idiomuri.

Radacina cuvantului nefiind grevatde mprtirea pe clase, la nominativ ea nu a
putut $ apaé decat intr-o forrh purd, adic cu desineta zero. Datorit acestei Thsyiri,
nominativul a devenit centrul organizatoric al mhganei declidrii. Ori, aceast
paradigni are in limbile turcice o structuraxiab clar expimai, toate dezineele
cazuale din seria singularului se alipesc la telmulai nominativ singulasi toate
desinerele cazuale din seria pluralului se alipesc la tearului nominativ plural. Prin
aceasta este asiguratatura standard a paradigmei degiin tipice pentru limbile
aglutinante. Structura axiah paradigmegi absema marcilor de clag nu au creat teren
pentru apatia mai multor tipuri de declimi, in felul acesta a fost elimiriat
posibilitatea de confundare a cazului diferitelputi de declinare.

intr-o dependeti strang de structura axiala paradigmei se afl de asemenea,
unele particulariiti ale accentului in limbile turcice. Spre deosebde limbile
flexionare care au o structuatomisii, accentul in limbile turcice tindé &cupe un loc
strict bine determinat. De obicei, el cade fie penp silaki (la unele nume topice), fie
pe ultima silaB. Fenomenul se explicprin prezera in aceste limbi a unei structuri
clare a formelor care elimindintr-odat folosirea accentului mobil drept mijloc de
diferentiere a formelor.
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Structura axidl a paradigmei in limbile turcice (aglutinante) aemitat o
influenta destul de puternicasupra naturii unor procese fonetice care se prédu
aceste limbi: structura axialeste strans legatde tendifa de @strare a unor limite
clare intre morfeme; in acelatimp, tendina aceasta a jucat un rol de ffarcare
impiedic apartia unei sumedenii de schifb fonetice la jonctura morfemelor.
Aceasta explit de ce in limbile turcice modificile fonetice nu au acegantensitate
ca in limbile flexionare, care ar fi putut condueeo deformare serioasa axului
paradigmei in sine, cat la o deformare a temei cuvantului. Limbilor tweile sunt
caracteristice absen grupurilor consonantice la frala si (cu excegia grupurilor
biconsonanticest, st, rt, nt, It, nk, rk, Ik ) la finala cuvintelor. Grupurile consonantice
n aceste limbi, se consiatle obicei, la jonctura morfemelor. ®ulutlar ,norii” (-lar
este desinea pluralului), gordi ,a vizut” (-di este marca trecutului categoric).
Insusirea limbilor turcice de a evita grupurile fiindeosebi triconsonantice la finala
cuvintelor, nedivizate de impirea morfemid, casi imbinarea a trei (uneori chigra
douwa) consoane la jonctura morfemeloragpla randul lor sufixele cazuake ale altor
sufixe, de deformare, elininposibilitatea de apame a unei variabiliti majore.
Desigur, nu se poate exclude apariunor variante in totalitate. Astfel, de pild
agiunea legii armoniei vocalice, pal si a asimilrii consonantice poate conduce la
formarea unor variante ale desirador cazuale, Tn acelatimp, este obiectiv tendina
de pistrare a degptirii morfematice Tn cazul grupurilor consonanticegre, casi
armonia vocalig servate unuisi aceluigi scop,si anume fstrarea axului paradigmei.

Tendina de evitare a grupurilor consonantice la joncturerfemelor
condtioneaz cu destul claritatesi o alta particularitate a limbilor aglutinante.

Sestie faptul @ limbile turcice sunt comparativ mairace in diftongi de tipul
au, ua, ou, uo, eu, oa, eatc. In cazul in care apar astfel de diftongi szeslin punct
de vedere istoric constituie elemente secundafeitgpdin Timbirdri de tipul ,vocah +
consoal” cu mult mai vechitaw < tag, saw < sg, sow < sok, kow < kb etc.
Formarea unui nuiin mare de diftongi in limbile turcice ar fi putubrduce la
incilcarea limitelor existente la jonctura morfemeldmbinarea a dou vocale
eterogene in limbile turcice se produce de ob&gohctura dintre morfeme. Ckay-
gl, say-gi, duy-gu, kay-ikcare din punct de vedere fonetic fiind disocialf@é ka-ya,
du-yar, ka-yik) sunt numi pseudodiftongi. Prezea sepatrii morfematice impiedit
indubitabil formarea diftongilor, grupurile de stmee par a fi diftongi, de fapt, sunt
pseudodiftongi, datotitfaptului &G se supun disocierii.

Un element complementar al agldtiineste armonia vocaliclegati de fistrarea
unui regim determinagi a unei insgiri constante la vocale, uneagi la consoane.
Armonia vocali@ reprezini, in mod indubitabil, o consegina tendirei limbilor
aglutinante de gstrare a structurii axiale a paradigrgieuna de limitare a posibiitilor
de Tnmutire a variantelor sufixelor monosemanticérifa tine seama de variantele,
care sunt condbnate de atunea Tn&si a armoniei vocalicesi care nu produc
schimbiri Tn axul paradigmei).
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Armonia vocali@ creeaz mari obstacole in apsia multiplelor forme ale
cazurilorsi ale sufixelor derivative. De pifd cand in limba tuicexist desinera -e a
cazului dativ dup temele terminate ntr-o teénpalatai sau muiat, de exemplugdl-e
.Spre lac”,ev-e,spre ca8” etc. eliminarea sufixulu-ein cazul acesta datee sufixele,
precum sunta, -u, -guetc. nu pare a fi posisil

Prezema armoniei vocalicgi fenomenele care o in@sc precum sunt armonia
labiak (kiicik ses uyumu), opa& vocalelor dup serie (vocalele seriei anterioagie
cele apainand seriei posterioare), legate de armonia vagabpoziia consoanelor
anterioare (antelinguale, palatale) celor postegiogposterolinguale, postpalatale),
imposibilitatea apatiei grupurilor consonantice la trala absolut a cuvantuluisi
legat de aceste fenomene exigterunei tipologii speciale a silabelor sunt cauzele
relativei simplititi mari a distribtiei fonemelor in limbile aglutinante, ih compgeacu
limbile indo-europene. Aceste raporturi distribetidugp cat se pare, istorigie suntsi
mai stabile, ceea ce @r nu poate & nu contribuie la fistrarea indelungata structurii
idiomurilor turcice. Structura axiala paradigmei reprezintde asemenea una din
cauzele care Tmpiedicsi apa# in aceste idiomuri, fenomene precum sunt alteahan
vocalice, care in aceste limbi sunt cu totul akesede altmiteri, in condile existenei
unei paradigme cu o struciuaxiak si al unui sistem de forme cazuale, nu se simte
nevoia alternatelor vocalice. In limbile turcice verbul, de asemennu simte nevoia
alternanelor vocalice, deoarece toate formele verbale diiertertiate foarte clar.

2. Cea de a doua caueare condioneaz stabilitatea structurii aglutinante a
limbilor turcice o reprezidtexisterra unei topici sau a unei ordini stricte a cuvintelo
in sintagme de tipul ,determinant + determinat'Respectarea stricta unei topici
precum cea meionaé mai inainte, creedzcondiii optime in dezvoltarea procedeului
numit juxtapunere ca mijloc de l&gra sintacti@ intre cuvintele aflate Tn pa@a de
determinanti determinat.

Una din particularitile caracteristice ale limbilor turcice coash posibilitatea
Tntrebuinarii substantivelor in fung de atribut (substantival), ceea ce permite egear
in aceste idiomuri a unor imlm de cuvinte de tipubgac ev,casi de lemn” (adlit.
.lemn cag”), demir kapi “usa de fier” (ad. lit. “fier $a”), tas yol “drum de piati” sau
“drum pietruit” (adlit. “piaté drum”). Astfel de Tmbiari de cuvinte se disting printr-o
sudui interri cu mult mai mare fa de Tmbiririle de cuvinte similare din limbile
flexionare, unde unul din elementele sale este andie de sufixul cazului genitiv, fie
de marca unui adjectiv declinabil (cf. rdem atsa‘“casa frinteas@” sau zelyonaya
trava “iarba verde”) fie cu prepoze de (de exemplu in romé&n“casa de lemn”, “ya
de fier”, etc.), acestea apropiindu-se prin valadoe de cuvintele compuse.

Sufixul cazului acuzativ, Tn majoritatea limbiloglatinante are valoarea de
articol. El indici de obicei obiectul de gane, definit, cunoscut deja de vorbitbr
Acest fenomen, curios, se exjliprin aceeazin limbile aglutinante, Tricdin vechime
a fost larg #spandii propoziia nominaf, a crei particularitate tipig il constituie
Tnlocuirea formelor personale ale verbelor cu sisie deverbative marcate cu

BDD-A3653 © 2004 Ovidius University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.242 (2026-06-25 22:50:33 UTC)



Factorii fundamentali../ Ovidius University Annals of Philology XV, 11323 (2004) 117

sufixele posesive. Propoz contemporan O agag kesiyor,El taie lemne” a avut o
structua de tipul Ol aga¢ kese olSe poate presupune ttmbinarea substantivului care
exprima subiectul de awnesi obiectul agiunii exprimate prin substantivul deverbativ,
s-a realizat de asemenea, in conformitate cu peotesimplu de juxtapunere sau
alaturare. Formele contemporane ale cazului acuzatiwmitl fara nici un sufix cazual
special, reprezitit probabil, Emasite ale acestei &t vechi. Sufixul cazului acuzativ,
folosit initial Tn calitate de articol postpozitiv special,reaicat sudura unei astfel de
Tmbinari.

Dezvoltarea procedeului de imbinare a cuvintelor juxtapunere face inuiil
declinarea adjectivelor in limbile turcice. Prepug@e sau locul prepozitiv al cazului
genitiv atat de tipi& pentru limbile aglutinante se exglicprin aciunea legii
.determinant-determinat”. Cf. kdes kizi “fata (fiica) fratelui”, baba @lu “baiatul
tatei” (adl. “frate fata”).

Prin agiunea acelei legi se expli@ trecerea in prim plan a diferitelor
circumstafiale, de exempluAmerika'da grevlef‘grevele in America”.

Participiile, capabile &se foloseascin funaie de atribute (participiale), tindis
precead propriul lor determinat, in conformitate, de asee® cu legea “determinant +
determinat”. De aceea forma verbalersonal, incapabii a se folosi in funta de
atribut este indejptata catre finala propoziei. Legea “determinant + determinat” se
rispandgte nu numai la sintagme simple de tipul “adjectiv stibstantiv’. In
determinante se transfolingi construciile numite determinante sau atribute dezvoltate
sau grupurile atributive. De exemplin gizel kiz grenciler bizim bélimde tahsil
goruyorlar “Cele mai frumoase studente ipvala sedia nostd”, O bana balik
avlanilabilinen yeri gésterdjEl mi-a aftat locul unde se poate pescuited. In aceste
exemple sintagmele cu participiilEn gizel kiz grenciler si balik avlanilabilinen
reprezini atribute dezvoltate sau grupuri atributive. Acgdsisyire a limbii turce
conduce la o reducere consideralail verbelor finitesi la marirea nunirului numelor
verbalesi ale participiilor.

Prezem atributelor participiale dezvoltate sau a grupuratributive constituie
un obstacol n calea ap@ei in limba turé@ a propoaziilor secundare de tipul celor
existente in limbile europene. De aceea acestdrootissunt numite in turcologie, fie
,construgii gerunziale, participiale sau infinitival€; fie ,cvasipropozii” *° (J. Deny)
sau ,propozii secundare (subordonate) alipite de cele prideipain sudut”'’. Este
adevrat & in limba tur@ contemporai se ntalnesegi propoziii secundare de tipul
celor ntalnite n limbile indo-europene, numai @cestea au apt mai tarziu sub
influenta acestora din urin Construda gerunzial intr-o oarecare &suf, poate
socotiti drept atribut adverbial dezvoltat sau grup adwrbi aciunii verbale. De
aceea toate consttiie gerunziale, supunandu-se legii ,determinandeterminat”
ocup in limbile turcice un loc prepozitiv fa de propoziile principalesi nicidecum
dupi ele. De exempluParayi alarak eve déndipM-am intors acasluindu-mi banii”.
Prin aceasta se expligi abunder, in aceste limbi a consttilor gerunziale sau a
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cvasipropoaiilor numite si propoztii secundare (subordonate) legate prin saicie
tipul: Ben mihendis olunca, annaghire tgindi ,Mama s-a mutat la ogadeindai ce
(eu) am devenit inginerBen mihendis olduktan sonra, anngghire tgindi (“Mama
s-a mutat la ogadup ce (eu) am devenit inginer’Ben mihendis olmadik¢ca annem
sehire tginmadi(Mama nu s-a mutat In gra&éat timp eu n-am devenit ingineBgn
muhendis oluncaya kadar (olmayana kadar), angehire tginmadi,Mama nu s-a
mutat Tn ora pari cand eu nu am devenit inginer” etc. Ori tocmaiste® permit
limbilor turcice & se descurceafa propoziii de tipul celor existente n limbile
indoeuropene.

Toate aceste fenomene care sunt 0 congeaimastrarii stricte a topicii sau a
ordinii cuvintelor in sintagmele de tipul ,deterramt + determinat” condoneaz o
serie intready de particulariiti specifice a structurii sintactice in idiomurilartice.
Diferitele construgi participiale si gerunziale, precungi propoztia cu predicatul n
pozitia ei finah creeaz unititi Tnchise, organizate deosebit de strict. Acestgatin
stricte au 0 mare stabilitate. In mod indirect, edatribuie, fra indoiak, la [istrarea
unor particulariiti in idiomurile turcice, care, in final, nu poaté su du@ la
stabilitatea pstrarii Indelungate a structurii aglutinante.

in condiiile existenei unui nurir mare de nume verbale provenite de la verbe
(numele deverbative) participii se frgesc in chip neofmuit posibilititile de utilizare
a verbelor deverbativg a particigrii lor la alcituirea unor forme ale verbelor finite.

Numele deverbativesi participiile sunt foarte comode in crearea fornel
parfectului, care exprim rezultatul unei awni. In vechime, in epoca domitei
structurii nominale, el putea exprimatiaai, in general. Bnanea doar corefaticeast
agiune cu o anumit persoad sau cu subiectul #@anii. Aceasi cerina a generat
apariia sufixelor posesive ca unul din factorii puternoge contribuie la jstrarea
structurii aglutinante. Legate genetic de pronunpelesonalesi aparute inkial in sfera
verbului, ele au fost transferate, mai tarziu,fevas numelui; cfata-m,tatal meu”, kiz-
im fiica (fata) mea”,ev-im,casa mea”, etc. Fenomenul acesta pare, la pradare, a
fi In contradigie cu legea ,determinant + determinat”, dar,ase are in vedere faptul
ca sufixele posesive au aqoit in sfera verbului, ace@stontraditie este eliminatde la
sine.

Aparitia sufixelor posesive airigit considerabil posibilitile de formare ale
postpoziilor. Nucleul intial al construgei postpoziionale a fost, dup toate
probabiliitile Tmbinarea de cuvinte constiiin conformitate cu schema ,determinant
+ determinat”. Sintagmarman yaninda,langa padure” initial ar fi putut & insemne
.pe partea dinspredgure” (orman yanda). Prezanin limki a sufixelor posesive a dat
nastere la posibilitatea de alipire a sufixului poseki cel de al doilea element al
imbindrii (yan-1-n-da), in final ofindndu-se constrtia: ,pe partea ce apave pdurii
sau ceea ce este propradprii”.

Postpoaziile contribuie, in multe privite, la fstrarea structurii aglutinante a
limbilor. Tn primul rand, ele mresc cu mult posibilitatea de exprimare a difeitel
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nuare ale sensurilor, legate de exprimarea diferitedporturi spaale. Sfera valorilor
exprimate de prepaiile indoeuropene nu este atat de farBosibilitatea expriérii
raporturilor spéale apird la randul ei cazurile spgale existente de diferite confuzii,
interagiuni, de dispatii, etc. Pe de ait parte, cu timpul, postpgile pot & se
transforme Tn sufixe cazuale, asigurand prin aeeastreproducere constania
desinerelor aglutinante, fenomen ce nu s-a observat Tiilénindoeuropene, unde
prepoziiile uneori nu au contribuit la i@rea structurii flexionare a limbilor, ci la
prabusirea acesteigi transformarea ei intr-o structuanalitica.

Existi destul de multe exemple de transformare a posiipmziin sufixe
cazuale: cfbirlen > irlen >ilen > ile > la/le care tinde & devirh marc a cazului
sociativ sau instrumentadtli ,cu cal”, ayakla,cu piciorul”, gdzle“cu ochiul”, etc.

Transformarea postpailor in sufixe cazuale nu a condusstargerea limitelor
dintre morfemele altuitoare, deoarece astfel de sufixe sgirdle purtitoare ale unor
sensuri depline. Tn limbile aglutinante nu poateldscoperit nici un caz de fuziune in
locurile de Tmbinare sau de jonctw postpoziilor cu radacina cuvantului.

in treadit fie spus, trebuie relevat faptul in comparge cu limbile aglutinante,
limbile indoeuropene, neavand aproape deloc posip@ ngansa de a avea fne
posibilititi de a crea desinen cazuale noi. Pierderea d&re aceste limbi a flexiunii
uneori, a fost compengatle schimbarea sau altefaaocalei sau a vocalelor din tema
cuvantului. Cf. declinarea cuvantufaitz din limba roméa care are la nominativ forma
fata, la genitiv @, al, alg fetei la dativfetei s.a.m.d. unde se constatu numai o
schimbare a fizionomiei sonore a cuvantdati: la genitivsi dativ prin schimbarea
vocalelora si a in vocalae, darsi prabusirea temei//fidacinii cuvantului de la forma
fata la forma fetei si concomitent cu aceastdergerea limitelor dintre morfemele
alcituitoare ale cazurilor genitiyi dativ care, pe deasupra din punct de vedere forma
se aseaima intre ele, conducand in final la confundarea fdomeCf. in aceast
privinta cuvantulkiz ,fata” din limba tur@ care §i pastreaz complexul sonor atat la
nominativ, catsi la genitivsi dativ, precumsi la celelalte cazuri unde limitele dintre
radacina si sufixele cazurilor se meim cu o mare claritate. Cf. la nominatkiz ,fata”,
la genitivkiz-in“(a, al, ale) fetei”, care la datkiz-a“fetei” la ablativkiz-dan“de la
fata” si la locativkiz-da

Reproducerea constard unor elemente postpuse numite sufixe, provelite
rezerva de nesecat, precum sunt postideza constituit unul din factorii cei mai
puternici de pstrare a structurii aglutinante, in tirsipspgiu. Reproducerea constard
elementelor postpuse conduce la faptulpdan analogiesi datoriti inetiei istorice in
limbile aglutinante turcice se cre@anumai sufixe, fiind abseftcu degvarsire
fenomenul prefixrii; aceasta la randuks exercitand o influgh uriasa asupra naturii
formarii cuvintelor verbalesi nhominale, care in idiomurile turcice se caraceEsia
printr-o abundeti a sufixelor.

Numirul mare de sufixe (peste 130 derivative fiecare 2242 variante)
reprezini, de asemenea, 0 consegira aciunii topicii cuvintelor ,determinant +
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determinat”. Folosirea lafiga sufixelor a creat binecunoscutatioa inetiei, de pe
urma @éreia prin analogie a fost intrebwati numai procedeul sufixal de formare a
cuvintelor, iar pentru formarea prefixelor n-au stat condii speciale. Tn limbile
indoeuropene prefixul se aligie, de obicei, la verbe sau la substantive devieghat

In strAng legituri cu cele mefionate se afl si asa numita injiala surdi a
cuvantului in limbile aglutinante. Tn limba-Barcici veche toate cuvintele incepeau
numai in consoane surde, acest fenomen fiind ceasisén prezent de idiomurile
turcice: ciuvaa din Volga Central si hakag din sudul Siberiei, stratoare ale celor
mai vechi elemente ale idiomurilor turcice. In d@eeliomuri cuvintele nu potis
nceaj in consoane sonore de tifyld, g, z, ptc. ci doar in consoane surde de tjpul
t, k, s,s ca in limba-bax turcic, tipul cuvintelor in consoane sonore fiind specifi
limbii turce contemporane, iar cel mixt, adli¢ipul surd si sonor fiind specific
idiomurilor turcice septentrionaleatara, uigutd, uzbed, kazah, karacalpacnohaid,
kirghiza, baskira etc.). La prima vedere, acest fenomen poafgasi ca ceva curios. In
realitate Tng, el este o urmare diréct structurii aglutinante a limbilor. Cuvinte cu
initiala in consoane surde se intalnesc numai n knaglutinante n timp ce in limbile
care au o aitstructus, ele sunt absente.

Asadar, o particularitate tipica limbilor aglutinante este aceeaaici lipsesc cu
degivarsire prefixele. Aceasta inseamaa initiala de cuvant in limbile aglutinante este
intru totul pasi¥ din punct de vedere morfologic. aén aceste limbi nu exist
morfeme cu sens sau semanteme k#alaide cuvant, atunci nu exisn aceastpoziie
a cuvantului nici imbiri de consoane sau grupuri consonantice, deoareeedste
idiomuri limita de demarage a morfemelor, de obicei, are loc intre dl@onsoane, in
cazurile cand acestea esisin cuvant. In condgile existenei unei pasivitti
morfologice la infiala de cuvant, scade intr-un mod sensibil ¢arite diferetiere
semanti& in planul pur fonologic. Se acard preferina consoanelor surde ca elemente
mult mai puin expresive din punct de vedere fonologic. Punaal contact al
variabillitatii fonemice Tn idiomurile de acest tip este tresau mutat in mijlocul
cuvantului, la jonctura morfemelor.

Cu initiala absolut surta cuvantului este strans leggito alti particularitate. In
idiomurile care au cuvinte cu trala absolut surdl capita o dezvoltare special
sonantele. iar dintre acestea lichidgil@azalele. Frecvea unor silabe precum sunt: -
tet, -kek, -pep, -fedste extrem de redysn timp ce frecvea silabelor de tipul:ter, -
tel, -ten, -tem, -ker, -kel, -kem, -ken, -per, -peén, -pem, -ser, -sel, -sem, -sgimge
cota cea mai inat O frecven foarte mare o agi imbinarile sonantelor cu consoanele
surde de tipult, Ik, rt, rk, nt, nk mai puin dou surde de tipust, st si Tncd mai puin un
sonanti o consoaa de tipulld, rd. Aceasl lege poate fi verificatsi empiric. Prezeta
n chip absolut al surdelor la ii@la de cuvant, in cazul limbii-baze turce, prectim
limbile ciuvasa si hakad pastritoare ale alementelor vechi se l@aglesea cu accentul
pe prima silab si cu prezem unor vocale lungi, care compensedatr-o anumi
masura pasivitatea fonologica intialei de cuvant..
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Posibilititile largi de folosire a sufixelor in idiomurile tice repreziri, intr-o
Masula oarecare cauza tend®n citre monosemantismul sufixelor. Pentru a putea da un
alt sens unui anumit sufix, limbile aglutinanteugla alipirea unui alt sufix de sufixul
existent, obinandu-se in final, ghirlande ntregi de sufixe.

Cazurile de subiect-obiect sunt relativ slab deatelin aceste idiomuri. Sfera
cazului genitiv este mai ingasin comparge cu genitivul din limbile indoeuropene.
Asa numitul caz dativ reprezintin acela timp un caz sp#al si unul directiv
(Indeosebi n idiomurile turcice septentrional&uzativul, cand exprithun obiect de
agiune nedefinit, de obicei nu este marcat cu nicisurix. In schimb, n aceste
idiomuri este destul de dezvolasfera cazurilor spele si a construgilor sau a
locutiunilor spaiale postpozionale. Intrucat sistemul dezvoltat al postpider
permite redarea celor mai variate nigarale valorilor sp@ale, cazurile spiale
(locativul. dativulsi ablativul) nu se supun unor procese de amegtee aparie a
polisemantismului.

Idiomurile turcice abundin forme participiale, care pot fi folosite drepéaterial
de construge Tn formarea timpurilor verbale. Prin imbinareatjipiilor cu verbele
auxiliare se pot dine diferite forme ale timpurilor verbului, ceea mEprezini, de
asemenea, una din cauzele distiare a structurii aglutinante. Sgie faptul @
timpurille analitice au capacitatea de a avea cerstabilitate. Cazurile de confundare a
formelor, apainand la doa gupuri analitice sun destul de rare. Dimpdairiformele
neanalitice ale timpurilor verbelor, precum ne @rate exemplu istoria limbilor
indoeuropene, se suprapun Tn mod constant priraconéare.

Rezuménd cele m@onate mai sus, se poate trage conclufigtouctura unei
sau altei limbi este determiiatle anumti factori fundamentali. Tn cazul limbilor
turcice, care au o structuaglutinand, acati factori fandamentali sunt: labserta
Tmpartirii pe clase a cuvintelorsau mai bine zis abs@nmarcilor de clag si 2. topica
cuvintelor bazata pe regula ,determinant + determinat”. Tn legitura direcé cu
aceti factori poate % apai si intrebarea: care este factorul determinant Trulcde
fata? Aglutinarea sau topica cuvintelor ,determinameterminat”?

Aglutinarea (juxtapunerea, alipirea) care este wocgdeu sau o forinde
imbinare a diferitelor elemente afgitoare sau componente morfologice ale unui
cuvant marcat integral se opune total unui alt pdec de Tmbinare ce se nuee
fuziune.

Evident, topica cuvintelor ,determinant + deterntinguginuta si aproape
echivalend cu regula ,concret + abstract”, ,particular + gexfe ,dependent +
independent” precurgi de ,variant + invariant” constituie condi fundamental a
aglutirarii, deoarece din punct de vedere istoric fiecabiiare a Zdacinii cu un sufix
poate fi redusla simpla imbinare a dawuvinte, aflate Tntr-un raport de determingint
determinat. In acega timp, topica cuvintelor care cregarondiia necesar pentru
apartia elementelor postpuse (sufixelor) aglutinantenesi la randul ei este stisuta
intr-un mod activ de acele uim numeroase, care decurg din natura structurii
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aglutinante. De aceea, cei doi factori m@meti mai sus sunt strans lggantre eisi se
susgin reciproc, ambii constituind factorii fundamemtail stabilititii idiomurilor turcice
in timp (din momentul apatiei lor si pam in prezent)si in spatiu (cuprins intre
Balcanisi Polonia, Crimeeai Caucaz, Orientul Apropiati Mijlociu, Asia Centrad,
regiunile uralo-volgiene, Siberiei de Sud-Vegistle Est ce se intinde péin interiorul
Chineisi Mongoliei) — sp#éu in care un bun cunaoftor al uneia din idiomurile turcice
desprtite artificial sub imperiul sloganului ,divide emperra” in aproximativ 21 de

idiomuri, poate % converseze cu maresurinti cu vorbitorii tuturor acestor idiomdri

ANEXA: LISTA LIMBILOR TURCICE CONTEMPORANE (in ordine alfeetici)

1. Altaica; 2. Azerbeigeat1 3. Bachira; 4. Ciuvaa; 5. Gigiuza; 6. Hakas; 7. lakufi; 8.
Karakalpad; 9. Karaceai-balkar 10. Kazah; 11. Kirghizi; 12. Kumad; 13. Nogaid; 14.Sora;
15. Tatard din Kazan (volgiail); 16. Tatard crimeeas; 17. Tur@; 18. Turcmes; 19. Tuvirg; 20.
Uigura; 21. Uzbes.
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