PROBLEMA UNOR VECHI TERITORII ROMANESTI
LA CONFERINTELE DE PACE DE LA PARIS!

VASILE DIACON

Das Problem einiger alten ruméanischen Gebieten
bei den Pariser Friedenskonferenzen

(Zusammenfassung)*

Der Artikel Das Problem einiger alten ruménischen Gebieten bei den Pariser
Friedenskonferenzen stellt ein Problem der dusseren Politik und Diplomatie wieder
zur Debatte, ein Problem, das heutzutage in einer Zeit der Intensivierung der ,,political
correctness” noch aktuell ist. Die Darstellung der Situation des ehemaligen
Marmarosch (1919-1920, 1946-1947) und des Banats (1918-1919) wird aufgrund
einer riesigen Bibliographie gemacht. Der Verfasser nimmt in seiner veritablen
Fallstudie Rcksicht auf verschiedene Perspektiven: die geschichtliche und die
linguistische Perspektive, die ,,geographische Konfiguration” des Gebietes, die
ethnische Struktur beider Teilrdume der alten ruménischen Welt, die ,,6konomischen
Interessen”der Hauptbevolkerung, sowie ihre ,kategorische Wiinsche”, die aufgrund
des Selbstbestimmungsrechts der VVolker ausgedriickt wurden.

,,Die territoriellen Verluste Ruméniens — behauptet der Verfasser am Ende des
Beitrags — sind einigen komplexen, von der internationalen Konjunktur und der
Innenpolitik generierten Faktoren oder der unsachgemdssen Unterstitzung der
historischen Realitdten” zuzuschreiben. Heute konnte man all diesen auch ,,den Verrat
der nationalen Interessen” hinzufugen.

Schlusselworter und -ausdriicke: das ehemalige Marmarosch, das Banat,
Selbstbestimmung, Aussenpolitik, Diplomatie, Politik der Grossméchte.

! Studiul reprezinti dezvolarea unui material, Diplomatia romdneasci si epopeea

Maramuresului istoric, publicat in volumul Stela Cheptea, Horia Dumitrescu (coordonatori), In
memoriam Gheorghe Buzatu (1939-2013), Iasi, Editura Tipo Moldova, 2014, p. 366—380.
* Traducere: Stefanita-Mihaela Ungureanu.

Analele Bucovinei, XXIV, 2 (49), p. —, Radauti — Bucuresti, 2017
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Dupa Primul Rézboi Mondial, in urma tratativelor duse cu ocazia
Conferintei de Pace de la Paris (18 ianuarie 1919 — 21 ianuarie 1920), au fost
incheiate mai multe tratate la care Roméania a fost semnatara si prin care aceasta a
redobandit o parte a teritoriilor sale, desavarsindu-si unitatea. Astfel, prin articolul
59 al Tratatului de la Saint-Germain, semnat la 10 septembrie 1919, ,,Austria
renuntd, in ceea ce o priveste, in favoarea Romaniei, la toate drepturile si titlurile
asupra partii fostului ducat al Bucovinei cuprinse dincoace de fruntariile Romaniei,
astfel precum vor fi fixate ulterior de principalele puteri aliate si asociate”?, iar prin
articolul 1 al Tratatului de la Paris, din 28 octombrie 1920, Puterile Aliate
,recunosc suveranitatea Romaniei asupra teritoriului Basarabiei cuprins intre
frontiera actuald a Romaniei, Marea Neagra, cursul Nistrului de la varsare pana in
punctul in care este intretaiat de vechea granitd dintre Bucovina si Basarabia si
aceasta veche granitd”. Tn ceea ce priveste frontiera cu Bulgaria, prin Tratatul de la
Neuilly, semnat la 27 noiembrie 1919, aceasta era mentinutd conform celei
existente in 1916.

Se stie ca, odata cu stabilirea frontierei dintre Romania si Bulgaria, un numar
mare de romani situati in sudul Dunarii, care nu a fost un hotar intre acestia, a
ramas fara legaturi directe cu neamul din care se trigea, fapt consemnat de invatatii
vremii. Astfel, A. F. Marsiglli, care a calatorit in anul 1696 pe Dunare pani la
Rusciuc, afirma in Danubius pannonico-mysicus, ¢ Romanii locuiesc ambele
maluri ale Dundrii, incepand cu intrarea intre colinele muntelui Haemus si Carpati,
iar D. Philippide, in Geografia Romaniei (1815), enumera, alaturi de aromanii din
Balcani, pe romanii ce sunt imprastiati la sud de Dunire, in Bulgaria, Serbia, in
Macedonia, si care ,,se numesc pe sine pand azi roméani, in limba lor romaneascd”™.

Tn anul 1822, E. Klein estima un numir de 200 000 de romani care triiau in
Bulgaria, iar G. Caliman, care a ficut o cdldtorie In anul 1864 pana la Belgrad,
nota: ,Lucru demn de Insemnat ca majoritatea din satele de langd Dunare si
induntrul continentului (peninsulei), sunt de romani.. De la Belgrad pana la
Negotin in Serbia si apoi in Turcia (= Vidin), toate satele sunt de puri roméani pana
la Vidin, de unde incep oardele titare”®.

Nicolae Balcescu, in Scrisori catre lon Ghica, relata faptul ca, strabatand
nordul Bulgariei, in timpul pribegiei din anul 1849, a intalnit numai sate romanesti®°

2 Apud N. Dascovici, Interesele si drepturile Romdniei in texte de drept international public,
Tasi, 1936, p. 22.

3 Viorica Moisuc, Basarabia, Bucovina, Transilvania. Unirea 1918, Departamentul
Informatiilor Publice, Redactia Publicatiilor pentru Strainatate, [f. I., f. a.], p. 595.

4 Apud N. A. Constantinescu, Chestiunea timoceand, Bucuresti, Editura Bucovina ,,I. E.
Toroutiu”, 1941, p. 22.

5 Ibidem, p. 23.

6 Referitor la aceastd problemi, a se vedea Emanoil Bucuta, Romdnii dintre Vidin si Timoc,
Bucuresti, Tipografia Cartea Romaneasca, 1923; Florea Florescu, Romanii din Bulgaria, in ,,Buletinul
Societdtii Regale de Geografie”, Bucuresti, anul LXI, 1942, p. 125-143; N. A. Constantinescu,
Vechimea roméanilor timoceni, Bucuresti, Institutul de Arte Grafice, 1943; Monica Budis,
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Roménii din sudul Dunérii aveau sa fie iremediabil pierduti pentru Romania,
odata cu semnarea Tratatul de la Neuilly.

Frontiera cu Ungaria a fost stabilita prin Tratatul de la Trianon, din
4 iunie 1920, care a fost numit de catre maghiari dictat.

Daca, in ce priveste teritoriile romanesti si hotarele mentionate in tratatele
amintite mai sus, situatia a fost benefica pentru Romania, nu acelasi lucru se poate
spune despre Banat si Maramures.

Prin Tratatul de pace de la Saint Germain en Laye, din 10 septembrie 1919,
Banatul, cuprinzand asa-zisul Banat Sarbesc, care inglobeaza Valea Timocului
(Craina Timocului)” si o parte din Voivodina, si regiunea din stinga Dunirii,
Banatul Timisean, cu o suprafata totala de 28 526 km? a fost impartit in trei: 9 276
km? au fost cedati Regatului Sarbilor, Croatilor si Slovenilor, 284 km? au fost
atribuiti Ungariei, iar restul de 18 966 km?> a ramas Romaniei, cu toate cd
reprezentantii Antantei au asigurat Romania, inainte de a intra in razboi, ca va
primi Banatul in intregul sdu. Nu s-a tinut cont nici de faptul ca delegatii satelor si
oraselor banitene la Alba lulia si-au exprimat vointa de a se uni cu Tara Mama®,
Ba, mai mult, a existat chiar ideea vehiculatd in Conferinta de Pace ca intreg
Banatul sa fie cedat sarbilor.

Timisoara a cunoscut in anii razboiului mari frimantiri politice®, care au
culminat cu manifestatia din 2 decembrie 1917, cand peste 4 000 de oameni au iesit
in stradd si au cerut incheierea unei paci drepte, fara anexiuni si recunoasterea

Comunitatea romdneascd de pe Valea Timocului bulgaresc, Bucuresti, Editura Militara, 2001; Emil
Tircomnicu, Romanii din nordul Bulgariei — considerente istorice, sociologice si etnografice, in
»Philologica Jassyensia”, asi, anul VI, nr. 2 (12), 2010, p. 255-265.

" Timocul cuprinde si o zond distinctd, cu localititi din regiunea Vidin, din Bulgaria, care, la
recensamantul bulgiresc din 1924, numira 42 184 de roméni. In 2006, in cele 36 de sate din regiune,
mai traiau circa 23 000 vorbitori de limba romana. Vezi Anca Aldea, 35 de sate de romdni de ,,mdna
a doua”, in ,,Jurnalul national”, numéarul din 2 noiembrie 2006. Referitor la aceasta problematica, a se
vedea §i D. Draghicesco, Les Roumains de Serbie, Paris, 1919; Tih. R. Georgevi¢, La Vérité sur les
Roumains de Serbie, Paris 1919; G. Gravier, Les frontiéres historiques de Serbia, Paris, 1913; N. A.
Constantinescu, Chestiunea timoceand, Bucuresti, Bucovina ,,. E. Toroutiu”, 1941; Societatea
Roméana de Statistica, Roménii din Timoc, culegere de izvoare ingrijiti de C. Constante si
A. Golopentia, Bucuresti, Tipografia Bucovina ,I. E. Toroutiu”, vol. I, 1943, si Imprimeria
Institutului Statistic, vol. 11111, 1944; Alexandre Davier, Emmanuel de Martonne si Romdnia Mare,
in ,Magazin istoric”, Bucuresti, anul XXXVI, nr. 8 (413), august 2001, p. 19; Gligor Popi, Romanii
din Banatul Sarbesc, in ,,Magazin istoric”, anul XXXVII, nr. 8 (437), august 2003, p. 5-8.

8 Unicul articol al Legii pentru ratificarea unirii Transilvaniei cu Romania, adoptati la
29 decembrie 1918 si publicata la 31 decembrie 1918, precizeaza: ,,Se ratifica, investindu-se cu putere
de lege Decretul-lege cu nr. 3631, din 11 decembrie 1918, publicat in ,,Monitorul oficial”, nr. 212, din
13 decembrie 1918, privitor la unirea Transilvaniei, Banatului, Crisanei, Satmarului si Maramuresului
cu Vechiul Regat al Romaniei”. Vezi loan Scurtu (coordonator), Theodora Stinescu-Stanciu,
Georgiana Margareta Scurtu, Romania ntre anii 1918-1940. Documente si materiale, Bucuresti,
Editura Universitatii Bucuresti, 2001.

9 Pentru intreaga problematicd, vezi 1. Munteanu, Situatia Banatului la sfarsitul Primului
Razboi Mondial, in ,,Apulum”, Alba Iulia, vol. XXXV, 1998, p. 565 seq; I. Munteanu, Rodica
Munteanu, Timisoara. Monografie, Timisoara, Editura Mirton, 2002, p. 94 seq.
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dreptului natiunilor la autodeterminare, iar la 31 octombrie are loc o mare
demonstratie de stradi. In aceeasi zi, in sala Casinei Militare, ofiterii din
garnizoana si fruntasii politici locali s-au intrunit pentru a decide in legatura cu
situatia politicd a Banatului. Cu o zi inainte, Otto Roth, membru Tn conducerea
PSD din Ungaria, si locotenent-colonelul Albert Bartha au participat la intrunirea
liderilor politici maghiari, la Budapesta. Intorsi in Timisoara, au avut convorbiri in
seara de 30 octombrie cu fruntagii maghiarilor timigsoreni si decid ca la adunarea
populara organizatd de social-democratii locali pentru 31 octombrie s proclame
Republica Autonomi Biniteand™, in cadrul Ungariei si si infiinteze Sfatul
Poporului din Banat, subordonat direct guvernului din Budapesta, ceea ce s-a si
intamplat, Otto Roth declarand ca ramane atagat noului guvern maghiar condus de
contele Mihaly Karoly. Tot el a comunicat apoi aceastd decizie celor prezenti la
consfatuirea din Casina Militard. Raspunsul fruntasilor romani a fost ferm si
prompt. Aurel Cosma declara imediat: ,,Noi, romanii, nu putem primi propunerea
domnului dr. Otto Roth. Aspiratiile neamului nostru ne indeamna sa urmam alta
cale. Vom constitui Consiliul nostru National”*,

Ca urmare, ofiterii romani intemeiaza Consiliul Militar National Roman,
avandu-I ca presedinte pe avocatul Aurel Cosma. Seara, are loc o intrunire publica
romaneasci in Piata Libertatii’, unde miile de oameni prezenti ovationeazi
cuvintele rostite de Aurel Cosma: ,,De astdzi inainte s-au rupt pentru totdeauna
lanturile robiei natiunii romane”*.

Consiliul Militar National Roman se impune incd din primele zile ca o
importanta forta politica si actioneaza cu fermitate Timpotriva acelor grupuri politice
locale care incercau sa impiedice realizarea vointei de unitate nationald a populatiei
romanesti. La sedintele Consiliului Poporului, din 2 si 3 noiembrie, Aurel Cosma a
declarat raspicat ca Unirea cu Tara nu mai poate intarzia.

La mijlocul lunii noiembrie, situatia din Banat se complica. In baza art. I din
Conventia Militara, semnata la Belgrad in 13 noiembrie 1918, armata maghiara
trebuia retrasd la nord de rdul Mures, pana la confluenta cu Tisa. Regiunea
evacuata de trupele maghiare trebuia ocupata de unitatile aliate, dar, pe acest temei,
unitatile militare srbe intra in Banat si ocupa, la 14 noiembrie 1918, Timisoara.

Desi comandantul trupelor de ocupatie promite locuitorilor ca le va asigura
un tratament nediscriminatoriu, autoritatile militare sarbe au luat masuri pentru a
limita sau chiar a bloca deplasarea delegatilor Banatului la Adunarea Nationala din
1 Decembrie 1918. Ziarul ,,Romanul” din Arad consemna in acele zile: ,,Banatenii,
acesti inimosi fii ai neamului romanesc, au fost impiedicati in manifestarea demna

10 Populatia Republicii Bindtene era de 1 582 133 de locuitori, dintre care 592 049 romani,
387 545 germani, 284 329 sarbi, 242 152 unguri si 76 058 minoritati (slovaci, croati-carasoveni, rusi,
evrei).

1 Apud I. Munteanu, Rodica Munteanu, op. cit., p. 94.

12 Nidejdea”, Timisoara, anul IX, nr. 683, din 26 septembrie 1927, p. 7.

18 Unirea romand”, Timisoara, anul II, nr. 385, din 26 septembrie 1932, p. 4.
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a sentimentelor romanesti [...] si delegatii care au venit au avut sa lupte cu cele mai
mari greutdti”'®. Ziarul amintit ficea precizarea limpede in 30 noiembrie 1918:
»Primim vesti intristitoare din toate partile Banatului. Autoritdtile militare ne
creeaza dificultati, nu ne permit ca sd ne validdm politiceste chiar in clipa
hotaratoare, cand natiunea romana este decisa sa faca la Alba Iulia pasul istoric de
a anunta dezrobirea nationala”™.

La 2 decembrie 1918, au intrat in Timisoara trupele coloniale franceze
pentru a evita posibilele confruntari dintre cetatenii orasului si trupele sarbesti de
ocupatie.

Tncurajati de reprezentantii Frantei, sarbii au declarat, la 20 februarie 1919,
intregul Banat ca parte integranta a Regatului Sarbilor, Croatilor si Slovenilor,
Consiliul Poporului (Sfatul) a fost dizolvat si autoritatile sarbe au preluat intreaga
conducere asupra Banatului. Era o Tncercare a guvernului de la Belgrad de a pune
Conferinta de Pace in ,,fata faptului implinit” si de a decide incorporarea Banatului
istoric Regatului Sarbilor, Croatilor si Slovenilor. O notd diplomatica franceza din
noiembrie 1918 precizeazi: ,,In Banat, sarbii creeaza faptul implinit, ocupand
teritoriile revendicate de romani in virtutea acordurilor internationale. Evident,
problema cere un arbitraj”’®. La sfarsitul lunii februarie 1919, sosesc in Timisoara
subunitati din Divizia 17 Franceza, care vor raimane in oras pana in 8 mai 1919.

Totusi, la 13 iunie 1919, se incheie un acord privind impartirea Banatului, iar
la 18 iulie 1919 a sosit in Timisoara o delegatie a Consiliului Dirigent, condusa de
Valeriu Braniste, pentru a stabili cu comandamentul francez si cu cel sarbesc
detaliile retragerii trupelor respective la vest de linia conventionald de granitd
stabilita de imputernicitii Conferintei de Pace. Unitatile militare sarbe parasesc
Timisoara de abia in 27 iulie 1919, dupd ce recurg la rechizitionarea unor
importante bunuri materiale, pentru a le transporta pe teritoriul Serbiei. Au ridicat
tot mobilierul de la Prefectura, de la Primarie si de alte institutii publice din oras.
Au luat sumele de bani existente Tn casieriile unor intreprinderi si institutii, au
confiscat bunuri de la persoane private si unitati economice. O parte din mobilierul
si bunurile materiale incarcate pe slepurile aflate pe canalul Bega au fost recuperate
ulterior de autoritdtile romane. George Dobrin, instalat ca prefect al judetului
Caras-Severin, a ordonat ca, prin ecluza de la Topolovatul Mare, apa din Canalul
Bega sa fie deversata in Timis, astfel ca slepurile incarcate s-au impotmolit la
Timisoara'. In 28 iulie 1919, avocatul Aurel Cosma, numit prefect al judetului
Timig-Torontal de catre Consiliul Dirigent, insotit de generalul francez De
Tournadre, s-a prezentat la Primarie si apoi la Prefectura, decretind preluarea
puterii si instalarea administratiei romanesti.

14 Romanul”, Arad, anul VII, nr. 20, din 3 decembrie 1918, p. 1.
15 Ibidem, nr. 18, din 17/30 noiembrie 1918, p. 4.

16 1hidem, p. 97.

7 1bidem, p. 99.
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La 1 august 1919, soseste In Timigoara prima unitate de jandarmi romani, iar
la 3 august 1si fac intrarea solemna in oras unitatile Armatei Roméane.

Tn 10 august 1919, este organizata la Timisoara o mare adunare populara, la
care participd peste 40 000 de oameni din toate colfurile Banatului pentru a
revendica mentinerea integritatii Banatului istoric §i Incadrarea in Regatul
Roméniei. Rezolutia adoptatd la adunare reafirmd vointa ,,de iure, pe vecie, a
intregului Banat cu Statul Roman, sub sceptrul Dinastiei romane”*® revendica
respectarea Tratatului din 4 august 1916 incheiat de Romania cu Antanta si
mentinerea Banatului istoric in granitele sale naturale: Dunare, Tisa, Mures, ca
parte a Roméaniei Mari.

Tn aceeasi zi de 10 august 1919, germanii banateni se Intrunesc la Timisoara
intr-un congres si adoptd o motiune prin care cer ca intreg Banatul sia revina
Romaniei. O delegatie, alcatuita din cinci persoane, s-a deplasat la Paris pentru a
prezenta Conferintei de Pace pozitia svabilor, potrivit careia ,,numai de la Banatul
nedespartit si unitar sperim binele natiunilor din Banat”*°, Tnaintand, in acest sens,
la 19 august 1919, un memoriu reprezentantilor Antantei, la Paris. Acestia nu au
tinut, insa, cont de acest document, ci, dimpotrivd, au facut presiuni asupra
Romaéniei sa cedeze vestul Banatului si sa incheie un tratat cu Serbia.

Romanii din Serbia si-au exprimat si ei dorinta de a fi alaturi de Tara Mama.
Astfel, Atanasie Popovici, presedintele Comitetului National al Romanilor din
Serbia, a depus la Conferinta de Pace de la Paris un memoriu, din care retinem:
,,impotriva acestei politici de 1nadbusire si de sarbizare, romanii din Serbia n-au
putut si opunad decidt o impotrivire indarjitd si muta. N-au dat Thapoi din niciun
punct de vedere. Dacd n-au mers cu impotrivirea pana la rascoalda, este ca,
intotdeauna, au fost indemnati sa nu o faca de catre fratii lor din Regat, ori de cate
ori s-au dus la Bucuresti pentru a le cere sprijinul lor prietenesc, pe langa
conducitorii din Belgrad. In doua randuri, la 1904 si 1906, roménii din judetul
Pojarevat au trimis la Bucuresti un imputernicit cu un memoriu semnat de toti
fruntasii romanilor din judet, prin care rugau guvernul roman fierbinte sa intervina
pe langa cel sarb, spre a le Tngadui dreptul de a avea scoala si bisericd nationald. La
1913, locuitorii din judetul Craina au facut la Bucuresti o cerere asemanatoare.
Guvernul din Bucuresti, insa, cu inima usoarda, n-a tinut seama de dorintele
intemeiate ale celor peste 300 000 de romani din Serbia, numai pentru a pastra
prietenia ei.

De altfel, intoleranta sarbeascd despre care noi am dat doar numai cateva
pilde, n-ar fi ingaduit nici o migcare nationalista, religioasa, scolara etc.

In Serbia sunt socotiti ca tradatori toti aceia care [1i] scot la iveald pe roménii
din Serbia. «Ei (romanii) trebuie sd fie nebagati In seama sau trecuti sub ticere.

18 Apud I. Munteanu, Rodica Munteanu, op. cit., p. 99.
19 Banatul”, Timisoara, anul I, nr. 29, din 17 august 1919, p. 1-2.
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Cici tot ce ar putea sd atragd privirile asupra lor ar putea si dea nastere unei
probleme romanesti in Serbia, care, dupa parerea multora, ar fi foarte primejdioasay.

Un guvern care nu ingaduie cea mai elementard libertate scolard si
bisericeasca supusilor sai — roméani — este neindoios ca nu ar putea decat sa inabuse
si sd Tmpiedice, cu cea din urma asprime, orice miscare iredentd, orice Impotrivire
mai darza, care ar putea sa aiba un rasunet in strainatate [...].

Principiile wilsoniene® care au fost primite de toatd lumea si mai ales de
poporul sarb — aceste principii in numele carora iugoslavii, toti — atatia cati sunt —
cer sa fie alipiti la regatul sarb —, trebuie s fie aduse la Implinire si in ceea ce ne
priveste.

Nu sarbii sunt aceia care ar putea sa ne opreasca de a cere acest lucru. De
aceea, noi cerem de la Conferinta pentru Pace, pe temeiul principilor wilsoniene,
dreptul de a fi alipiti la fratii nostri liberi din Regat. Aceasta este pentru noi
singurul mijloc de a ne asigura libera noastrd dezvoltare, ca si aceea a culturii
noastre intelectuale, in limba noastra nationald si singura noastra chezasie ca nu se
vor mai pune piedici libertatii noastre scolare, religioase si politice. Noi vrem si
cerem sa ni se dea ceea ce s-a dat si altor ramuri ale poporului iugoslav.

Noi locuim pe insasi frontiera care desparte Serbia de Romania si teritoriul
pe care il ocupam alcatuieste un fel de iesind in mijlocul teritoriilor romanesti.
Acest fapt indreptateste nazuintele noastre si da o mare tarie dreptului nostru care
se trage din principiul wilsonian.

Noi ne-am varsat singele fara precupetire pentru Serbia in cele doua
rdzboaie balcanice, de la 1914. Divizia romaneasca din Timoc a fost citata printre
cele mai brave, in lupta disperata Tmpotriva inamicului comun. La randul sau,
poporul sarb ne datoreazd libertatea si neatdrnarea, pe care le-am castigat prin
sfortarile comune, la care au luat parte fratii nostri care au murit si cei care au
supravietuit: acei care au luptat in Serbia, in Romania ca si in Austro-Ungaria. Ei,
prin grelele lor sacrificii, ne-au rascumparat dreptul la libertate.

In acest rizboi, a curs prea mult sdnge si prea multe milioane de oameni au
murit luptand impotriva Tmpilarii, pentru ca, odata pacea incheiata, sd mai ramana,
fara pricini intemeiate, popoare sau parti de popoare subjugate ca noi.

Daca mai este dreptate la fel pentru toatd lumea, noi, pe temeiul ei, cerem de
la Conferinta pentru Pace sd ni se faca dreptate $i avem convingerea ca cererea
noastra nu poate fi inlaturata?.,

2 Este vorba despre reajustarea frontierelor in baza principiului autodeterminrii

nationalitatilor, unul dintre cele paisprezece puncte prezentate de Presedintele SUA Woodrow Wilson
in sesiunea comuna a Congresului din 8 ianuarie 1918, care au stat la baza dezbaterilor Conferintei de
Pace de la Paris.

2L Atanasie Popovici, Memoriul romanilor din Serbia, Th volumul Societatea Roméani de
Statisticd, Romanii din Timoc, vol. 111, culegere de izvoare ingrijita de C. Constante si A. Golopentia,
Bucuresti, Imprimeria Institutului Statistic, 1944, p. 117-118.
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Aspiratia de revenire la integritatea si unitatea Banatului istoric, dezmembrat
prin decizia Conferintei de Pace, va fi mereu prezentd in actiunile politice
postbelice ale banatenilor si va genera un motiv de insatisfactie $i nemulfumire in
randul multor oameni politici si de culturd din aceastd provincie.

La 16 decembrie 1920, este organizata in Timisoara altd adunare populara,
Cu participarea a zeci de mii de cetateni, romani, germani, maghiari etc., care
condamnd vehement dezmembrarea Banatului istoric si nedreptatea facutd
banatenilor la Conferinta de Pace. Profesorul Brasay declard aici: ,,Sa facem sa se
auda hotararea Banatului de a nu consimti la stirbirea sa. Aliatii nostri si, in special
Franta, vor intelege ca e aici o mare greseald de indreptat si ca trebuie revazuta
chestiunea Banatului cum cer banatenii”?.

In aceeasi zi, svabii baniteni adoptd si trimit forurilor internationale o
rezolutie prin care declara ferm pozitia fata de viitorul Banatului: ,,Svabii din Banat
cer ca integritatea Banatului sa fie recunoscuta si, in consecinta, partile instrainate
s fie unite fara amanare cu Tara Roméaneascd”?.

lon I. C. Bratianu, in apararea unitatii Banatului, a prezentat delegatilor care
discutau aceasta problemd memorii, in care arata ca romanii din aceastd provincie
sunt de doua ori si jumatate mai numerosi decat sarbii, acestia reprezentdnd doar
17% din totalul populatiei. Aceasta si faptul ca provincia reprezenta o unitate
geografica distinctd, perfect unitard din punct de vedere economic, social si
cultural, l-au determinat pe lon I. C. Bratianu sa manifeste o anume rigiditate si sa
nu discute nicio variantd a impartirii Banatului. Cu toate acestea, reprezentantii
invingatorilor au dispus desprinderea Banatului sarbesc, cuprinzind Voivodina si
Valea Timocului, fapt consfintit prin Tratatul de Pace de la Saint Germain en Laye.

Tn aceste tratative, sarbii au fost priviti ,,cu un plus de simpatie de citre
Aliati, pentru suferintele Tndurate Tn timpul conflictului si pentru rezistenta eroica
opusd, In vreme ce guvernului de la Bucuresti i se reprosa armistitiul Thcheiat Th
primivara anului 1918 cu Puterile Centrale”?,

Spre satisfactia lor, sarbii au stiut si-si apere bine interesele. Tn schimb, lon
I.C. Bratianu s-a mentinut rigid pe pozitia de a nu ceda nicio palma din paméntul
Banatului, care, prin tratatul de alianta, in baza cdruia Romania a intrat in razboi,
urma sa revind Romaniei in intregime, dar, la sfarsitul razboiului, sarbii au ocupat
Banatul, argumentandu-si pozitia afirmand ca nu pot renunta la cei 225 000 de
conationali, in timp ce guvernul roman fi invoca pe cei 400 000 de romani (100 000
n Banat si 300 000 in coltul de nord-vest al vechii Serbii)?.

Caius Bredniceanu (1879-1953), fost subsecretar de stat la Ministerul de
Externe si expert cu probleme etnografice si geografice in cadrul delegatiei roméane

2 Banatul romanesc”, Timigoara, anul II, nr. 208, din 19 decembrie 1919, p. 1.

2 Apud loan Munteanu, Rodica Munteanu, op. cit., p. 99.

24 Caius Bredniceanu, Despre Banat la Conferinta de Pace de la Paris, in ,,Magazin istoric”,
Bucuresti, anul XXXIV, nr. 12 (417), decembrie 2001, p. 12.

% | bidem.
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n Comisia de stabilire a frontierei dintre Regatul Sarbilor, Croatilor si Slovenilor si
Romania, relata Tntr-o scrisoare: ,,In fata Comisiunei, Bratianu a sustinut, cu multa
dibacie, teza integritatii Banatului, cerdnd ca puterile semnatare ale Tratatului din
4/17 august 1916 sa-si onoreze semnatura, iar el este dispus sa demilitarizeze o
zond in fata Belgradului, fixata prin Conferinta Pacii. Am avut insa toti cei prezenti
impresia cd teza lui Bratianu era pierdutd, cici Tardieu® i-a pus intrebarea, la
sfarsit, ca, In cazul ca Roménia va fi obligata sa cedeze ceva in fata Belgradului,
care ar fi pentru Roménia un hotar convenabil fata de sarbii din Banat?

Bratianu, enervat, si-a adunat dosarele si, ridicandu-se in picioare, a replicat
ntr-un ton energic ca el cere Banatul intreg, iar daca se va lua ceva din Banat, el,
cu colaboratorii sdi, nu va participa la trasarea unui hotar in Banat. Aliatii sa-I
traseze singuri, fara participarea Romaéniei, si, cu cat va fi mai nefavorabil
Roméniei, cu atat va fi mai bine, caci istoria 7i va da dreptate.

Astfel, delegatia romdna nu a luat parte la lucrarile Comisiunei teritoriale
care s-a ocupat cu hotarul din Banat”™?’.

Bratianu s-a situat pe aceeasi pozitie rigida si nu a trimis pe nimeni in
Comisie si nici vreo schitd cu vreun hotar, care ar fi putut sta la baza unor discutii
si ar fi largit substantial suprafata acordata Romaniei.

Dupa ce Emmanuel de Martonne® si generalul Le Rond, prietenii Romaniei
in cadrul Comisiei, i-au sfatuit pe roméni sa intre in negocieri cu sarbii, Caius
Bredniceanu a incercat sa-1 determine pe Bratianu sa trimitd pe cineva la negocieri,
dar premierul a refuzat categoric. Aceasta pozitie rigidd a lui Bratianu a dus la
pierderi teritoriale Tnsemnate din partea Romaniei.

Mai retinem faptul ca sarbii visau sa preia Timisoara si regiunea industriala
Resita-Oravita, inclusiv satele carasovene, chiar si pe vremea lui Iosip Broz Tito®®.

Cea de-a doua provincie pe care am pierdut-o, Maramuresul istoric, adica
tinutul®® marginit de Carpatii Padurosi, Muntii Rodnei, Lipusului, Oasului si
Barjavei, care se intinde in Campia Tisei, trecAnd peste Teceu pand la Craia (in
vecinatatea teritoriilor locuite de germanii colonizati acolo de citre Regele Andrei

% André Tardieu (1876-1945), presedintele Comisiei de stabilire a frontierei dintre Romania
si Regatului Sarbilor, Croatilor si Slovenilor.

27 Caius Bredniceanu, Despre Banat la Conferinta de Pace de la Paris, in ,,Magazin istoric”,
Bucuresti, anul XXXIV, nr. 12 (417), decembrie 2001, p. 14.

28 Emmanuel de Martonne (1873-1955) scria, in 1921, cu multi simpatie: ,,Cuvantul Romania
nu este nou pe harta Europei, dar abia in 1919 i s-a aflat pentru prima oard semnificatia” (Alexandre
Davier, op. cit., in ,,Magazin istoric”, Bucuresti, anul XXXVI, nr. 8 (413), august 2001, p. 22.

2 Caius Bredniceanu, op.cit., in ,,Magazin istoric”, Bucuresti, anul XXXIV, nr. 12 (417),
decembrie 2001, p. 16.

3 Tnconjurat de toate partile de munti inalti si greu de trecut, Maramurasul este cel mai bine
hotdrnicit de naturd, din toate cele zece tinuturi ce alcdtuiesc frumoasa noastrda Romanie. [...] [El ]
este ca o cetate inconjuratd de ziduri marete numai cu o singura poarta spre apus, de la Hust si Craia,
prin care Tisa isi trimite undele ei cristaline spre cdmpia cea batatorita de noroade a Panoniei”
(Gh. Vornicu, Maramuresul, Bucuresti, Editura Cartea Romaneasci, f. a.).
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al lll-lea), cuprinzand si partile superioare ale Barjavei®, a alcituit o intinsa si
veritabila cetate naturala, unde, de o parte si de alta a Tisei, Incepand cu izvoarele
acesteia si pe toti afluentii sai, au trait dacii liberi, care au intemeiat nenumarate
asezari umane.

Numele tinutului — Maramures — a fost atestat pentru prima data in anul
1199, cand regele Emeric (1196-1204) al Ungariei relata ca ,,atunci cdnd ne-am
dus la vandtoare in Maramures §i, in timpul véanatorii, calul nostru, alergand cu
iuteald, a cazut cu noi §i s-a Intdmplat ca piciorul nostru s ramana in scari,
comitele Laurentiu, venind pe neasteptate, ne-a scdpat pe noi, cu ajutorul lui
Dumnezeu, de o moarte atat de rusinoasa si amara si a fost ranit atat de rau de acel
cal, incat in cele din urmi a suferit pierderea unei maini”*

Prima mentiune a unei asezari maramuresene, Visc, dateaza din 6 ianuarie
1272, cand regele Stefan al V-lea acorda o diploma de instapanire vitejilor sai Micu
si Stefan, fiii comitelui Marchelleus, din familia maghiard Hontpazmany Ujhélyi,
asupra cetatii Visc. Aceastd datd este consideratd ,,prima patrundere efectiva a
autoritatii regatului maghiar in Maramures”*,

Tn anul 1299, Maramuresul este mentionat, pentru prima data, ca fard, ,terra
Maramorus™®. In functie de limba documentelor (latind, greaca, slavi, poloneza,
maghiard), toponimul a inregistrat urmatoarele forme: Maramorisius, Maramurus,
Maramorus, Maramorosius, Maramoros, Marmayia, Maramorisio, Maramaros,
Marmatia, Maramores si Maramords®.

Tn Intinderea sa din 1454, Maramuresul avea 10 354 km? si asa s-a conservat
pana in anul 1920, cind numdra 157 de comune, organizate in zece plase
administrative, cu o populatie de circa 400 000 de persoane®.

In acest an, Maramuresul din dreapta Tisei a fost cedat Cehoslovaciei,
Romania pastrand doar 3 381 de km? din suprafata totald a provinciei.

31 Regiunea din Campia Tisei, pani la Craia, a fost anexatd Maramuresului in anul 1329, iar Tn
1385 a fost transformata in Comitat Feudal al Ungariei. Tn 1454, i-au mai fost atasate cinci sate din
regiunea superioard a vaii Barjava (Vezi loan Mihalyi, Diplome Maramuresene din sec. XIV-XV,
Sighet, 1900, p. 2, 4, 51, 219).

% Apud Marian Nicolae Tomi, Maramuresul istoric in date, Cluj-Napoca, Editura Grinta,
2005, p. 12.

33 lbidem, p. 15.

3 Ibidem.

% Alexandru Filipascu, Istoria Maramuresului, Bucuresti, Tipografia ziarului ,,Universul”,
1940, p. 11.

3 In functie de utilitate, suprafata Maramuresului era impartita in: 939 991 jugari de padure,
303 251 jugari de fanete, 215 040 jugiri de pasune, 186 086 jugari de teren arabil,
5 808 jugari de gradini cu pomi, 181 jugdri cu vii, 181 jugiri cu papurd, 37 060 jugari neproductivi, in
total 1 689139 de jugari (Apud Alexandru Filipascu, op. cit., p. 16). Conform altor surse, in 1910,
comitatul Maramures avea o suprafatd de 9 716 km?, iar populatia era de 357 535 de locuitori, dintre
care: ruteni: 159 489 (44,60%), roméni: 84 510 (23,63%), germani: 59 552 (16,65%), maghiari:
52 964 (14,81%).
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Dureroasa epopee maramureseand isi are originile in usurinta cu care
diplomatii romani au acceptat pretentiile Rusiei, cu ocazia incheierii Tratatului din
1916, care invocase faptul c¢a in zona traia si o populatie de origine slava, ale carei
interese dorea sa le protejeze.

Se stic cd odatd cu izbucnirea Primului Razboi Mondial, ca urmare a
atentatului de la Sarajevo si atacarea Serbiei de citre Austro-Ungaria, si, ulterior,
angajarea in conflict a coalitiilor politico-militare existente la acea data, romanii
din teritoriile romanesti aflate sub ocupatia Ungariei, Austriei si Rusiei au fost pusi
la grea incercare, guvernul roméan aflandu-se in situatia de a adopta o decizie
politico-militara de uriasd importanta pentru destinele natiunii.

Tineretul maramuresean a fost inrolat, la 2 august 1914, in regimentele 5, 12
si 85 ale armatei ungare, la Sighet, Satmar, Eger si Balasagyarmat, pentru a lupta
pentru idealuri straine. Intre 3 si 6 octombrie 1914, rusii au intrat In Maramures,
iar, la putin timp, provincia a fost ocupata de germani, frontul stabilindu-se, pentru
doi ani, de-a lungul Carpatilor, pe linia Borsa, Viseul de Sus, Poienile de sub
Munte si Frasin.

Dupa indelungi tratative, Roménia a decis si intre in razboi aldturi de
Antanta, semnand Tn acest sens, la 4/16 august 1916, la Bucuresti, doua documente
de importantd majord pentru viitorul sdu si anume: Tratatul de Alianta intre
Romania, pe de o parte, Marea Britanie, Franta, Rusia si Italia, pe de altd parte si
Conventia Militara intre Roméania, pe de o parte, Marea Britanie, Franta, Rusia si
Italia, pe de alta parte.

Cu aceasta ocazie, Roméania si-a definit clar obiectivul de a elibera teritoriile
romanesti aflate sub ocupatia Austro-Ungariei, fard a abandona Basarabia.
Conform articolului 111 din Tratatul de Alianta, , Franta, Marea Britanie, Italia si
Rusia recunosc Romaniei dreptul de a anexa teritoriile monarhiei Austro-Ungariei
stipulate si delimitate in articolul 4”, prevedere intirita in articolul 5 al aceluiasi
document, unde se precizeaza, fara echivoc, ca ,,Franta, Marea Britanie, Italia si
Rusia se angajeaza, de asemenea, ca la Tratatul de Pace, teritoriile monarhiei
Austro-Ungariei, stipulate 1n articolul 4, sa fie anexate Coroanei Romaniei”.

Articolul 1V al Tratatului trasa viitoarea frontiera a Romaniei pe latura nord-
vesticd, dupa cum urmeaza: ,,Delimitarile vor incepe pe Prut la un punct al
frontierei actuale dintre Romania si Rusia, aflat langd Noua Sulitd si va urca, pe
acest fluviu, pana la frontiera Galitiei la confluenta Prutului cu Ceremusul. Apoi va
urma frontiera Galitiei si Bucovinei si aceea a Galitiei si Ungariei pana la punctul
Stog, cota 1655. De aici va urma linia de separare a apelor Tisa si Viso pentru a
atinge Tisa la satul Trebusa in amonte de locul unde ea se uneste cu Viso. Din acest
punct va cobori pe talvegul Tisei pana la 4 km in aval de confluenta sa cu Somesul
lasand satul Vasaros-Nemeny, Romaniei. Ea va continua apoi in directia sud-sud-

37 Basarabia. Bucovina. Transilvania, documente adnotate si studiu introductiv de prof. univ.
dr. Viorica Moisiuc, Bucuresti, Departamentul Informatiilor Publice, Redactia Publicatiilor pentru
Strainatate, 1996, p. 42, 43.
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vest pana la un punct aflat la 6 km est de orasul Debretin. Din acest punct ea va
atinge Crisul la 3 km in aval de intdlnirea celor doi afluenti (Crisul Alb si Crisul
Repede). Ea va reintalni apoi Tisa in dreptul satului Algyo, la nord de Segedin
trecand la vest de satele Oroshaza si de Bekessamson, iar dupa 3 km va face o
mica curba. De la Algyo linia va cobori pe talvegul Tisei pana la confluenta ei cu
Dunédrea si, in sfargit, va urma talvegul Dunarii pana la frontiera actuald a
Romaniei”®.

Mai retinem si faptul ca articolul I al Conventiei militare incheiate la aceeasi
data, se preciza: ,,Ca urmare a Tratatului de aliantd incheiat la 4/17 august, 1916
intre Romania, Franta, Marea Britanie, Italia si Rusia, Romania se angajeaza,
mobilizand toate fortele sale terestre si navale, sa atace Austro-Ungaria cel mai
tarziu la 15/28 august 1916 (opt zile dupa ofensiva de la Salonic). Operatiunile
ofensive ale armatei romane vor incepe chiar in ziua declararii razboiului”®.

Dupa intrarea Roméniei in rdzboi si dupad lansarea unei declaratii de
fidelitate fatd de domnia Sfintei Coroane Ungare, multi ostasi maramureseni au
dezertat si s-au inrolat in detasamentele de voluntari romani.

Pana la Marea Unire, Maramuresul avea frontiera cu Bucovina si Galitia, pe
latura estica si nord-estica, iar la apus era delimitat de comitatele Bereg, Ugocea, la
sud-est de cele de Satmar si Somes, si la sud de comitatul de Nasaud.

In vederea participarii la Marea Adunare romaneascd de la Alba Iulia, tot
Maramuresul istoric a intrat in febra pregatirilor, fiecare comuna trimitdndu-si
delegatii, Tn ziua de 22 noiembrie 1918, la Sighet, unde, sub amenintarea
mitralierelor unguresti, s-a tinut o impunatoare adunare nationala, cu participarea a
peste 10 000 de intelectuali si tirani maramureseni.

Adunarea a proclamat alegerea Comitetului Sfatului National Roman,
compus din 34 de intelectuali, in frunte cu dr. V. Chindris ca presedinte,
desemnandu-i si pe delegatii care urmau sa-i reprezinte la Marea Adunare de la
Alba lulia. ,,La 29 noiembrie, delegatii Maramuresului au plecat cu carele la Baia
Mare, iar de acolo, cu trenul, la Alba Tulia, unde au primit cu insufletire hotararile
istoricei adunari. Cand insd batranul Pop Cice[o] si-a terminat cuvantarea cu
strigatul «Traiascd Romania Mare de la Nistru si pana la Tisa[!]», maramuresenii
au protestat, strigand ca ei n-au venit la Alba lulia pentru a pune hotar la Tisa, ci au
venit ca sa Tmpingd hotarul pana la granita Galitiei, ca Romania sa cuprinda intre
hotarele ei si Maramuresul romanesc de peste Tisa. La aceasta, oratorul a dat
lamuriri maramuresenilor, declardnd cd cuvantul pana la Tisa se referd numai la
tinuturile dinspre Ungaria si ca tinuturile roménesti dinspre Galitia, desi situate
dincolo de Tisa, vor apartine Romaniei. Ca urmare, oratorul si-a incheiat lamuririle
date cuostrigétulz «Traiascd Roméania Mare de la Nistru si pand dincolo de
Tisal»”*.

3 1dem, p. 42.
39 1dem, p. 44.
40 Alexandru Filipascu, op. cit., p. 201-202.
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Tn ziua de 1 decembrie, simultan cu Adunarea de la Alba lulia, s-a tinut o
mare adunare roméneasca i in capitala Maramuresului, care a proclamat unirea
fara conditii a Maramuresului cu Regatul Romaniei. Tot atunci, s-a decis
infiintarea unui ziar romanesc, intitulat ,,Sfatul”, ca organ oficial al Sfatului
National Roman din Maramures. La 2 decembrie, s-a intrunit la Sighet Sinodul
Vicarial, care a hotdrat pornirea unor actiuni pentru infiinfarea unei episcopii unite
cu sediul la Sighet. Hotararea a fost insusita cu unanimitate si de catre Comitetul
Sfatului National, deoarece aceasta ar fi solutionat in mare parte si problema
reromanizarii fratilor nostri rutenizati in timpurile de vitregie, care, la acea data,
apartineau cu totii Bisericii Unite. Totusi, guvernul din 1930, urmarind numai
interese de partid, a fixat sediul Eparhiei Unite de Nord la Baia Mare, iar guvernul
din 1938 a infiintat la Sighet o episcopie ortodoxd misionara, prin care s-a
inaugurat pentru romanii din Maramures o era de lupte sterile si de neintelegeri
confesionale™.

Dupa adunarea de la Alba Iulia, mai exact, in preajma sarbatorilor
Craciunului (care se tinea pe stil vechi, nu era facuta reforma calendarului),
Maramuresul a fost ocupat de trupele ucrainene. Consiliul Dirigent a solicitat
interventia de indata a armatei roméne, care, in ziua de 16 ianuarie, trece muntele
Gutai si, a doua zi, hoarda ucraineand a fost zdrobita in batalia de la Camara, de
langa Sighet, incepand curitirea teritoriului romanesc de bandele invadatoare.

Trupele maghiare si secuiesti au ocupat, in acelasi timp, partea de sud a
Maramuresului, putind fi alungate din tinut abia in aprilie 1919,

La Conferinta de Pace de la Paris, diplomatii romani au avut pozitii oscilante
in ceea ce priveste atitudinea fatd de trasarea frontierei nordice a Romaniei,
implicit in problema Maramuresului istoric, tindnd cont, pe de o parte, de
stipulatiile Tratatului din 1916, care prevedeau ca granita nordica a Romaniei urma
sa fie fixatd pe talvegul Tisei, astfel incat doar o parte a Maramuresului sa fie
integrat in teritoriul national romanesc, iar, pe de altd parte, de necesitatea
revendicarii Maramuresului in integralitatea sa.

Tn literatura de specialitate, s-a acreditat ideea conform cireia Ion I. C.
Bratianu, ca semnatar al tratatului si ca sef al delegatiei ce a reprezentat Roméania
la Conferinta de Pace, a respectat prevederile documentului semnat in 1916,
manifestand interes doar pentru partea sudici a comitatului Maramures®.

S-a sustinut cad afirmatia pe care Ion I. C. Bratianu a facut-o0 in cadrul
Consiliului de Coroana, din 27 august 1916, c&, in urma intrarii in razboi, Roméania
va ocupa teritoriul ,,pand la Tisa, Banat, Crisana, partea slava a Maramuresului si

4L bidem, p. 202.

42 Vezi Alexandru Filipascu, Ucrainenii din Maramures, Sibiu, 1945, studiu reprodus de
Cristina Tineghe (editor), Dezmembrarea Maramuresului istoric: decizii politice, reactii §i
consemnari in marturii contemporane (1919-1923), Bucuresti, Editura Centrul de Studii pentru
Resurse Romanesti, 2009, p. 175-185.

43 Vezi Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 3 seq.
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Bucovina pana la Prut™, indici faptul ci acceptarea Tisei ca frontiera a fost

determinata de prezenta Rusiei in alianta si interesul acesteia pentru rutenii din zona.

Constantin Diamandi, ministrul roman acreditat Tn Rusia, sustine aceasta
asertiune, aratand ca Rusia a manifestat o atitudine protectoare fatd de rutenii din
Maramures pe tot parcursul desfasurarii negocierilor ce au precedat semnarea
Tratatului din 1916 si, ,,in prima intrevedere cu Sazonov, acesta mi-a prezentat o
hartd minuscula dintr-un atlas din 1859, in care culoarea verde care marca
elementele slave din Bucovina, Maramures si Banat era preponderenta. In cursul
negocierilor, Sazonov nu parea dispus sa cedeze niciuna din cele trei provincii: nici
Bucovina, nici Maramures, nici Banat, deoarece acestea contineau insule de
populatie slava™®.

De altfel, insusi lon I. C. Bratianu arata in dezbaterile de la Conferinta de
Pace de la Paris, in Comisia pentru probleme roméanesti si iugoslave, ca ,,frontiera
nordici a Romaniei a fost impusa in 1916 de dorinta Rusiei de a avea acces la Tisa™'.

Debutul Conferintei de Pace de la Paris a pus in fata diplomatilor romani
decizia Marilor Puteri de dezavuare a tratatelor secrete, fapt ce il determina pe lon
I. C. Bratianu sa sustina respectarea prevederilor Tratatului din 1916, insistand ca
Aliatii sa-si indeplineasca promisiunile.

lon I. C. Bratianu a prezentat, la 1 februarie 1919, revendicarile teritoriale
complete ale statului roman®. Frontiera nordici a Romaniei a fost formulata in
memoriul Le territoire revendiqué par les Roumains dans nord-ouest de la
Transylvanie proprement-dite, unde preconiza sa ramana in teritoriul roméanesc
,partile situate la sud de Tisa ale comitatelor Maramures si Ugocea, comitatele
Salaj, Satmar, Bihor si Arad, [precum] si partea de sud-est a comitatului Bichis si
comitatul Cenad”.

In revendicarile Romaniei in fata Conferintei de Pace de la Paris, Ion L. C.
Bratianu a tinut cont partial de tratatul secret din 1916, deoarece, bazandu-se pe
dreptul la autodeterminare si invocand drepturile istorice si etnice, a solicitat
Bucovina intreaga si Basarabia, teritorii care nu faceau obiectul conventiei politice
incheiate cu Aliatii, stiind ca hotararile de unire, adoptate Tn 1918, revendicau mult
mai mult teritoriu decat era prevazut in tratatul din 1916, inclusiv maramuresenii
din dreapta Tisei au votat prin intermediul delegatilor la Adunarea de la Alba lulia

4 Alexandru Marghiloman, Note politice. 1897-1924, vol. II, Bucuresti, Institutul de Arte
Grafice ,,Eminescu”, 1927, p. 87.

4 Desdvarsirea unitdtii national-statale a poporului romdn. Recunoasterea ei internationald.
Documente interne si externe, Vol. |, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1986, p. 763.

46 Apud Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 3.

47 Cristina Tineghe (coordonator), Problema transilvand reflectatd in notele prezentate de
delegatia maghiara la Conferinta de Pace de la Paris. 1920, Bucuresti, Editura Centrului de Studii
pentru Resurse Romanesti, 2008, p. 268 seq.

48 Valeriu Florin Dobrinescu, Romdnia i sistemul tratatelor de pace de la Paris (1919—
1920), Iasi, Institutul European, 1993, p. 51.
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Problema unor vechi teritorii roméanesti la Conferintele de Pace de la Paris

includerea Maramuresului romanesc de peste Tisa In componenta Romaniei §i
stabilirea unei granite cu Galitia.

Ca urmare, Consiliul National Roméan din Maramures a adresat lui lon I. C.
Bratianu un memoriu privind evolutia istoricdi a Maramuresului si dorintele
populatiei din aceastd zona pentru a fi prezentate Conferintei de Pace.
Maramuresenii cereau ,,corectura” frontierei Maramuresului cu Galitia pana la
Ceremusul Negru, pentru ,,ca granita si corespunda stirii de proprietate™®, cici,
datorita neglijentei autoritatilor maghiare, muntii Papadia, Ciursa si Prelucile, care
erau proprietatea romanilor maramureseni, au ramas incorporati Galitiei.

In aceasta situatie, lon I. C. Britianu isi schimba pozitia si depune eforturi
pentru alipirea intregului Maramures la Roménia si, la 22 februarie 1919, in fata
Comisiei teritoriale romano-iugoslave din cadrul Conferintei de Pace de la Paris,
revendici gurile Tisei, respectiv coltul de nord al Maramuresului”®, cerere
dezbatuta de comisie in sedinta din 2 martie 1919, cand delegatia italiand a propus
ca acest spatiu sd revind Roméniei. Propunerea a fost respinsd de generalul
Le Rond, cu motivarea ca ,,aceastd chestiune a fost examinata in detaliu si discutata
de Comisia Afacerilor Cehoslovace, care a fost unanima in aprecierea cd va fi
imposibil sa fie lasati 300 000 de ruteni Tn Ungaria, ca un stat independent, si, de
aceea, acestia trebuie uniti cu unul din vecinii lor, polonezii, romanii sau cehii.
Comisia a recunoscut cd rutenii sunt foarte asemanatori, din punct de vedere al
rasei si religiei, doar cu cehii. S-a considerat ca, in ciuda inrudirii etnice cu
polonezii, sunt separati de acestia de Carpati si, in orice caz, nu este de dorit ca
Polonia sa se intindd panad la Dundre. Ideea atribuirii rutenilor, care sunt slavi si
uniati, romanilor care sunt latini si ortodocsi, a fost respinsd de delegatiile
americand, britanica si franceza. Delegatia italiand a Tnaintat argumentul pe care
contele Vanutelli Rey tocmai l-a sustinut, insd nu a putut convinge celelalte
delegatii, care s-au pronuntat pentru unirea la Cehoslovacia a intregii Rutenii din
Ungaria”™,

Comisia roméano-iugoslava privind frontiera nordicd a Romaniei si-a Thsusit
acest punct de vedere si, ca urmare, Consiliul Suprem al Puterilor Aliate si
Asociate a decis, in sedinta din 7 august 1919, traseul frontierei roméano-
cehoslovace. Acesta era trasat dupa cum urmeaza: ,,incepand de la punctul situat
aproximativ 47°58” nord si 20°34’ est Greenwich (cota 1655) care este punctul de
jonctiune a celor trei frontiere ale Romaniei, Galitiei si Statului ehoslovac
(teritoriul rutean).

4 Desdvarsirea unitdtii national-statale a poporului roman. Recunoasterea ei internationald.
Documente interne si externe, Vol. 111, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1986, p. 111.

%0 Sheman David Spector, Romdnia si Conferinta de Pace de la Paris. Diplomatia Iui Ion I. C.
Bratianu, Tasi, Institutul European, 1995, p. 134.

51 Cristina Tineghe (coordonator), Problema transilvand reflectatd in notele prezentate de
delegatia maghiara la Conferinta de Pace de la Paris. 1920, Bucuresti, Editura Centrului de Studii
pentru Resurse Romanesti, 2008, p. 282 seq.
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O linie secundara orientata sensibil catre vest-sud-vest prelungita printr-0
linie care sa atinga Tisa la nord de confluenta raului Viseu, apoi urméand catre vest
talvegul Tisei pand la un punct situat la aproximativ 9 km vest de Apsa de Jos,
astfel incat sa lase linia Sighetu-Marmatiei — Borsa in intregime in teritoriul roman,
dand statului cehoslovac (teritoriile rutene) facilitdti pentru a efectua un racord la
linia Hust — Apsa de Jos — Korosmezo, la nordul raului si in intregime in teritoriul
cehoslovac

O linie: ntdlnind si mergand de-a lungul liniei de despartire a apelor intre
Tisa si Tur (Avas — Hegyjeg) pani la punctul situat la aproximativ 3 km la SV de
cota 805, urmand o creasta secundara in directia sud-vest si curbandu-se la vest,
astfel Incat sa taie calea feratd Satu Mare — Hust la aproximativ 3 km nord de statia
Halmeu, urmand paralel si la aproximativ 1 km la sud soseaua Halmeu-Tisa —
Ujlak pana cand ea intalneste raul Batar, afluentul stang al Tisei, urmand acest rau
pana intr-un punct imediat la est de Mogosliget, punct a carui pozitie aproximativa
este 48°08” si 22°53” est de Greenwich. Acest punct este punctul de jonctiune a
celor trei frontiere ale Romaniei, ale statului cehoslovac (teritoriul rutean) si ale
Ungariei”

Pana la data comunicarii liniei de frontiera intre Roménia si Cehoslovacia, la
Budapesta s-a instalat un guvern comunist si Ungaria a declansat, la 16/17 aprilie
1919, ofensiva armatd, incepand operatiunea de ocupare militard a Slovaciei si
Ruteniei, ceea ce a complicat si mai mult situatia politica in regiune.

Ofensiva armatei Ungariei a determinat replica armatei romane. Operatiunile
au vizat eliberarea teritoriului ocupat de cdtre maghiari, armata romana inaintand
si, in scurt timp, a atins Huszt si a eliberat Satmarul, localitati considerate a fi
limite etnografice. Tn acelasi timp, Bratianu, care incheiase o intelegere cu
premierul polonez vizand realizarea unei jonctiuni intre armata roména si cea
poloneza, menita a Tmpiedica orice legatura intre ucraineni si bolsevicii rusi cu cei
din Ungaria, dorea sa declangeze operatiuni militare de ocupare a Ruteniei si a
sudului Galitiei cu scopul de a o pune in aplicare®,

La 2 mai 1919, trupele romane au atins Tisa pe tot frontul, iar trupele
cehoslovace se aflau Tn Tnaintare spre sud pentru a ocupa linia provizorie de
demarcatie stabilitd de Conferinta de Pace, la 15 februarie 1919, intre Ungaria si
Cehoslovacia pana la stabilirea definitiva a frontierei intre cele doua state.

52 Apud Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 40.

53 Referitor la aceasti problematici, a se vedea Lucian Leustean, Romdnia, Ungaria si
Tratatul de la Trianon, Iasi, Editura Polirom, 2002, p. 85; Gheorghe 1. Britianu, Actiunea politica si
militara a Romdaniei in 1919 in lumina corespondentei diplomatice a lui lon 1. C. Bratianu,
Bucuresti, Cartea Romaneascd, 1939, p. 59; Dumitru Preda, Vasile Alexandrescu, Costica Prodan, Tn
apdararea Romdniei Mari. Campania armatei romdne din 1918-1919, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 1994; Jurnal de operatiuni al Comandamentului Trupelor din Transilvania (1918—
1921), editie ingrijitd de Viorel Ciubota, Gheorghe Nicolescu si Cornel Tucad, Satu Mare, Editura
Muzeului Satmarean, 1998, vol. 1.
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Tn aceeasi dati de 2 mai 1919, in zona Muncaci-Csap, s-a realizat jonctiunea
intre armata cehoslovaca si trupele roméane, iar linia de demarcatie intre acestea,
propusa de maresalul Foch §i comunicatd cu cateva recomandari si precizari de
catre Conferinta de Pace, la 7 mai 1919, era urmitoarea: ,,Cursul Tisei, din amonte
de Tokai si pana la cotul CSAP. Calea feratai CSAP — Sighetu-Marmatiei, pasul
Jablonita, cu ocupatie cehoslovaca exclusiv pana la Sighetu-Marmatiei, cu ocupatie
romand in Sighetu-Marmatiei, dupa vechea granitd a Austro-Ungariei. Indicatie:
Cu ocuparea de cétre o armatd sau alta a aproximativ 4 km din traseul liniei de
demarcatie: la sud de calea ferata pentru cehi, la nord si vest pentru romani. In
sectiunea cuprinsa intre Kiraly-Haza si pasul Jablonita, calea ferata ar trebui sa fie
intrebuintatd concomitent de romani si cehoslovaci, potrivit unui regim care sa fie
fixat de cele douda comandamente interesate.

Drept urmare, generalilor Pelle si Graziani li se va recomanda, la Praga si,
respectiv, la Bucuresti, adoptarea acestei sugestii.

V-as ramane indatorat s-o sprijinifi cu toata influenta dumneavoastra.
Interventia noastrd este motivata de prietenia fata de cele doua tari interesate si de
dorinta vie de a contribui la indepartarea celei mai mici frictiuni potentiale dintre
ele. Solutia preconizatd trebuie sd aibad, bineinteles, un caracter provizoriu. Ea
porneste de la consideratii de ordin militar si sa aveti grija sa specificati faptul ca
ea nu poate influenta in niciun fel deciziile care vor fi luate de Conferinta in
privinta atribuirii de teritorii situate de o parte si de alta a liniei infatisate.

Se impune incheierea rapida a acestui acord pentru ci deja s-au produs
contestatii intre detasamentele cehe si romanesti la Csap si Munkacs™>*,

La 10 mai, a fost declansatd campania ungard impotriva cehoslovacilor, iar
la 20 mai armata maghiard a trecut la ofensivd pe tot frontul, obligand trupele
cehoslovace sa se retraga. Situatia creata a lasat descoperit flancul drept al armatei
roméane, deschizand armatei maghiare drumul spre est, punand astfel in pericol
legdtura dintre armata romana si cea poloneza. Daca ungurii ar fi reusit sd inainteze
in spatiul dintre muntii Maramuresului si Tisa, in directia Csap — Tisza Uilak —
Hust, legatura dintre Transilvania si Galitia ar fi fost compromisa. Pentru a evita
acest pericol, Marele Cartier General a ordonat Comandamentului Trupelor din
Transilvania, la 7 iunie 1919, sia ia masurile necesare pentru a-i impiedica pe
maghiari si se stabileasca intre muntii Maramuresului si Tisa. Intre 19 si 21 iunie
1919, trupele roméane au ocupat ntregul sector intre Korosmezo si Csap si au
introdus administratia roméneascd 1n Intregul Maramures. Ulterior, maresalul
Prezan, impreund cu comandamentul cehoslovac, va stabili in vara anului 1919 o
linie de demarcatie care tinea seama de situatia geografica, strategica si economica
a ambelor tari. Aceasta dadea Romanei ,,intregul teritoriu locuit de romani, cu

proprietitile lor, si o mica fasie din teritoriu locuit de ruteni si romani”®.

54 Apud Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 37.
5V, V. Tilea, Actiunea diplomatici a Romdniei. Noiembrie 1919 — martie 1920, Sibiu, 1925,
p. 149-150.
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Alexandru Filipascu 1i indicd drept culpabili de situatia in care s-a aflat
Maramuresul istoric pe diplomatii Vechiului Regat, care, calauziti de lozinca ,,De
la Nistru pan’la Tisa”, nu stiau ca in Maramuresul de peste Tisa avem romani si
mosie istoricd romaneasca: ,,Cu ocazia incheierii tratatului secret din 17 august
1916, lon I. C. Bratianu, preocupat numai de frontiera Banatului integral, a
abandonat problema frontierei Maramuresului. La stabilirea frontierelor Roméniei,
Conferinta de Pace a luat de baza tratatul din 1916, care nu stabilea nimica privitor
la frontiera nordica a tarii. Greseala aceasta au stiut s o exploateze in favoarea lor
cehii, care, bucurdndu-se si de o mare trecere in fata Areopagului mondial, si-au
impins frontierele pand la hotarele Ardealului istoric. Raporturile dintre delegatiile
cehd §i romana nu erau prea bune, iar retragerea de la Conferintd a lui Bratianu
(2 iulie) a provocat o tensiune latentd intre guvernul roman si Consiliul Suprem. in
rastimp, trupele romane salveazd armata cehd de ofensiva distrugitoare a
bolsevicilor unguri si, ca urmare, generalul Prezan, de acord cu comandantul ceh, a
fixat o linie demarcationald care tinea seama de situatia geografica, strategica si
economicd a ambelor tdri, linie care ne didea intregul Maramures. Delegatia
romand, voind si utilizeze avantajele zonei Prezan, a asteptat zadarnic instructii si
imputernicire de la seful guvernului pentru a trata in acest scop”.

In momentul alipirii intregului Maramures la Romania, oficialitatile romane
nu aveau cunostinta de linia de frontierd ce urma si fie trasatid intre Roméania si
Cehoslovacia. Abia la 8 august 1919, i s-a comunicat Roméniei linia de demarcatie
intre statul roman si cel cehoslovac. Aceastd linie de demarcatie nefiind inclusa in
decursul anului 1919 in niciun tratat international, ,,fapt ce i-a determinat pe
politicienii roméani sa continue negocierile pentru obtinerea [unei] frontiere cat mai
avantajoase statului roman si dupa retragerea lui Ion I. C. Bratianu de la Conferinta
de Pace si demisia guvernului sau™’.

La 2 iulie 1919, lon I. C. Britianu se retrage din delegatia Romaniei si intre
guvernul roman si Consiliul Suprem a aparut o tensiune latenta.

Dupa 1inlocuirea, la 12 septembrie 1919, a guvernului lon I. C. Bréitianu si
venirea guvernului Vaitoianu, conducerea delegatiei a fost preluatd de Alexandru
Vaida-Voevod, care a continuat tratativele pentru includerea intregului Maramures
la Romania. Avand in vedere faptul ca, la sfarsitul lunii septembrie 1919, Consiliul
Suprem urma sa ia din nou in deliberare frontiera Romaniei cu Ungaria, precum si
cea din Maramures, Alexandru Vaida-Voevod a Tnaintat un raport documentat
asupra frontierei Maramuresului, in care cerea toate comunele romanesti de peste
Tisa impreuna cu hotarele lor (cele trei Apse — de Sus, de Mijloc si de Jos —, Peri,
Biserica Alba, Ocna si altele), propunénd o frontiera care incepea la vest de Teceu
si continua pe culmea muntilor spre nord, care ne-ar fi dat plasele Sighet, Tisa,

Taras si jumitate din Teceu®.

% Alexandru Filipascu, op. cit., p. 243.
57 Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 6.
%8 V. V. Tilea, op. cit.; Alexandru Filipascu, op. cit., p. 207.
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Dupa primele alegeri generale parlamentare libere, care au avut loc in timpul
guverndrii Vaitoianu, In octombrie 1919, la care a participat si populatia intregului
Maramures, in primul Parlament al Romaniei Tntregite, rutenii au fost reprezentati
de catre Gh. Bilascu, G. luga, V. Chindris, V. Pop, T. Bocotei si Orest lIniczki, ca
deputati, iar ca senatori, de catre Al. C. Anderco, Simion Balea, . Boros si I. Pop
senior®. Deputatul Orest Ilniczki a declarat in sedinta Adunirii Deputatilor, din
13 decembrie 1919, cd poporul rutean din Maramures doreste si se pastreze linia
demarcationald existentd in acel moment si si fie integrat statului roman. Tn
integralitatea sa, declaratia este urmitoarea: ,,Suntem incredintati din partea
alegatorilor nostri ruteni a exprima sentimentele de nemarginitd mulfumire si
loialitate Maiestatii sale regelui Ferdinand (aplauze prelungite) si toata recunostinta
Consiliului Diligent pentru respectarea atat de corecta a dreptului minoritatilor cu
ocaziunea alegerilor (aplauze).

Poporul rutean din Maramures, de cand exista prima data acum, la aceste
alegeri, si-a putut manifesta liber vointa sa si a putut alege reprezentantii sai (aplauze).

Avem toata increderea ca Parlamentul roman va respecta totdeauna
principiile democratice si va aduce legi bune si folositoare pentru toti cetatenii care
ajung intre granitele Romaniei Mari (aplauze).

Poporul rutean din partile Maramuresului doreste si cere sda se ia toate
misurile necesare pentru a fi anexat definitiv, conform liniei demarcationale de azi,
pentru totdeauna, la Romania Mare (aplauze prelungite si repetate)”.

Tn urma acestor alegeri, la 30 septembrie 1919, guvernul Viitoianu a fost
inlocuit de guvernul Vaida, care a numit pe langd delegatia romand, ca expert
pentru Maramures, pe dr. G. Tuga. Acesta, in timpul sederii sale la Paris, a intocmit
mai multe memorii, documente si harti, dovedind caracterul romanesc al
Maramuresului de peste Tisa, precum si drepturile istorice incontestabile pe care
Romania de facto le si exercita.

Raporturile dintre cele doua delegatii s-au indulcit, iar la Conferinta s-a creat
Roméniei o atmosfera favorabila, aratd Alexandru Filipascu Th lucrarea sa despre
istoria Maramuresului. Faptul era incurajator pentru Roméania, deoarece, la
16 decembrie, Alexandru Vaida-Voevod declara in Camera ca sperd sa gaseasca
remediul pentru salvarea integrald a Maramuresului. Dupa aceasta, incep tratative
intre cele doua delegatii si se fac interventii cu succes la barbatii de stat ai Aliatilor.
Ca urmare, delegatia cehd a acceptat punctul de vedere romanesc, incit, la
15 martie 1920, seful delegatiei cehe incunostinta pe Alexandru Vaida-Voevod ca
frontiera Maramuresului este pe cale de a fi rezolvatd in scurta vreme. Dupa
acordul ce s-a stabilit intre delegatii, primeam intregul Maramures, cu exceptia
plasei Dolha.

%9 Alexandru Filipascu, op. Cit., p. 242.
8 Apud Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 47.
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Acordul urma si fie semnat la Londra, dar, cdnd delegatii romani au
prezentat documentele spre semnare, delegatia cehda a refuzat semnarea lor, sub
pretextul ca, in urma demisiei guvernului Vaida, delegatia romana nu mai dispune
de imputernicirea legala pentru a putea si semneze acordul incheiat.

Schimbarea de guvern, Th momentul culminant al stabilirii definitive a
frontierei nordice a Romaéniei, a fost fatala Maramuresului istoric. Guvernul
Averescu, n loc sa continue tratativele si sa duca la bun sfarsit lucrarile guvernului
Vaida, la finele lunii iulie 1920 a ordonat, cu o graba nejustificata, retragerea
trupelor roméne dincoace de Tisa. Dispozitia aceasta a fost considerata de cercurile
diplomatice internationale ca o renuntare de bunda voie din partea Romaniei la
teritoriul Maramuresului de peste Tisa, care, in scurtd vreme, a si fost ocupat de
trupele cehe. Astfel, ,,printr-o hotarare grabita, s-a aplicat Maramuresului istoric 0
operatie mortald, care nu tinea seama nici de configuratia sa geografica, nici de
interesele sale economice si nici de dorintele categorice ale locuitorilor sai”®.

La inceputul anului 1920, Ungaria inainteazd forumului pacii opt note
insotite de anexe voluminoase, cu care isi sustinea pretentiile sale teritoriale, tarile
afectate fiind Cehoslovacia, Romania si Regatul Sarbo-Croat-Sloven. Acestea au
raspuns si au contracarat actiunea maghiara®,

Simultan cu actiunea diplomaticd declansatd de catre Ungaria, guvernul
Alexandru Vaida-Voevod antreneaza noi negocieri cu delegatii cehoslovaci, la
Londra, conditiondnd 1incheierea unui acord mai strdns cu Cehoslovacia de
aplanarea diferendelor litigioase din Maramures®,

Pe langa delegatia romand la Conferinta de Pace, ca expert pentru
Maramures, a fost numit Grigore Iuga, deputat de Maramures, care a redactat mai
multe memorii, documente si harti, dovedind caracterul romanesc al
Maramuresului de la nord de Tisa. In memoriul din 9 decembrie 1919, Grigore
Tuga arata pierderile pe care le-ar Tnregistra Romania in cazul in care frontiera nu s-
ar mentine pe linia de demarcatie de la acea data®.

In cadrul acestor tratative, initial, cehii s-au aratat dispusi si faca concesii
teritoriale in Maramures, in schimbul unei aliante militare. La 16 decembrie 1919,
Alexandru Vaida-Voevod declara in Camera Deputatilor ca ,,spera sa gaseasca
remediul pentru salvarea integraldi a Maramuresului”®. Si seful delegatiei cehe,

61 Alexandru Filipascu, op. cit., p. 208.

8 Apud Cristina Tineghe (editor), op. cit, p. 7; Viorica Moisuc (coord.), Romdnia si
Conferinta de Pace de la Paris (1918—1920). Triumful Principiului nationalitatilor, Cluj-Napoca,
Editura Dacia, 1983, p. 388; Lucian Leustean, op. cit., p. 156; Desavdrsirea unitatii national-statale a
poporului romdn. Recunoasterea ei internationald. 1918. Documente interne si externe, februarie
1920 — decembrie 1920, vol. VI, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1986, p. 9-23, 32-51,
85-98, 98-106, 106-116, 480-485; 1920. Un act de justitie. Documente, editie intocmita de
Corneliu-Mihail Lungu si Toana Grigorie, Bucuresti, 2001, p. 302-320.

8V, V. Tilea, op. cit.

64 Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 50 seq.

8 V. V. Tilea, op. cit., apud Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 8.
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Osusky, 1l informa la 15 martie 1920 pe seful guvernului roman ca frontiera
Maramuresului este pe cale de a fi rezolvata 1n scurtd vreme. Conform acordului
stabilit intre delegatii, Maramuresul, cu exceptia plasei Dolha, revenea Romanieli,
tratatul urmand sa fie semnat la Londra. Negocierile sunt insd intrerupte de
demiterea lui Alexandru Vaida-Voevod, iar partea cehd nemaivoind sd amane
evacuarea teritoriului atribuit prin deciziile luate in cadrul Conferintei de Pace®.

La 23 martie 1920 si 1 aprilie 1920, reprezentantul Cehoslovaciei n
Romania reinnoia in numele guvernului sdu cererea de evacuare a teritoriului de la
nord de Tisa de catre trupele roméane, care ,,nu trebuie sa fie efectuata mai tarziu
decat evacuarea teritoriului maghiar ocupat de trupele romane” si transmitea ca,
,,evacuarea teritoriului odata efectuatd, Ministerul cehoslovac al Afacerilor Externe
se declari dispus s intre in tratative privind o rectificare a frontierelor”®.

La 5 aprilie 1920, Consiliul de Ministri a autorizat Ministerele de Externe si
de Réazboi sa ia masurile cuvenite pentru evacuarea teritoriului de la nord de Tisa,
care, conform prevederilor Tratatului de Pace cu Austria, revine Cehoslovaciei,
precum si inceperea tratativelor pentru obtinerea unei rectificiri de granita®.
Urmare acestei hotarari, la 5 mai 1920, are loc la Satu Mare intrunirea Comisiei
mixte romano-cehoslovace, care stabileste modalitatea concretd de evacuare a
Maramuresului de la nord de Tisa®, iar la 6 iunie 1920, la Uzhorod, aceeasi
comisie constata stadiul derularii actiunilor de evacuare.

Problematica Maramuresului va fi din nou integratd in sfera mai largd a
raporturilor diplomatice, aceasta regdsindu-se pe agenda discutiilor ce au avut loc
la 19 august 1920, la Bucuresti, intre Take Ionescu si Eduard Benes, cand s-a
convenit ca Cehoslovacia sa asigure Romaniei ,,0 frontierd mai buna la sud de
Tisa”".

Pe baza acestei conventii, negocierile se reiau in ianuarie 1921, la Sighetul
Marmatiei, fiind finalizate in 4 mai 1921, cand se incheie Protocolul privitor la
regularea unor aminunte ale frontierei intre Romania si Cehoslovacia’™.

Frontiera romano-cehoslovaca a fost definitiv fixata si trasatd pe teren de
catre comisia internationald instituitd prin Tratatul de la Sévres, articolul 2,
paragraful 67, care si-a terminat lucririle printr-un Protocol final, incheiat la Brno,
n 19 iulie 1926, iar statutul frontierei romano-cehoslovace a fost adoptat la Satul
Mare, la 25-30 noiembrie 19297,

% Cristina Tineghe (editor), op. cit., p. 8.

57 1bidem, p. 48, 60.

% lbidem, p. 63.

% lbidem, p. 80.

0 lbidem, p. 116.

" Ibidem, p. 167.

2 Comisia a fost formati din cinci membri, numiti de citre Consiliul Suprem al Puterilor
Aliate si Asociate, si cate unul de catre Cehoslovacia si Roméania.

3 1bidem, p. 9.
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Referindu-se la modul in care a fost reprezentata problema Maramuresului
istoric la Conferinta de Pace de la Paris, Take Ionescu, intr-0 cuvantare tinutd in
sedinga din 17 august 1920 a Senatului Romaniei, afirma: ,Frontiera
Maramuresului este aceea pe care am pus-o noi in tratatul de alianta de la 1916. In
aceasta privingda, Congresul de la Paris a primit Intocmai frontiera din tratat, afara
de o bucata de la apus de Sighet si ne-a mai privat astfel de doud comune. Dar,
Tncolo, frontiera este absolut aceea din 1916. D-lor, de ce la 1916 s-a fixat asa
frontiera? La 1916 s-a tratat si cu Rusia si in chestiunile rutene, evident ca Rusia a
sustinut pe ruteni. De aceea tratatul de la 1916 nu ne da Bucovina intreaga, pe care
0 avem astézi si tot de aceea si frontiera din Maramures nu s-a tras la nord de Tisa,
ci chiar pe Tisa.

Nu acuz pe nimeni, la 1916 era greu sa fie altfel.

Vina noastra incepe mai tarziu. Greseala Romaniei nu a fost la 1916, ci la
Paris in 1918 si 1919.

Politica urmatd de Romania, aceea de a nu iesi niciun minut din litera
Tratatului de la 1916, era fatala in chestia Maramuresului.

Daca Romania, la Paris, ar fi inteles ca nu era posibil sa se puna numai pe
temeiul tratatului, mai ales din cauzi ca intrase in razboi si America, si America era
dominantd in conferintd si nu iscélise tratatul nostru; dacd Romania intelegea
atunci cand Italia, cu 40 milioane de locuitori, nu reusea sa isi valorifice tratatul
lor, nu putea sa se valorifice integral al nostru, mai ales ca noi luam si Basarabia,
care nu era cuprinsi in tratatul din 1916; daca Roménia, la Paris, ar fi avut
intelepciunea sd pund in subsidiar, cum se zice in drept, in a doua linie, alte
argumente decat ale tratatului, sd discute frontierele noastre, punct cu punct si pe
alte merite decat ale Tratatului din 1916, sunt sigur ca ar fi obtinut pentru
Maramures alte frontiere”’.

Analizand harta Maramuresului istoric, urmarindu-i vaile (Barjava, Neagu,
Hust, Saclanta, Talabarjava, Taras, Ungului, Repedea, Rusului, Raului, Sapurca,
Tisa Neagrad si Tisa Alba) care despart muntii cu denumiri romanesti (Turbatu’,
Plosca, Cucu’, Tampa, Tataruca, Oprisa, Carpenu’, Plaiu’, Papadia, Bustu’,
Stransu’, Neamtu’, Groapa, Pietrosu’, Muncelu’, Turcu’, Strungu’, Rapa, Gamba,
Calinu’, Gusatu’, Crainicu’, Tomnaticu’, Magura, Serbanu’, Paltinu’, Petriceaua,
Vinderelu’, Corbu’, Copilasu’, Lutoasa, Prislopasu’, Fagetu’, Baita, Papadia,
Ciarcanu’, Geamanu’, Varful Omului, Baltatu’ si multe altele) si de-a lungul carora
s-au infiripat din cele mai vechi timpuri asezari a caror toponomastica trimite la
acelasi spatiu lingvistic romanesc (Rotunda, Crainiceni, Hornet, Salistea, Boureni,
Delusor, Faget, Izvoru’, Livada, Mosneni, Poinita, Prepelita, Rachita, Rastoaca,
Recea, Valcele, Arinis, Brustura, Crasnisoara, Delureni, Stramba, Domnesti, Sesu’,
Voinesti, Peri, lapa, Slatina, Carpinis, Frasin, Lunca, Taietura, Arsita, Ocna, Coliba

" Ibidem, p. 111.
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etc.), se va putea constata, cu usurinta, spatiul etnic caruia i-a apartinut intotdeauna
respectivul teritoriu.

Tindnd seama de aportul Maramuresului Tn cultura roméneasca, stiind ca
primul traducator al Apostolilor, Evangheliei si Psaltirii a fost un roman
maramuresean si ca, in secolul al XVII-lea, la Manistirea Peri”, a existat o
tipografie, unde au fost tiparite in limba romana Molitvelnicul si Evanghelia™,
gasim justificat apelul la randurile publicate de catre Al. Filipascu, drept concluzie
la epopeea maramureseana: ,,Redus la o treime si lipsit de legatura feroviard cu
Polonia si cu restul tarii, Maramuresul a devenit un judet deficitar si un colt mort
din trupul viu al Romaniei. Tn vara anului 1921, s-a tinut la Sighet Congresul
General al «Astrei», la care a participat elita intelectualitatii romane din
Transilvania, precum si reprezentantii mai multor societati culturale din strainatate.
In fata acestora, dr. V. Filipciuc a tinut o conferintd documentatd despre situatia
etnograficd, economica si culturald a intregului Maramures, pe care a incheiat-0 cu
urmatoarele declaratii testamentare: «Noi, stranepotii lui Dragos si Bogdan, nu
vom recunoaste niciodatd granita nedreapta dinspre Cehoslovacia si vom pretinde
mereu drepturile noastre stramosesti asupra patrimoniului romanesc de peste Tisa,
unde avem frati romani dintre cei mai buni, precum si alti frati care s-au slavizat
din vitregia timpurilor! Vom blestema mereu o granitd care ne desparte de un
pamant sfant, presirat cu altare romanesti, sub care zac oasele sfinte ale atator
stramosi, cucernici egumeni si vladici, viteji voievozi, cneji si  magistri
maramureseni»!”’’

> Mainistirea Peri, ziditd inainte de 1391 de citre Sas Voda, fiul Iui Dragos-Voda, a fost
primul locas romanesc inchinat. Voievodul Balc si Drag, fiii lui Sas, o agaza, in 1391, sub ascultarea
Patriarhiei din Constantinopol. Patriarhul Antonie, la cererea celor doi, face din egumenul
stavropighiei Pahomie exarh al sdu. Jurisdictia sa se intindea peste tinuturile Avra, Bereg, Ugocea,
Sélaj, Ciceu, Unguras si Bistrita. La Manastirea Peri, ,,in care lucrase o tipografie, tiparind carti”, sub
influenta curentului husit, in jurul anului 1500 au fost traduse in limba roméana, Psaltirea Scheiand,
Apostolul, Evanghelia si parti din Sfdnta Scriptura. Vezi Stefan Metes, Mandstirile romdnesti din
Transilvania si Ungaria, Sibiu, 1936, p. 170-173; Idem, Istoria Bisericii si a viefii religioase a
romdnilor din Transilvania si Ungaria, Sibiu, Editura Librariei Arhidiecezane, 1935, passim; Const.
C. Giurescu, Viata §i opera lui Cuza-Voda, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1970, p. 149. Alexandru
Filipascu, in op. cit., p. 63, arata cd, la 13 august 1381 [sic!], Patriarhul Antonie din Constantinopol a
emis un decret de canonizare a Exarhatulului de la Peri. Exarhul reprezenta Mitropolitul delegat de
Patriarhul din Constantinopol, cu o jurisdictie quasi episcopala asupra Maramuresului, Salajului,
Mediagului, Ugocei, Barjavei, Ciceului, Bolovinetului si Almasului din Bihor. Vezi si Radu llas,
Mandstirea Peri in destinul Maramuresului istoric, in ,,Mesager bucovinean”, Bucuresti, anul 1V,
nr. 1-2 (13-14), ianuarie-iunie 2006, p. 14.

6 Vezi Alexandru Filipascu, Maramuresul, Sighetul Marmatiei, Editura ,,Echim”, 2002, p. 43.

T Al Filipagcu, op. cit., p. 245. Referitor la Maramures, a se vedea si Fragmente din istoria
Maramuresului, vol |1, colectate si traduse de George Bagca, Sighet-Maramures, Tipografia
,.Gutenberg”, 1931; Gavrila Mihalyi, Reflexii asupra Diplomelor maramuresene din secolul XIV-XV,
Sighet, Tipografia Asociatiunii pentru Cultura Poporului Roman din Maramures, 1934; 1. Dermer,
loan Marin, Maramuresul Romdnesc, Bucuresti, Editura Cartea Romaneasca, [1934]; G. Mihalyi,
Maramuresul la moda, Sighet, Tipografia Asociatiunii pentru Cultura Poporului Roméan din
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Dupa Conferinta de Pace de la Paris, unii dintre vecinii nostri au ihceput o
ampld campanie revizionistd. Prin urmare, la 16 decembrie 1934, Liga
Antirevizionistd din Romania organizeaza la Timigoara o mare adunare populara,
la care participa zeci de mii de locuitori din orag si din satele timisene, ocazie cu
care sunt combitute intentiile revizioniste ale vecinilor.

In anul 1938, imediat dupia dezmembrarea Cehoslovaciei, romanii din
dreapta Tisei au intreprins o energicd actiune in vederea revenirii la Tara Mama,
dar, in primavara lui 1939, trupele maghiare ocupa intreaga regiune subcarpatica,
iar dupa Dictatul de la Viena, la 5 septembrie 1940, au pus stipanire si pe
Maramuresul din stdnga Tisei. Teritoriul a fost eliberat in timpul celui de-al Doilea
Razboi Mondial, odata cu intregul Ardeal.

Un moment critic pentru soarta Maramuresului din stdnga Tisei a existat si
in anul 1945, cand trei cetateni, si anume Jacob Roitman, cunoscut sub numele de
losif Chiginevschi sau Kisinevski, Laszl6 Luka, adica Vasile Luca, si Hanna
Robinsohn (Rabinovici), nimeni alta decat Ana Pauker, ultimii doi fiind agenti ai
NKVD, au facut parte din ,troica comunistd” care s-a deplasat la Sighetu
Marmatiei pentru ,a participa la alipirea intregului Maramures la Ucraina
sovietica”’®, Tentativa lor a esuat, deoarece, la negocierile de la Paris pentru
tratatul de pace de dupa al Doilea Razboi Mondial, nu s-a pus in discutie aceasta
problemi. Doar Ungaria a revendicat o suprafata de 22 000 km?, care cuprindea
,,un colt din judetul Maramures, aproape ntreg judetul Satul Mare, inclusiv bazinul
minier de la Baia Mare, cea mai mare parte a judetului Bihor, cu Oradea, Beius,
Salonta (linia trecea prin Ciucea si pe creasta muntilor Bihorului), o buna parte din
judetul Arad, inclusiv capitala lui, si chiar o parte din judetul Timis””. Pretentiile

Maramures, 1938; Al. Filipascu Voievodatul Maramuresului, originea, structura si tendintele ei,
Sibiu, Tipografia Astra Culturala, 1945; Radu Popa, Jara Maramuresului In veacul al XIX-lea,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1997; lon M. Botos, Romdnii din Transcarpatia (Maramuresul
istoric), Targoviste, Editura Macarie, 2005; Ilie Gherhes, Maramuresul intre Dictatul de la Viena si
Conferinta de Pace de la Paris (30 august 1940 — 10 februarie 1947), Baia Mare, Biblioteca
Judeteand ,,Petre Dulfu”, 2002; Mihai Dancus, Gheorghe Todinca, losif Beres, Valentin Rozsnyai,
Maramuresul si Marea unire, Sighetu Marmatiei, Editura 1 Decembrie, 1998; Radu Popa, Jara
Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1970; Alexandru
Filipascu, Enciclopedia familiilor maramuresene nobile de origine romdnd, Cluj-Napoca, Editura
Dacia, 2006; loan Dragan, Nobilimea romdneasca din Transilvania, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 2000; Valer Hossu, Nobilimea Chioarului, Baia Mare, Editura Biblioteca Judeteana
,Petre Dulfu”, 2003; Trofin Hagan, Valeriu Achim, loan S. Muresan, Vasile Capélnean,
Maramuresul si Unirea 1918, Baia Mare, Muzeul Judetean Maramures, 1968; Ion Zubasu,
Maramuresul de dincolo de Tisa, in ,,Flacira Basarabiei”, Bucuresti — Chisinau, anul Il, nr. 6-7,
iunie—iulie 1991; Constantin loan Lazu, Maramuresul istoric. Despre lupta pentru pdstrarea
demnitatii si legii stramogesti, Bacau, Editura Vicovia, 2012.

8 lon Popescu, Constantin Ungureanu, Romdnii din Ucraina intre trecut si viitor, vol. |,
Cernauti, Editura Treira, 2005, p. 199, nota 65.

7 Marin Radu Mocanu (coordonator), Romdnia in anticamera Conferintei de Pace de la
Paris. Documente, Arhivele Nationale ale Romaniei, Bucuresti, 1996, p. 352.
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au fost reduse, la 31 august 1946, la o fasie de 4 000 km? in care erau cuprinse
orasele Satu Mare, Oradea si Arad®.

Odata cu semnarea Tratatului de Pace de la Paris, s-a incheiat un nou capitol
din tragica odisee a Maramuresului, insa cea a Transilvaniei avea sa inregistreze
momente de grea cumpana cu ocazia negocierilor pentru Tratatul de Pace de la
Paris, din februarie 1947, cand in Roménia se aplica, cu un deosebit sarg,
armistitiul din 12 septembrie 1944, adesea cu depasirea prevederilor acestuia si Tn
ciuda convingerilor regelui Mihai I, in ,,spiritul de camaraderie” care ar fi infratit
trupele romane si armata rusa®.

Cu ocazia acestor tratative, un rol deosebit de important I-au avut negocierile
referitoare la regimul Transilvaniei de Nord in stabilirea frontierei de vest a
Romaniei. Ungaria, care avusese in stipanire vremelnici 43 492 km? din teritoriul
Transilvaniei, in urma Dictatului de la Viena, din 30 august 1940, era incurajata de
delegatia Statelor Unite, care favoriza pretentiile maghiare la o parte a teritoriului
Ardealului, cuprinzand zona Satul Mare—Oradea. Astfel, Ungaria avea temeiuri sa
spere a obtine satisfacere in rezolvarea problemelor legate de rectificarea frontierei
cu Romania, autonomia Transilvaniei si garantii de protectie a minoritarilor
maghiari din Romania, si, ca urmare, a solicitat o regiune din teritoriul Ardealului,
in suprafatd de 9 000 de mile patrate, cuprinzand orasele Baia Mare, Careii Mari,
Oradea si Arad.

Conform unui articol publicat in ,,New York Times”, din 8 mai 1946, doar
ministrul de Externe al SUA, Jammes F. Byrnes, a favorizat o hotarare de a se ceda
respectiva suprafatd de teren ungurilor, pe cand ministrul de Externe al URSS,
Viaceslav Molotov, a sustinut sa se dea toata Transilvania Roméniei, in granitele
existente Tn anul 1938. Este necesar s subliniem inamicitia cu care am fost tratati
de catre ministrul Byrnes, care ,,a formulat parerea sa ca hotararea de facto a lui
Stalin ar trebui sd fie revizuitd intrucatva in favoarea Ungariei. DI. Molotov a
propus, ca, dimpotriva, toata Transilvania sa fie l1dsatd Romaniei, adaugand ca acest
teritoriu cuprindea intreaga provincie”®.

Articolul 2 din Tratatul de Pace de la Paris, din 10 februarie 1947,
stipuleaza: ,,Hotararile sentintei de la Viena, din 30 august 1940, sunt declarate
nule si neavenite. Frontiera dintre Romania si Ungaria este restabilita prin articolul
de fata, astfel cum exista la 1 januarie 1938”%,

Este de retinut si articolul aparut la 21 mai 1946 in publicatia budapestana
,»Uj Magayarorszag”, 1n care se precizeaza cd, in atmosfera exaltatd din ultimele
saptamani, putini unguri au ridicat vocea impotriva iluzionismului maghiar. ,,Un
popor care de veacuri umbld dupd himere nu se schimba de azi pe maiine”,
precizeaza autorul acestuia, Andrei Marton, ardtand ca declaratiile factorilor

8 lbidem, p. 216.

8 lbidem, p. 7.

8 1bidem, p. 80.

8 Viorica Moisuc, op. cit., p. 610.
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raspunzatori, ale politicienilor si ziaristilor, au alimentat aceste himere. Se retine
faptul ca ,,noud ne place sd uitdim ca in razboiul acesta suntem impovarati de
acuzarea ca am persistat in lupta pentru cauza rea, pana la sfarsit, in schimb
Romania a trecut de partea aliatilor la timp potrivit, cu ajutorul conducatorilor ei
inteligenti, cu mult inaintea noastrd. Romanii, Tntr-adevar, au luat parte cu depline
puteri armate n ultimul act al luptelor contra nazismului. Foarte bine: ungurii din
Ardeal nu pot fi pretul inteligentei Roméaniei, dar promisiunile ficute in toiul
bubuitului tunurilor foarte rar tin seama de factorul etnic si cine satisface norma lui
«carpe diem» de obicei obtine premiu [...]. In afard de recompensarea Romaniei
pentru purtarea ei mai buna, este vorba si de faptul ca arbitrajul de la Viena a fost
facut de cele doua puteri fasciste, iar invingatorii trebuie, din punct de vedere
principal, si declare nuli orice reglementare teritoriali de natura fascista”®.

Pozitia exprimata de autorul acestui articol, corecta si nepartinitoare, este de
retinut pentru orice alte discutii referitoare la acest subiect.

Si ziarul ,Magyar Nemzet”, din 26 mai 1946, publici pe aceeasi
problematica articolul Dramaticele cinci minute care au decis soarta Transilvaniei,
in care se aratd ca zona revendicatd de catre Ungaria cuprindea aproximativ
jumatate din teritoriul atribuit Ungariei prin arbitrajul de la Viena, ingloband Satul
Mare, Careii Mari, Oradea si Salonta, unde traiau circa 86 000 de romani, care ar fi
trecut Tn Ungaria, iar in Roméania ar fi rdmas 105 000 de maghiari (cifrele fiind
calculate dupa recensamantul din 1930).

Publicatia engleza ,,Manchester Guardian”, in numarul sdu din 21 mai 1946,
arata ca guvernul maghiar, sub pretextul ca statu quo-ul din 1938 ar pune doua
milioane de unguri sub stapanire strdind, a cerut 0 fasie de 9 000 mile patrate, cu
orasele Oradea Mare (Nagyvarad), Satu Mare si Arad, unde populatia ,,este suti la
suta” maghiara: ,.In cazul in care nu obtin o concesiune in acest sens, ei sugereaza
ca, sub orice nou angajament de frontiera, sa intre sub guvernarea ungara tot atat de
multi romani cati unguri sunt sub guvernarea romaneascd. Aceastd idee, mai
degraba fantezista, 1si are radacinile in ingrijorarea Ungariei relativ la tratamentul
minoritatilor. O minoritate romaneasca substantiald in Ungaria ar fi privitd ca o
asigurare impotriva raului tratament al ungurilor in Romania”®.

Mai retinem ca in polemica din presa engleza asupra hotérarii de la Paris a
intervenit lon Ratiu, care a publicat Tn ziarul ,,Manchester Guardian™, din 28 mai
1946, un articol in care arati ca Transilvania are un caracter roméinesc, din punct de
vedere etnic, aducand ca argumente date statistice oficiale.

Este indubitabil faptul ca pozitia americana, la aceste tratative, nu ne-a fost
favorabila.

Nici Marea Britanie nu a avut o atitudine prietenoasa fatd de Romania, desi
acesta era angajata In razboi, Incepand cu 23 august 1944, impotriva Germaniei.

84 Marin-Radu Mocanu (coordonator), op. cit., p. 81-82.
8 lbidem, p. 81.
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Lucrul aceasta s-a vazut cu ocazia intelegerii dintre Winston Churchill, premierul
britanic, si Stalin, incheiata in secret, la 9 octombrie 1944, cu ocazia Conferintei de
la Moscova, cand, la solicitarea lui Churchill, Europa de Sud-Est a fost impartita in
sfere de influenta intre URSS si Marea Britanie. Premierul britanic a scris pe o
bucata de hartie procentele in care vedea interesele fiecarei parti Tn tarile din
regiune: Romania — 90% pentru URSS si 10% pentru Marea Britanie; Grecia —
10% si, respectiv, 90%; Ungaria si lugoslavia, cate 50%, iar Bulgaria — 75% si,
respectiv, 25%, dupa care i-a intins-o lui Stalin. Acesta a pus doar o bifa care a
pecetluit soarta a milioane de oameni. Romanii, care nu aveau cunostintd de
aceastd intelegere, s-au organizat ca partizani, luptand impotriva comunistilor si
asteptand zadarnic sa le vind in ajutor americanii.

Consemnate sunt de istorie cuvintele lui Winston Churchill, care avea totusi
0 jend provocata de gestul sdu si se intreba retoric: ,,Oare nu este cinic sa dispunem
in aceastd maniera de soarta a milioane de oameni? Hai sa ardem hartia[!]” Stalin
i-a raspuns recomandandu-i sd o pastreze. Si a pastrat-o, ajungdnd proba
irefutabild asupra modului cum sunt tratate tarile mici de cétre marile puteri.

Prin Tratatul de Pace de la Paris, din 10 februarie 1947, au fost validate
prevederile Protocolului aditional secret la Pactul de neagresiune intre Germania si
Uniunea Sovieticd, cunoscut in literatura de specialitate ca Pactul Ribbentrop-
Molotov, semnat la 23 august 1939, in baza caruia ne-au fost rapite Basarabia si
nordul Bucovinei, si Tratatul de la Craiova, din 7 septembrie 1940, prin care, la
presiunea Germaniei, a fost cedat Cadrilaterul.

Un alt moment care a starnit mare ingrijorare la nivelul conducerii
Romaniei, dar si in randul populatiei, a fost publicarea la Moscova, in februarie
1964, a unui proiect de organizare economica a tarilor comuniste din estul Europei,
intitulat Probleme ale dezvoltarii economice a raioanelor dundarene din Romdnia,
Bulgaria si URSS, semnat de economistul Emil Borisovici Valev®, plismuire
cunoscutd sub numele de Planul Valev.

In aceastd planuitd constructie, ar fi trebuit sa intre 12 000 km? din sudul
Basarabiei si al Ucrainei (URSS), 100 000 km? din sud-estul Romaniei si 38 000
km? din nordul Bulgariei, ingloband 12 milioane de locuitori®, si se preconiza
infiintarea unui Complex Economic Interstatal al Dundrii de Jos, ceea ce astazi
numim, oarecum, integrare/cooperare economica transfrontaliera, 1in care
activititile economice principale si fie cele din domeniul agricol, Romania
devenind, astfel, o tard cu o economie preponderent agrara.

Daca Bulgaria a acceptat proiectul fara nici o obiectiune (autorul lui fiind, la
origine, bulgar), Roménia lui Gheorghe Gheorghiu-Dej a considerat ,,odiosul” plan
o tentativda de dezmembrare teritoriald a tarii si l-a contestat vehement, raspunsul

8 Avrticol publicat Tn ,,Viata economici”, Bucuresti, anul 1, nr. 24 (43), 12 iunie 1964, p. 5-7.

87 Costin Murgescu, Conceptii potrivnice principiilor de baza ale relatiilor dintre tarile
socialiste. Despre ,,complexul economic interstatal”, Tn general si despre concretizarea lui
dundareand, in special, in loc cit., p. 10.
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fiind dat de Costin Murgescu in articolul Conceptii potrivnice principiilor de bazd
ale relagiilor dintre ¢arile socialiste. Despre ,,complexul economic interstatal” in
general si despre concretizarea lui dundreand, in Specialgg, iar Plenara CC al PMR,
din 15-22 aprilie 1964, a adoptat cunoscuta Declaratie cu privire la pozitia
Partidului Muncitoresc Romén in problemele miscarii comuniste si muncitoresti
internationale, cunoscuta si sub numele de Declaratia din aprilie, In care,
exprimandu-si pozitia fatd de disputa sovieto-chineza, a formulat principiile care
trebuiau sda constituie fundamentul raporturilor dintre partidele comuniste:
egalitatea 1n drepturi, neamestecul in treburile interne, dreptul fiecarui partid de a-
si rezolva problemele politice si organizatorice, precizand: ,,Nu exista si nu poate
exista un partid «parinte» si un «partid-fiuy, partide «superioare» si partide
«subordonate», dar exista marea familie a partidelor comuniste i muncitoresti
egale n drepturi; nici un partid nu are si nu poate avea un loc privilegiat, nu poate
impune altor partide linia si parerile sale. Fiecare partid isi aduce contributia la
dezvoltarea tezaurului comun al invataturii marxist-leniniste”®.

Documentul a constituit o declaratie de independentd fatd de Moscova,
disidenta Roméniei remarciandu-se, Tn mod evident, cu ocazia invaziei
Cehoslovaciei de catre trupe ale Pactului de la Varsovia, in 21 august 1968.

Planul Valev nu a avut sansa de a fi pus in operd, deoarece, conform
regulilor CAER-ului, pentru aprobarea lui era necesard unanimitatea de voturi,
iar reactia promptd a Romaniei a facut sa nu mai fie pus in discutie, stiut fiind
faptul ca, incepand cu anul 1962, Roméania a avut o pozitie critici in CAER la
adresa propunerilor sovietice de integrare a economiilor tarilor care faceau parte
din acest organism.

De altfel, planul a primit, In timp, un raspuns categoric prin amplul proces de
industrializare a Romaniei, ceea ce nu mai permitea catalogarea tarii ca fiind
preponderent agrara.

Pierderile teritoriale ale Romaniei s-au datorat unor factori complecsi,
generati de conjuncturile internationale, dar si unor politici interne, ori nesustinerii
corecte a unor realitdti istorice, cdrora le-am putea adauga si inalta tridare a
intereselor nationale.

8 1n loc cit., p. 6-12.

8 Declaratie cu privire la pozitia Partidului Muncitoresc Romdn in problemele migcarii
comuniste §i muncitoresti internationale adoptatd de Plenara largita a C.C. al P.RM din aprilie
1964, Bucuresti, Editura Politica, 1964, p. 55.
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