»Perspectivele si Problemele Integrarii in Spatiul European al Cercetérii si Educatiei”,
Volumul VI, Partea 2. Cahul: USC, 2019

DISCURSUL IMAGOLOGIC SAU DISCURS DESPRE CELALALT
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Abstract. In this article | intend to communicate about the different types of Speech, especially the
Speech about the Other which is studied by Imagology. It is proposed a series of definitions of the concept
elaborated by some Romanian and universal theorists. The other types of discourse that outline the
imagological discourse, namely, the identity discourse, the religious discourse, the institutionalized
discourse, the discourse of the otherness are also reviewed. Imagological discourse involves forms of
manifestation resulting in discourse of xenophobia, xenophilia and xenomania.

La etapa actuald, termenul discurs a capatat amploare atat in reviste de profil, cat si in diferite
studii si cercetdri. Acesta apare in sintagme precum: ,,discurs literar, ,discurs identitar”, ,discurs
religios”, ,,discurs mental”, ,,discurs critic”, ,,discurs romantic”, ,discurs institutionalizat”, ,,discursul
alteritatii” sau ,,discurs imagologic”. In functie de domeniul de cercetare, cuvantul cheie discurs comporti
semnificatii diferite, despre care voi specifica in cadrul acestei cercetari, Insd ma voi opri cu precddere
asupra discursului imagologic.

Cunoastem cu totii ce inseamna un discurs (cuvantare publica In care o persoand vorbeste in fata
altor persoane), sau a unui discurs literar (tratare in scris a unui subiect de natura literara), insa discursul
despre care se vorbeste in studiile literare recente, manifesta o altd semnificatie. De domeniul discursului
s-au preocupat cercetatori ca: Michel Foucault (1969) sau Teun Van Dijk (1985, 1997, 2007, 2014) etc.,
unde evidentiaza in cercetdrile lor, importanta studierii acestuia la nivelurile tuturor structurilor sociale.

La definirea acestui concept au participat cercetitori din diferite arealuri lingvistice. In
Dictionarul de teorie literara al teoreticianului literar, Aliona Grati, discursul (fr discours, lat discursus -
,alergare incoace si incolo”), pe langa definitiile de baza, mai reprezinta si ,,expresia, forma operei
literare, tehnicile folosite de narator pentru redarea evenimentelor si continutului” sau ,procesul de
mediere prin care se comunici, tehnicile folosite pentru redarea acestor evenimente” %,

Aliona Grati sustine ca acest concept ,,discurs” este unul cheie in opera lui Foucault, ,,Arheologia
cunoasterii’ (1969), unde desemneaza ,,0 forma de exprimare in care ,,se produce lingvistic o coerenta de
sens” si prin care se impune o anumita ,,ordine a lucrurilor” 3 Datorita faptului cd acest termen este legat
de practica sociala, si asociat cu practica discursiva (stiintele si puterea politicd), discursul, tocmai cu
acest sens este utilizat pe larg in studiile culturale, dar in special in domeniul imagologiei.

Michel Foucault, istoric si filosof francez propune doud definitii ale discursului in dependenta de
nivelurile la care se ridica acesta. La primul nivel discursul reprezintd ,jun set reglementat de fapte
lingvistice”, iar la alt nivel ,,un set ordonat de fapte polemice si strategice™. Cercetitorul are in vedere ci un
discurs trebuie sa fie adevarat, care ,,vehiculeaza, propulseaza prin sine efecte de putere”. Filosoful francez
sustine in continuare cd oamenii sunt dirijati, condusi si influentati de puterea discursului adevérat, care
cuprinde totalitatea regulilor de drept si de putere, mecanismelor de putere sau efectele de adevar. ,,Noi
suntem judecati, condamnati, clasificati, ni se impun sarcini, suntem sortiti unui anumit fel de a trai si unui
anumit fel de a muri in functie de discursurile adevirate, care poarti cu ele efecte specifice de putere’™.

Teun Van Dijk, un cercetator olandez, la fel ca si Foucault, observa o contributie de nestavilit a
discursului 1n societate, urmarind functiile acestuia: de transmitere a unei ideologii, de putere, de control
asupra puterii, de denigrare, de informare etc. Prin urmare, cercetatorul subliniazd modul in care
reprezentarile grupului dau forma ideologiilor, odata ce procesele de identificare sociald au loc, in fundal,
in sanul reprezentarilor sociale pe care le numim ideologii, prin care inspiratia sociald pentru o teorie a
structurii ideologice trebuie cautati in proprietitile de bazi ale propriului grup social®. Discursul in
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viziunea lui ,,are rolul de a configura structura identitara a subiectului cunoasterii, care nu exista, practic,
in mod generic, abstract si abstras, adica in afara identitatii lor discursive, care le modeleaza modul de a
fi, constructia interioara si dinamica dialogului lor cu alteritatea” *. Din spusele cercetitorului, deducem
ca in producerea unui discurs un rol hotarator il au structurile identitare ceea ce duce nemijlocit la aparitia
,,discursului identitar”.

Cercetatorul olandez mai are In vedere ca orice relatie de putere din societate, asa cum sunt
exprimate dintre parinti — copii, superiori — subordonati, politie — cetdteni, la un moment dat pot genera
niste efecte negative exercitate de abuzul de putere, numindu-le ,,inegalititi sociale”. Aceste inegalititi
sunt interpretate prin prisma unor mijloace de transmitere a informatiei (mass-media, radiou, televizor
etc) si comporta diferite scopuri (de manipulare, de transmitere a unor stereotipuri, propagarea unei
ideologii, denigrarea unei personalitati, culturi etc.).

Dupa cum observam, discursul, in viziunea cercetatorului olandez, poate crea la un moment dat
probleme sociale, poate avea un impact mare/mic asupra societdtii si culturii, poate fi ideologic si
reprezinti o formi de actiune sociald®. Din acest considerent, Teun Van Dijk propune o analizi a
Discursului Critic prin analiza problemelor micro si macro din societate, ceea ce prevede puterea ca un
control asupra cetatenilor, inegalitatea de gen, discursul politic, discursul media, etnocentrismul,
antisemitismul, nationalismul si rasismul.

Discursul, fiind o manifestare verbala sau dupa cum mentioneaza Mills un ,,grup individualizabil
de enunturi"® ale unei persoane in care se transmite o informatie unui grup de persoane, urmdrind si
scopuri diferite. Ca domeniu de cercetare, acesta a aparut dupa anii *90, In urma aparitii unor miscari,
procese ca: decolonizarea, Miscarea Drepturilor Civile sau Miscarea Femeilor. De la aparitia acestuia ca
domeniu de cercetare, intalnim un sir de tipuri de discursuri, cum ar fi: discursul critic, discursul identitar,
discursul religios, discursul alteritatii, discursul imagologic. In continuare vom caracteriza specificitatea
fiecarui tip de discurs, dar si contributia lor in conturarea intr-un final al discursului imagologic.

Discursul critic. Acest tip de discurs reprezintd o forma de manifestare in care prevede aspecte
legate de asimetriile de putere, manipulare, exploatare si inechititi structurale in diferite domenii. Datorita
faptulului cd anii ’90 erau bine definiti prin problemele lor persistente ale opresiunii, injustitiei si
inegalitdtii, era necesar de creat un domeniu care sd analizeze urgent aceste forme de manifestate intr-0
societate, create de discursul critic. Astfel apare analiza discursului critic, care a aparut din necesitatea de
a analiza discursurile despre Celilalt (migrantul, refugiatul si alte minoritati care sufereau in urma unor
prejudecati, stereotipuri, discriminare si rasism, sau faptul ca femeile erau dominate de barbati, violenta
etc.). Toate aceste probleme cereau urgent de a fi analizate, ceea ce a determinat aparitia unei noi sfere de
cercetare si anume analiza discursului critic.

Analiza discursului critic este o abordare interdisciplinara a studiului discursului, sau pur si
simplu analizeazd vorbirea orald si textul scris, care considerd limba ca o formd de practicd sociala.
Cercetatorii care lucreazd in domeniul analizei discursului critic sustin, In general, ca practica sociala si
practica lingvistica se constituie una pe alta si se axeaza pe investigarea modului in care relatiile de putere
ale societatii sunt stabilite si intarite prin utilizarea limbajului. Acest tip de limbaj subliniazd unele
aspecte care sunt legate de problemele de putere, manipulare sau exploatare. Sustinatorii analizei
discursului au o altd viziune asupra literaturii, pentru ei ,,literatura nu este un fenomen estetic, reflectand
indirect realitatea si pretinzand ca o cunoaste, dar numai un laborator pentru studierea imaginilor, un
rezervor din care derivd imaginile celuilalt™.

Teun A. van Dijk vorbeste si despre ,analiza discursului socio-politic”, care reprezintad un
domeniu de studiu complex si multidisciplinar, dar inca in curs de dezvoltare. Analiza discursului critic
doreste sa cunoascd ce structurd, strategii sau alte proprietéti are textul, vorbirea, interactiunea verbala si
evenimentele comunicative. Discursul critic este adresat in cazurile cand grupurile dominatoare sunt
convingatoare, in sensul ca aceastd dominare este ceva natural si legitim.

Discursul identitar reprezinta orice tratare in scris sau orala a unei informatii de orice naturd
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asupra unei personae / culturi strdine sau asupra propriei personae / natiuni / culturi, in care este afirmata
cel mai mult identitatea poporului care produce imagini. Sintagma este intdlnita pe larg in cercetarile
recente (exemplu: ,,Alegorie nationala” in discursul identitar romanesc, Alex Goldis; ,,Discursul
identitar al romanului latino-american”, 2014, Catalin Constantinescu etc).

Gheorghe Lascu, cercetdtor roman sustine cd discursul identitar reflectd strainul, pe ,,celalalt”,
care face parte din imaginarul social, iar ,,delimitarea fatd de alteritate permite grupului sd-si afirme
propria identitate”. Din cele expuse subintelegem ideea ci discursul identitar nu face altceva decat si
ajute la formarea discursului imagologic, deoarece acesta prevede identificarea/analiza unei identitati in
comparatie cu o altd culturd/natiune (strdind).

Discursul alteritatii. Sintagma este intalnitd pe larg la Tulian Boldea care o substituie deseori prin
»discursul despre celalalt” si constatd ca acesta nu este unul echidistant sau neutral, de o obiectivitate
absoluta, dar din contra ,,reprezentdrile alteritatii trebuie sa isi asume si amprenta eticii, si implicatiile
ideologice, dar si unele tendinte de politizare oarecum inevitabile, chiar daci indezirabile” 2. Cercetatorul
roman constatd pe bund dreptate cd orice autor de discurs despre Celilalt, trebuie sa se documenteze
minutios asupra unei alteritatii, sustindnd ideea ca ,,0 cercetare imagologica cu sorti de izbanda, 1n plan
stiintific, de eficientd metodologica si eticd presupune o documentare minutioasd, riguroasa si atenta la
nuante, respectul fatd de valorile, reprezentarile si optiunile alteritate, onestitate a cercetarii §i asumare in
totalitate a unor optiuni metodologice in strictd concordanti cu subiectul investigatiei” .

In viziunea lui Boldea, discursul este creat pe baza comunicri si pe fundamentele cunoasterii, ceea
ce determina o cercetare interdisciplinara in cadrul imagologiei. Cercetatorul sustine ca tocmai ,,interesul
pentru investigatiile imagologice interdisciplinare se axeaza pe discursul despre Celalalt, discurs construit
atat pe temeiuri gnoseologice, cit si pe mecanisme comunicationale, vizandu-se atat derularea unor resorturi
mentale, cit si angrenarea lor in context social, cultural sau istoric™®. Cercetitorul roman explicd in
continuare ca ,,lectura lucida a discursului alteritatii implica, pe de o parte, apelul la un sistem de referinte
bine delimitat si, pe de alta, recursul la contextualizarea istorica si culturald, intr-un spatiu cu un desen
intertextual si intercultural fluctuant, ambiguu si paradoxal, adesea contradictoriu si ilogic™.

Discursul, fiind intemeiat pe conceptul de putere, dupa cum sustine Foucault, va prevedea
intotdeauna un element al comparatiei dintre hegemon si subaltern, dintre o fortd superioara fata de una
inferioard. Datoritd faptului cd oamenii apartin unei rase diferite unei credinte diferite, unei discipline si
unor conditii de viata diferite, acesta va reflecta dominarea unei puteri asupra alteia, a unei tari civilizate
asupra uneia necivilizate. Din acest considerent discursul alterititii apare pentru a analiza o
culturd/natiune straina cu scopul de a demonstra superioritatea sau inferioritatea acesteia.

Discursul religios. Discursul religios este un tip de discurs institutionalizat, deoarece este
reprezentat de o institutie, cum ar fi Biserica. Acest tip de discurs este unul specializat in care domina
aspectul religios.

Ca discurs institutionalizat, sustine Daniela Obreja Radulescu, cel religios se raporteaza la sapte
functii care asigura popularizarea directiilor ale activitatii crestine: functia de articulare a principalelor
directii specific activitatii misionare sau catehetice a Bisericii; functia de implicare a membrilor Bisericii
in sistemul de valori ale acesteia, prin activitati practice; functia de explicare, interpretare, justificare si
celebrare a faptelor reprezentantilor bisericii; functia de asigurare a continuitatii misionarismului crestin,
prin reactualizarea mesajului biblic la nevoile societatii; functia de expunere a oricarei inadecvari practice
din comunitatea bisericeasca, inadecvare ce poate rezulta din schimbarile lumii exterioare sau din
presiunile din interiorul comunitatii bisericesti, care urmaresc o reorientare in favoarea unei noi pozitii
ideologice; functia de convingere a credinciosilor asupra statului si rolului pe care il au ca mdadulare ale
Bisericii; functia de transmitere a ideii de apartenenti si convertire la crestinism®,

Discursul religios imbraca diferite forme de manifestare, de la comunicari in grupuri restranse sau
in masd, pana la dialog dintre persoanele bisericii si enoriasi. Pornind de la orientarea strategicd a
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discursului religios spre formarea valorilor spirituale asupra persoanei umane, la nivelul comunicarii
religioase se tine cont de intrumarea si formarea acestora ca cetateni credinciosi ai comunitatii date. Aici
predomina forma discursului xenofob, datorita faptului ca autorul discursului va aprecia si va considera
religia lui superioara celui descris, strainului, cum este cazul occidentului fata de ,,musulmani”. Aceasta
forma de xenofobie de anti-islamism este adoptata pe larg in discursurile ,,crestinilor”, ,,Occidentalilor”.

Discursul imagologic. Sintagma este utilizatd pe larg la cercetatorul roman, Lucian Jora, unde
incearcd prin definitia sa sd explice totodatd si cum se formeazd acesta. Cercetitorul mentioneaza:
»reprezentarea sociald sau reprezentarea colectivd este element constitutiv al unui concept esential,
congstiinta colectiva, elaboratd de Durkheim pornind de la interactiunea contextuala a diverselor fenomene
psihosociale prin care se coaguleazd mituri si ideologii. La baza constiintei colective stau experientele
comune, numitorul comun al tuturor indivizilor si nu experientele tipic individuale. La un moment dat
memoria istoricd va incorpora aceste experiente colective, le va mitiza, iar anumiti ideologi vor filtra si
retransmite comunitatilor propria viziune despre experienta comuna in baza careia se va construi discursul
imagologic al reprezentirii (mai mult sau mai putin convingitor, mai mult sau mai putin acceptat)”.

Pentru Joep Leerssen, comparatist olandez, discursul imagologic se repereaza pe discursul
alteritatii, deoarece orice natiune este unica prin felul ei de a fi, comporta trasaturi si caracteristici diferite,
ceea ce o diferentiazd de celelalte natiuni. Din acest considerent in viziunea comparatistului ,,discursul
ridica iTn mod implicit o pretentie de referentialitate vis-a-vis de realitatea empirica, spunidndu-ne ca
natiunea X are un set de caracteristici Y% Insa Leerssen accentueazi in continuare ideea de valabilitate a
discursului, sustindnd urmatoarele: ,,dar valabilitatea efectiva este ca afirmatia referentialitatii nu este a
imagologiei de a verifica sau de a falsifica. Referinta imagologiei este una textuali si intertextuala” >,

Zrinka Blazevi¢, profesor / cercetator la Universitatea din Zagreb (Croatia), defineste discursul
»Cd O practicd constitutivd”, reperatd pe ,.contextele socio-istorice si socio-culturale, in timp ce
metodologia lor insistd pe o analiza tridimensionald interdependentd a discursului pe nivele textuale,
intertextuale si contextuale” *. lar datoritd faptului ci cel mai adesea un discurs apare cu scopul de a
scoate 1n evidenta stereotipuri, clisee, etnotipuri despre o natiune sau alta, Maria Jodo Simdes sustine ca
tocmai discursul a aparut pentru a ,,transmite sensuri negative”5 .

Discursul imagologic cunoaste trei forme de manifestare: xenofilie, xenofobie si xenomanie.
Pornind de la aceste manifestari apare discursul xenofilului, in care autorul transmite fard a critica,
informatii despre o persoana/ culturd/ natiune straina; discursul xenofobului are in vedere transmiterea de
catre autor in discursul sau temerea, dispretul fatd de tot ce reprezintd strdinul; iar in discursul
xenomanului apare o dragoste/pasiune nebuna pentru tot ce este strain.

La etapa actuala, discursul a devenit o forma de reprezentare a analizelor, lucrarilor la majoritatea
din cercetatorii domeniului imagologic. Printre cei care au reprezentat discursuri imagologice la nivel
teoretic sunt Michel Foucault, Teun A. van Dijk, Edward Said, Gayatri Spivak sau Homi Bhabha, iar la
nivel practic sunt: Waldemar Zacharasiewicz, Matgorzata Swiderska, Clemens Ruthner, Felix Girke,
Zrinka Blazevi¢ etc.

In concluzie sustinem faptul ca discursul imagologic cuprinde in general celelalte tipuri de
discurs, fie identitar, alteritatii (despre Celalalt) sau religios etc., si acesta presupune manifestéri in care o
anumitd culturd/natiune strdind are un sir de trasaturi diferite de cultura/natiunea din care face parte
autorul discursului. Autorul, prin discursul sau tinde sd informeze, sa transmitd unele stereotipuri, clisee,
involuntar sau cu scopuri bine urmarite. Discursul imagologic se produce prin formele de xenofilie,
xenomanie sau cel mai adesea, xenofobie.
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