Arhaisme in lirica argheziana

Lui Sergiu Drincu, cercetator impatimit al limbii
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Tntr-un studiu publicat cu mai multi ani in urma, Carmen Vlad expune
sl argumenteaza un punct de vedere care, fara a fi nou (la vremea
respectiva), justifica incadrarea unor termeni din lexicul limbii romane n
categoria pe care obisnuit o numim arhaism: ,,Dupa cum bine se stie, nu
orice element vechi este si arhaic. Distinctia categorica Tintre vechi
(mostenit) si invechit (arhaic)e determinata de caracterul continuu,
neintrerupt, permanent al celui dintéi in raport cu trasatura ,,temporar” sau

»momentan” a celui din urma” (1). Operand deosebirea dintre arhaismul
lingvistic si cel stilistic (aceasta din urma categorie intereseaza cercetarea de

-

stilistica a arhaismului in genurile literare n raport de trei factori
(momente): momentul operei — Mo, momentul autorului — Ma si momentul
lecturii — MI (2). Tn poezia lirica se produce o ,echivalare” a celor trei
momente (Mo = Ma = MI), de unde concluzia ca functionalitatea
arhaismului Tn genul liric este absoluta (totala), avand nsa nu finalitati
caracterizatoare sau evocativ-istorice, ca in proza: ,,Raméane mult mai
delicata, expusa riscurilor unor controverse, formularea in termeni adecvati
a valorii arhaismului in domeniul poeziei lirice. Pentru ca, se stie, aici
fenomenul apare adesea. Credem ca functiei evocatoare, cu valoare
cognitiv-istorica i se substituie o alta, tot evocatoare, dar predominant
ontica, conducand spre zonele primare ale existentei. Acesta e ,rostul”
ascuns al unor cuvinte cum ar fi: slove din poezia Umbra a lui Tudor
Arghezi: ,,in mine-i scris destinul cu slove nevazute” ; crug (= cerc, orbita)
sau stihie (= element) la Mihai Eminescu: ,,Si mii de lumi in juru-i fug / Pe-
a clipei val de-a-notul / Pan’ piere cel din urma crug...” (Luceafarul, in
varianta) si ,,Stihii a lumei patru, supuse lui Arald / Strabateti voi pamantul
si a lui maruntaie, / Faceti din piatra aur si din Tnghet vapaie...” (Strigoii).
Grafiile si formele gramaticale arhaizante evidentiaza si mai pregnant
intentia autorului de a atribui cuvintelor conotatia [originar], ceea ce ne
determina sa consideram arhaismul (la orice nivel al limbii) Tn poezie o
marca a poeticului (3).
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Acceptarea unor valori stilistice Tn diacronie presupune existenta unui
stadiu de limba de referinta pentru cel contemporan scriitorului si
cercetatorului. Imperativul raportarii la alte straturi istorice ale limbii e
sustinuta si de un teoretician al stilului, Stefan Munteanu: ,,...nu putem
aplica Tn judecata stilistica a unei opere dintr-o anumita perioada istorica
criterii valabile pentru o alta epoca. Crearea valorilor stilistice este
determinata de specificul sistemului de mijloace stilistice dintr-o perioada
istorica, iar analiza lor reclama deplasarea unghiului din care se face
cercetarea, 0 schimbare de atitudine menitda sa duca la identificarea
elementelor care tin de planul semantic general si a acelora care intra in
sfera faptelor individuale si afective, de natura stilistica” (4). Din acest
punct de vedere, arhaismul prezinta garantia marcii stilistice cand e vorba
de poezia actuala.

Parerile mele sunt, oarecum, diferite, in privinta ponderii arhaismului
la Arghezi, fata de ale celor care au semnalat si comentat aceste elemente
ale lexicului in lirica argheziana. Pentru redarea culorii locale, a
momentului istoric. Ele sunt prezente atat in poezie, cét si in proza” (5). Al.
Bojin inregistreaza, in fuga, cateva arhaisme, concluzionand ca ,,ponderea
lor in opera lui Arghezi izvoraste nu atdt din numarul ca atare al
arhaismelor, din frecventa lor, cat mai ales din forta lor sugestiva in
context” (6).

Am excerptat toate arhaismele din volumele de lirica din seria de
Scrieri(sigla: S + nr. volum + pagina), ca si din plachetele care au aparut in
timpul vietii poetului si post-mortem. Numarul arhaismelor in poezie
depaseste 100 (cu peste 300 de ocurente), ceea ce dovedeste ca aceasta
categorie lexicala nu e o prezenta accidentala, ci aproape o constanta, mai
ales ca unele arhaisme se bucura de o atentie deosebita n lirica lui Arghezi.
Pentru stabilirea caracteristicii invechit (id est arhaic) am apelat la
mentionarile din DLR, CADE, DEX. Unele arhaisme au si caracter popular,
regional sau familiar (notat, dupa caz, de dictionar), ceea ce le sporeste, de
cele mai multe ori valentele stilistice.

Credem oportun sa retinem, la inceput, doua forme arhaice de alta
factura: pluralul cari (forma finvechita de plural a pronumelui care),
Intrebuintat mai cu seama pentru monosilabismul sau, evitandu-se astfel
bulversarea metrului si a ritmului versului: ,,In ochi tu nu duci moartea si
perlele lichide / Tn cari rasfrang misterul vapaile livide” (S 1, 126). Altadata,
apare in imediata apropiere a formei azi literare: ,,Care de cari mai grase si
mai bune” (S 1V, 219); arhaismul fonetic pre, inca in circulatie actualmente
n limbajul religios si Tn unele graiuri populare. Contextele in care I-a plasat
poetul au, aproape toate, semnificatie religioasa(insotita, nu o data, de
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ironiile fine ale lui Arghezi), la conturarea atmosferei concurand si alte
elemente din sfera arhaicului si a religiosului: ,,Caci Dumnezeu, ce vede
toate, / Tn zori, la cinci si jumatate, / Pandind sa iasa, prin perdea, / O a
vazut din cer pre ea” (S I, 23); ,,Si a jurat pe numele tau sfant, / Si stramb si
drept, cum jura pre pamant” (S Il, 193). Alternanta, Tn contextul imediat
anterior, a celor doua forme: pe — pre, probeaza, o data in plus, valoarea
functional-stilistica a celei de-a doua. Poetul a renuntat, cu timpul, la forma
arhaica, care mai apare doar o data, in S IV, 189: ,,Dar opresc blesteme
grele / Sa le ciopartesti pre ele”.

Nu toate arhaismele au aceeasi pondere in poezia lui Arghezi. Cele
cateva, recurente, pe care le prezentam in continuare, intrasera,de o vreme,
in limba poetica romaneasca, nefiind deci specific argheziene. Cu toate
acestea, ele nu si-au pierdut nici pana acum caracteristica ,,poetic”, fiind
nca prezente in lirica noastra.

Pe un loc de la Tnceputul cercetarii, cumuland caracteristicile
»invechit, popular si poetic” se afla stih ,vers” (la singular): ,,Danseaza
stihul ritmul si pas cu pas il suna” (Poeme noi, 365). Pluralul stihuri poate fi
intélnit ca atare, cu sensul ,versuri”, ca in ,Stihurile injghebate / Le-ai
simtit adevarate” (Poeme noi, 241); ,,Noi viori sa farmec, noua melodie / Sa
gasesc — si stihuri sprintene si grele” (S I, 18) ori, prin extensiune, Tsi
apropriaza sensul ,,poezie”. Deosebirea intre semnificatia concreta si cea
metaforica e greu de facut: ,Fara sa vreau, fragila cititoare / A stihurilor
mele barbatesti” (S 1, 13). Mai ilustrativa pentru acest sens e totusi forma de
singular, dar contextul raméne decisiv: ,,Gatit de sarbatoare cu fir, sa luam
aminte / Ca stihul e o nunta de graiuri si cuvinte” (Poeme noi, 365) sau:
»ourad n stihul ce ti-l scriu pe aur” (S Ill, 23). Cateva alte contexte
evidentiaza remarcabila capacitate a poetului de a varia expresia, prin
introducerea a vers a unor sinonime arhaice expresive. Forma populara
ghiers intra in relatie de sinonimie partiala cu stih, In poezia Biulbiul:
»Printre prunii din amurg / Canta-n ritmuri de tipsii / Ghiersul moale, stihul
turc / Si arab de la geamii” (S I, 85). Semnificatiile se pot nuanta: ghiers=
Lviers, melodie”, iar stih = ,verset (din psalmi) dintr-o cantare
bisericeasca”, sens prezent si in: ,,Canta parca un norod / Stihurile de
prohod” (Poeme noi, 181). O singura data arhaismul apare la rima,
realizdnd o contrasonanta consonantica (7): ,,Slove, graiuri, vorbe, stihuri, /
Scame, ate si nimicuri” (Poeme noi, 222), iar o data alcatuieste un titlu (S I,
154). Nu e lipsit de interes nici faptul ca poetul isi intituleaza un volum
Stihuri pestrire. Adaugam verbul a stihui (rar) ,,a face stihuri, a compune
versuri”, derivat de la stih: ,,Stihuind, m-am hotarat / Sa-mi trec noaptea de
urat” (S 1, 65) si substantivul stihira ,,cantare bisericeasca” (S 11, 152).
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Tot stratului livresc al vocabularului poetic arghezian Ti apartine si
arhaismul slova. Cu profunde implicatii in arta sa poetica si in creatia lirica,
slova se iveste prima data in Testament: ,Slova de foc si slova faurita /
Tmparechiate-n carte se marita” (S | 10). Comenteaza, elocvent, Serban
Cioculescu: ,,Slova de foc” este cuvantul spontsan, fierbinte de viata,
expresie directa a sensibilitatii; prin ,slova faurita” ntelegem expresia
elaborata, cautata, migalita. Poetul e de o desavarsita buna-credinta in
simultaneizarea celor doua modalitati carora le subsumeaza realizarile sale
artistice: spontaneitatea si disciplina” (8). Cu sensul ,litera”, arhaismul
slova apare frecvent: ,,Ce citesti tu intr-o carte fara slove ?” (S Il, 78);
»Slovele cele mai bune / Le-am scris negre, cu carbune” (S 11, 8). Departe
de a raméne la sensurile din dictionar, slova dezvolta o constelatie de
semnificatii, adesea greu de diferentiat (precizat). Tn context minim cu
»surorile” din acelasi camp semantic: litere si alfabete, slova prilejuieste
realizarea unei metafore pentru multimea gézelor: ,,Droaiele de alfabete / Si
de litere schelete / Se tarasc pe geam alene / Printre slove egiptene” (S I,
11). Bratele ,,cu pulpele groase” ale unui personaj din Flori de mucigai sunt
»Scrise cu slove si horbote albastre” (S I, 207). Termen cu iz carturaresc,
slova se regaseste Tn contexte cu trimiteri religioase: ,,Slova se ispravise / n
mucegaiul poruncilor scrise” (S I, 182) sau ,,Slova, de multe ori sfintita,
greu se cunoaste” (S I, 174). Cuvant al vechimii (9) e slova si intr-un
context ca: ,,Dar pastra intr-o cutie / Slovele de razesie / Mostenite decand
veacul / De la mosul ei, saracul” (Poeme noi , 240), unde sensul de ,,inscris,
act” (care atesta proprietatea asupra unui bun) Tsi gaseste in acest arhaism
~nvelisul” potrivit, alaturi de ceilalti termeni din acelasi cAmp semantic:
razesie, mos, decénd veacul. Aceeasi situare contextuala in: ,,Puricand
letopisetii slovelor, din fir in par, / Fabula e nascocirea unui rob, Tntr-
adevar” (S 1V, 8).Slovele sunt ,,semnele” destinului, pe care ratiunea nu-I
poate patrunde, ele devenind, asemeni visului, insondabile si imateriale: ,,In
mine-i scris destinul cu slove nevazute” (S I, 66). V. si: ,,In jurul tau
misterul cu slove negre scris, / Ca-n mine pune golul alaturea de vis” (S I,
112) sau: ,,Femeie raspandita-n mine / Ca o mireasma-ntr-o padure, /
Scrisa-n visare ca o slova...” (S 1, 116).Slova isi mai apropriaza intelesurile
adanci si adesea nedeslusite complet ale cartii, ale scrisului, ale graiului, ca
taine ale existentei umane: ,,Slova s-a rupt si graiul nu mai poate / Cu
bunatatea ta sa se intreaca” (Poeme noi, 255) sau: ,,Ca sa citesc pe intuneric
n paginile ei de foc / Si sa zaresc ce mai raméne ascuns in slove si ma-
ndeamna” (Poeme noi, 115).

Pururi (invechit si popular) nu apare niciodata doar singur, ci numai
in locutiunea de-a pururi, mai des in varianta de-a pururea, de obicei ca
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determinant verbal: ,,Flori vechi rasar de-a pururi cu vechile lumini” (S I,
108), dar si nominal: ,,Tu, in hotarul marilor mistere, / Esti ca un semn de-a
pururea putere...” (S 1, 16); ,,Si cu icoana Dumneaei / A de-a pururea
Fecioare...” (S I, 224).Locutiunea marcheaza insistenta, intr-un context cu
nuante pleonastice: ,,Dar trebuie pacatul sa-ti fie si mai greu / De care-mi
cerci sfarsitul de-a pururea mereu” (Poeme noi, 243). Locutiunea fara
sinereza de-a fiind tetrasilabica, 1i inlesneste poetului incadrarea ih metrul si
ritmul impuse de vers: ,,Ramasa de a pururi, de-atunci incoa stapéana / Pe
negura infranta in timpul biruit” (S 1, 222).

Zamisli (si reflexiv, a se zamisli), notat ca ,,invechit si regional” de
catre dictionare, are, la diateza activa, numai sensul figurat ,,a crea”, intrand
intr-o bogata serie sinonimica, bine reprezentata in lirica argheziana, care
cuprinde, ntre altele, pe:a ivi, a isca, a face, a dura, a iscusi, a framanta
(10): ,,De ce te zamislii atunci din lut / Si nu-ti lasai pamantul pentru oale
?” (S 1, 82); ,Fiinta zamislita cu gandul si visarea” (S 11, 10); ,,Un om de
sange ia din pisc noroi / Si zamisleste marea lui fantoma...” (S I, 184).
Sensul trebuie raportat mai ales la ce spune ,,cartea din vechi”, la actul
biblic al ,,facerii” omului; astfel se verifica si conotatia ,,primordial” pe care
Carmen Vlad o presupune ca intrinseca la arhaismele care se gasesc in
textul liric (11): ,,1-a rupt un os din coaste, ceva, / Si-a zamislit-o si pe Eva”
(S IV, 216) si: ,,De ce starnisi tarana si viu m-ai zamislit ?” (' S Il, 195).
Forma reflexiva a se zamisli ,,a lua fiinta, a se intrupa” apare rar, traducand
mai cu seama un proces trudnic: ,,Cela ce inca nu te-ai zamislit / Si te tarasti
prin bezna catre soare...” (Poeme noi, 71); ,,M-am zamislit ca-n basme cu
sapte frunti si sapte / Grumazi si sapte teste” (S I, 128).

Pravila ,,lege, regulament, norma, regula, obicei, traditie, datina”. E
un arhaism care apartine, ca si slova si stih, stratului livresc al
vocabularului. Termenul e asezat de poet mai ales in context cu elemente
din sfera religiosului: ,,A luat pilda sa traiasca / Pravila calugareasca” (S
IV, 179); si: ,,Dand si pravila-n uitare, / Cum ar fi in postul mare” (Poeme
noi, 219). La Arghezi, arhaismul devine adesea simbolul interdictiei divine
si umane, semnificatia fiind potentata de sinonime partiale: ,,Sunt pravile si
dogme si fara de-ndoiala / Nu ti-e iertat...”

Tibisir ,,creta”, arhaism recurent mai ales in primele doua volume de
Scrieri. Semnificatia de ,o0biect de scris” este mai putin frecventa:
»-Mazgalii cu tibisir / Lemnele din cimitir” (S I, 7). Tibisirul este, de
obicei, simbolul si instrumentul cu care ni se traseaza destinul, de obicei
intr-un mediu terestru mai putin prietenos: ,,Si sa privim zigzagul, pe stanci,
de tibigir, / In care-ti puse pasul fragila marturie” ( I, 57) sau: ,,Mi-a tras cu
tibisirul prin rapi si stdnci un drum...” (Poeme noi, 112). Alteori, e doar
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semnul culorii ,alb”: ,,... rotocoale / De spuma alba, ca de tibisir” (S I,
267) sau, surprinzator, un element al profanarii: ,,in Sangele si Trupul din
potir / Au pus rachiu, sapun si tibisir” S 11, 203).

Usure, adjectiv si adverb, e arhaism (12), in ciuda ,,sunetului” sau
specific arghezian (13). Poetul i-a remarcat expresivitatea inca de la
conceperea poemului Testament, asezandu-l apoi adesea la rima pentru
sonoritatea sa aparte: ,,Am luat ocara si torcand usure / Am pus-o cand sa-
mbie, cand sa-njure” (S I, 10); ,,Al fintei tale mici de cremene usure™ (S I,
81). Expresiv e si in versul urmator, la sonoritatea stihului contribuind
frecventa si sunetul grav al vocalelor u si T (8): ,,Invaluit Tn umbra, el singur
sa murmure / Usure ca o frunza, adanc ca o padure” (S I, 154) sau in
contextul unde adjectivul se integreaza unui camp semantic al fragilului si
miniaturalului: ,,Straveziu, usure, horbote, broboade / Lucrul lui, ca
scrumul, se sfarma si cade” (S 1V, 161). Pentru poet, usure e, mai cu seama,
simtul tactil: ,,Cercetator usure si ager, pipaitul” (S 111, 84).

Stihie ,,fenomen al naturii care se manifesta cu o forta irezistibila,
distrugatoare; (poet.) pustietate, salbaticie”; este simbolul cosmosului
necunoscut si atotputernic: ,,Te iata prins de vanturi. Stihia nu te cruta...” (S
, 51). E preferata forma de plural: ,,Pe drumul mut al marilor stihii”” (S 1lI,
30) pentru rime inedite, dar si plasarea ei n imagini memorabile: ,,Cate
stihii senine adanc se zbuciumara / Ca sa-ti rasara limpezi icoanele de-afara
?” (S 111, 83).

Cu destule aparitii contextuale sunt si: prunc (S I, 20; Poeme noi, 72),
leat (S Il, 246; 111, 7; 24; IV, 42); ostean (S Ill, 87, Poeme noi, 67; 310;
369); faur (S Ill, 23; 155); hrisov (S 1, 9; 1V, 24; 190); ornic (S I, 115); au
yoare / sau” (S 1, 13; 157); jind ,regret” (S I, 14; 111, 122), substantiv care
schimba interpretarea unui text liric arghezian (14); obarsi (S 1, 154); smeri
»a umili (pe cineva)” (S I, 164; 241). Mai putine ocurente (uneori aparitii
singulare) cunosc urmatoarele arhaisme, pentru care nu mai dam alaturat
contextele si locul aparitiei: afdasta, aprod, asijderea, bir, buche,
bucoavna, bun ,,stramos”, caleasca, catastif (in rima cu dubletul accentual
losif ), calrun, catana, ciufut ,,om cu toane”, casti (15), cocon, columbd,
condei, crezamant, curtean, dajdie, danie, davanga ,,a se manca, a se roade”
(rima realizandu-se fintre...sinonime): ,Lemnul i se tot davanga, /
Zugraveala se mananca” (S 1, 101), dosadit, firfiric, franc ,,leu”, fruntarie,
fur ,hot”, gealat, ghingrar, giubea, gloaba amenda”, gologan, gres, har,
icusar, iertaciune, izvod ,,model”, inchingaciune, jilt, juder ,,judecata”, jupan,
lascaie, misel ,sarac, nevoias, de rand”, mognean, necum ,cu atat mai
mult”, nemernic ,pribeag, sarman” (,,Din fundul Marii Moarte pana-n
bataia Clostii / Nu-i nimenea nemernic si singur ca Isus”, Poeme noi, 121),
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norod, obste, obroc, ocing, ocarmui, ohabnic ,,care nu poate fi instrainat”,
ort ,,ban”, osebit, osardnic, peschir, pica ,,picura”, poftoreala ,repetitie”,
poftori, proestos ,smerit”, raspicare, raspunde ,a stribate pana la, a
ajunge”, savarsi ,,a duce la bun sfarsit”, sinesi (forma arhaica a pronumelui
sine), slava (in slava Domnului), stacoj ,homar”, suliman, ticalos
»mizerabil”, zbeg, zgripror, zlatar.

Inventarul, chiar succint, care se termina aici, ne permite concluzia ca

arhaismul este, in ciuda numarului mare de texte poetice in care se afla
»dispersat”, o constantd stilistici a poeziei argheziene, cu mari resurse
expresive, mai ales cand cumuleaza si alti indici de apartenenta (popular,
regional, poetic), justificand asertiunile lui Carmen Vlad de la inceputul
acestor pagini.
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